Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

Bundessozialgericht
Az.: 11 RA 222/72

Zugestellt am
15. Oktober 197%

Reg.Obersekretar
als Urk.Beamter
der Gesch.Stelle

Im Namen des Volkes

Urteill

in dem Rechtsstreit

0O 00 0CO0OCOOCOS®S®S®OO0O0 OO0 © 80 600006 ® 6 00000800 ®000O0O0COO©O0O0O0 0o

Klager und Revisionskliger,

Prozelbevollrdchtigter: ccccooow ccoo00c0s000 0o oo

gegen

© 0 0 000 O0C0COCE®EO0O0O0CS® O 000 EeEEe 8 0o © © 0 80 00© 00000 00CO0CO0OO0O0O0 6O aco0

Beklagte und Revisionsbeklagte.

Der 11. Senat des Bundessozialgerichts hat ohne
mindliche Verhandlung am 20. September 1973 durch
den Vorsitzenden Richter Dr. Ha u e i s e n, die
Richter He yerr und Dr. B u s s und die
ehrenamtlichen Richter He imanau und
Dembowski fir Recht erkannt:

Die Revision des Kliadgers gegen das Urteil des Lan-
dessozialgerichts Niedersachsen vom 10, Miarz 1972

wird zurlckgewiesen.

AuBergerichtliche Kosten des Revisionsverfahrens
sind nicht zu erstatten.
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Die Beteiligten streiten dariiber, ob die vodeléger
nach Art. 2 § 50 des Angesteclltenversicherungs-Neu-
regelungsgesetzes (AnVNG) nachentrichteten Beitridge
auf seine Erverbsunfihigkeitsrente anzurechnen sind.

Der 1209 geborene Klégerbist Inhaber des Vertriebenen-
ausweises C. Er war von 1924 bis 1936 versicherungs-
pflichtig beschidftigt und von 1937 bis 1245 als selb-
stdndiger Xaufmann in Mecklenburg tatig. Von November
1945 bis Mai 1246 war er im Gebiet der heutigen Bun-
desrepublik versicherungspflichtig beschaftigt. Seit
dem 1. April 1967 bezieht er Rente wegen Berulsun-
fahigkeit (Eintritt des Versicherungsfalles an

27, April 1967). Im Dezember 1969 entrichtete der
Klager fir die Zeit von Mai 1928 bis Januar 1968 ins-
gesant 159 Monatsbeitridge, nachdem die Beklagte die
Nachentrichtung von freiwilligen Beitrdgen filir die
Zeit vom 1. Juni 1925 bis zur Vollendung des 65.
Lebensjahres fiir zuldssig erklart hatte (Bescheid
vom 17. April 1969). '

Den im Juli 1970 gestellten Antrag des Kldgers, die
Rente wegen Berufsunfiahigkeit in eine Rente wegen
Erverbsunfihigkeit umzuwandeln, lehnte die Beklégte
zunachst ab, erkannte aber diesen Anspruch wiahrend
des Klageverfahrens an. Der Kliger bezieht daher
seit Juli 1970 (Eintritt des Versicherungsfalles
am %0, Juni 1970) Rente wegen Erwerbsunfahigkeit
(Bescheid vom 19. April 1971). Die Beteiligten
streiten jetzt nur noch um die Berechnung dieser -
Rente, der die Beklagte die nachentrichteten Bei-
trige nicht zugrunde gelegt hat.
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Das Sozialgericht (SG) hat der Klage stattgegeben und

- die Beklagte verurteilt, die Erverbsunfihigkeitsrente
unter Berlicksichtigung der nachentrichteten 159 Monats-
beitrége neu zu berechnen. |

Auf die Berufung der Beklagten hat das Landessozialge-
richt (ISG) mit Urteil vom 10. Mirz 1972 das erstin-
stanzliche Urteil aufgehoben und die Klage abgewiesen.
Nach der Ansicht des LSG sind die im Jahre 1969 nachent-
richteten 159 lMonatsbeitrdge auf die Erverbsunfihigkeits-—
rente nicht anzurechnen. Das ergebe sich aus den §§ 141
Abs. 1 und 10 Abs. 2 des Angestelltenversicherungsge-
setzes (AVG). Art. 2 § 50 Abs. 1 AnVNG stelle zwar eine
Sonderverginstigung dar, die nicht nach den allgemeinen.
Grundsatzen beurteilt werden konne, welche fiir das - in
die Zukunft gerichtete - Recht der freiwilligen Weiter-
versicherung gelten; § 10 Abs. 2 AVG bilde daher an sich
keinen gecigneten Ausgangspunkt, um die Anrechenbarkeit
der wirksam nachentrichteten Beitrige zu bestimmen. Das
gelte aber nur dannn, wenn es sich um einen Versiche-
rungsfall handele, der vor dem Stichtag des 1. Januar
1967 eingetreten sei. Der Endtermin, bis zu dem der Ein-
tritt des Versicherungsfalles die Beitragsnachentrichtung
nicht ausschlieBe, bilde gleichzeitig hinsichtlich der
Anrechenbarkeit der Beitrdge die Begrenzung fiir die Un-
anwvendbarkeit der allgemeinen gesetzlichen Vorschriften.
Bei Eintritt des Versicherungsfalles nach dem 1. Januar
1967 - wie hier - konnten deshalb wdhrend der Berufs-
oder Erwerbsunfzhigkeit entrichtete freiwillige Beitrage
nur auf das Altersruhegeld und die Hinterbliebenenrenten
angerechnet werden.

Der Klager hét de vom LSG zugelassene Revision einge-
legt mit dem Antrag,
das angefochtene Urteil aufzuheben und
die Berufung der Beklagten gegen das erst-
instanzliche Urteil zuriickzuweisen.
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Er riigt die Verletzung von Art. 2 § 50 AnVNG und meint,
die Entscheidung des LSG beruhe auf einer unrichtigen
Anviendung der §§ 10 Abs. 2, 141 AVG. Das Bundessozial-
gericht (BSG) habe bereits klargestcllt, daB das auBer-
ordentliche Nachentrichtungsvecht des Art. 2 § 50 AnVNG
nicht nach den Grundsitzen zu beurteilen sei, die fir
das Recht der freivuilligen Weiterversicherung gelten,
sondern sich auf die Anvendung der §§ 32 Abs. 8 und

35 Abs. 4 AVG beschridnke. Fur die Ansicht des LSG, dal3
diese besondere Behandlung der nachentrichteten Beitrige
nur fiir Versicherungsfdlle vor dem 1. Januar 1967 gelte,
fehle jede Begrindung. Im Ubrigen habe die Beklagte
weder bei der Zulassung der Nachentrichtung noch beil

der Entgegennahme der Beitrige irgendwelche Einschran-
kungen hinsichtlich ihrer Anrechnung gemacht, wozu sie

- bei Ubereinstimmung der jetzt von ihr vertretenen
Auffassung nit den gesetzlichen Bestimmungen - verpflich-

tet gewesen ware.

Die Beklagte beantragt,

die Revision zuruckzuweisen.

Sie hdlt das angefochtene Urteil fiir zutreffend. Die
Revision berufe sich zu Unrecht auf das Urteil des BSG
vom 7. Juli 1964 (BSG 21, 193). Nach dem eindeutigen
WVortlaut der §§ 10 Abs. 2 und 141 Abs. 1 AVG sel es
dem Versicherten schon nach dem Eintritt der Berufs-
‘unifghigkeit verwehrt, freiwillige Beitrdge fiir die
selt davor zur Anrechnung auf die Rente wegen Erwerbs-
unfahigkeit zu entrichten. Es konne nach der Ent-
Stehungsgeschichte der Vorschrift zsweifelhaft sein,

ob der Gesetzgeber dieses Ergebnis gewollt habe. Dennoch
diirften die Bestimmungen der §§ 10 Abs. 2 und 147

Abs. 1 AVG nicht von der Rechtsprechung im Sinne des
reinen Versicherungsprinzips dahin korrigiert werden,
daf nur die Anrechnung fiir den bereits eingetretenen
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Versicherungsfall ausgeschlossen sein solle. Es miisse
angenommen werden, daB die §§ 10 Abs. 2 und 141 Abs.”
AVG das Risiko des Versicherungstriagers absichtlich
beschrankten, um ihn nicht zu sehr zu belasten.

Die Beteiligten sind mit einer Entscheidung ohne miind-
- liche Verhandlung einverstanden.

IT

Die Revision des Kldgers ist unbegrundet.

L Yony :SIDMUI

1o

Streitig ist allein die Anrechenbarkeit der vom Klé;
ger nach Art. 2 § 50 Abs. 1 Satz 2 AnVNG idF des
Rentenversicherungs-finderungsgesetzes (RVAndG) vom
9. Juni 1965 (BGB1 I 8. 476) rechtmidBig nachentrich-
teten 159 Beitridge auf seine Erverbsunfihigkeits-

wrwress[rol I2p

3un

12s98 DYIN "I B8 §§ YorU JuRqUL)R(T S[e puIs §

rente. Bei diesen Beitrdgen handelt es sich um frei-
willige Beitrdge, die nach Eintritt der Berufsunfﬁhig—
keit (27. April 1667) und vor Eintritt der Eruerbs-
unfgdhigkeit entrichtet worden sind filir Zeiten, die

zun uUberwviegenden Teil vor, teils aber auch nach Ein-

tritt der Berufsunfihigkeit liegen.

1zt

Nach § 10 Abs. 2 AVG in der bis zum Rentenreformge-
"setz (RRG) vom 16. Oktober 1972 geltenden Fassung
versicherung nur zur Anrechnung fir das Altersruhe-
geld und die Hinterbliebenenrente, also nicht zur An-
rechnung flir eine Rente wegen Berufsunfdhigkeit oder
Erwerbsunfahigkeit, erfolgen. § 141 Abs. 1 AVG ver-
~bietet dariber hinaus die Entrichtung freiwilliger
Beitrdge nach Eintritt der Berufsunfihigkeit (der Er-

werbsunfihigkeit oder des Todes) flir Zeiten vorher.
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Schon das LSG hat dazu zutreffend dargelegt, dall
darin kein Entrichtungsverbot schlechthin liegt,
diese Vorschrift vielmehr ebenfalls nur ein Anrech-
nungsverbot enthdlt. Anders als bei Pflichtbeitra-
gen konnen deshalb nach Eintritt der Berufsunfahig-
keit, aber vor Eintritt der Erverbsunfdhigkeit ent-
richtete freiwillige Beitrage weder flir die Berufs-
unfahigkeitsrente noch fir die Erwerbsunfdhigkeits-
rente berilicksichtigt werden (vgl. Brackmann, Hand-
buch der Sozialversicherung Bd. III S. 652 g).

Die §§ 10 Abs. 2 aF und 141 Abs. 1 AVG sind zwar
insowelt Auswirkungen des Versicherungsprinzips, als
sie nach Eintritt eines bestimmten Versicherungs-
falles (z.B. Berufsunfihigkeit) die Leistung frei-
williger Beitrdge flir Zeiten nach und vor Eintritt
dieses bestimmten Versicherungsfalles nicht zur in-
rechnung auf die Leistung aus diesem bestimmfen Ver-
sicherungsfall gestatten. Hier aber geht es um de
Frage, ob eine Anrechnung auch auf einen spateren
anderen Versicherungsfall entfallt. Das 14Bt sich
aus dem Versicherungsgedanken allein nicht herlei-
ten. Das BSG hat bereits im Urteil vom 25. Juni 1971
- 1/11 RA 122/69 (BSG 3%, 41, 43) dargelegt, daB und
weshalb die nach Eintritt der Berufsunfihigkeit ent-
richteten freiwilligen Beitrige auf den Versiche-
rungsfall der Erwverbsunfihigkeit grundsatzlich nicht
anrechenbar sind. Die Einflihrung der dort erlauter-
ten Stufen- und Wertfolge der beiden auf der Renten-
reform des Jahres 1957 beruhenden neuen Versicherungs-—
falle der Berufsunfzhigkeit und der Erwerbsunfdhig-
Keit habe dazu geflihrt, dal grundsitzlich nach Ein-
tritt des geringervertigen Versicherungsfalles noch
Beitrdge entrichtet werden konnen, die auf den nicnst
- hoheren Versicherungsfall anzurechnen sind. Hiervon
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habe der Gesetzgeber nur insofern Ausnahmen angeord-
net, als nach Eintritt der Berufsunfdhigkeit keine
freiwilligen Beitrige mehr entrichtet werden konnen,
die auf den Versicherungsfall der Erverbsunfihigkeit
anrechenbar sind, und daB der Empfiénger eines Alters-
ruhegeldes keine Beitrige mehr entrichten kann, die
im Falle seines Todes die Hohe der Hinterbliecbenen-
renten beeinflussen. Diesen Regelungen habe ersicht-
lich u.a. der Gedankengang zugrunde gelegen, dald

sich hier andernfalls loglichkeiten ergeben hdtten,
das Versicherungsrisiko allzu sehr und einsecitig zum
Nachteil des Versicherungstrigers zu verschicben.

Der Senat halt an dieser Rechtsprechung fest. Sie wird
durch den Vortlaut des § 10 Abs. 2 AVG aF gestiitzt;
danachvkonnte "vAhrend einer Berufsunfiahigkeit oder
Ervwerbsunfihigkeit" eine Weiterversicherung nur zur
Anrechnung auf Altersruhegeld und Hinterbliebenen-
rente erfolgen. Hiervon ausgehend war auch § 141 Abs.
AVG nicht snders zu verstehen, was die zeitlich noch
mehr zurickreichenden Beitrige fiir Zeiten vor einer
Berufsunféhigkeit betraf. Offenbar bestand die Be-
furchtung, daB ein Versicherter, bei dem berecits Be-
rufsunfghigkeit eingetreten ist, ein so erhebliches
Risiko hinsichtlich des Eintritts der Erwerbsunfihig-
keit darstelle, daB man die Nachentrichtung von frei-
willigen Beitrdgen fiir diesen nachst hdheren Ver-
sicherungsfall nicht mehr zulassen konne.

Die auf § 141 Abs. 1 und § 10 Abs. 2 AVG idF vor dem
RRG beruhende Regelung wird allerdings durch die Vor-
schrift des Art. 2 § 50 Abs. 1 AnVNG durchbrochen.
Hiernach darf ein bestimmter beginstigter Personen-
kreis, zu dem der KlZger unstreitig zghlt, fir die
Zeit vor Vollendung des 65. Lebensjahres bis zum

1. Januar 1924 gzurlick freiwillige Beitrdge nachent-

Uber 100.000 Urteile
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richten. Nach Abs. 1 Satz 4 dieser Vorschrift sﬁeht
der Eintritt des Versicherungsfalles vor dem

1. Januar 1967 der Nachentrichtung von Beitragen
nicht entgegen. Das bedeutet, dafl. sich die nachent-
richteten Beltrzge auch auf den zur Zeit der Nach-
entrichtung bereits eingetretenen Versich@rungsfall

- und bei Berulsunfihigkeit auch auf den Versiche-
rungsfall eincr spateren Erverbsunfdhigkeit - aus-
wirken (BSG 21, 193). Ist dagegen - wie hier - der
Versicherungsfall erst nach diesem Endtermin (1.
Januar'4967) eingetreten, so gelten fiir die Anrechen-
barkeit der nachentrichteten freiwilligen Beitrage die
allgemeinen gesetzlichen Vorschriften (§ 141 Abs. 1
und § 10 Abs. 2 AVG aF)., Fir ein anderes Verstandnis
dieses Endtermins fehlt ein sinnvoller Grund. Von
denjenigen, bei denen der Versicherungsfall bis zu
diesem Zeltpunkt nicht eingetreten war, konnte er-
wartet werden, daBl sie von ihrer Nachentrichtungs-
berechtigung sobald wie moglich Gebrauch machten.

Das LSG hebt mit Recht hervor, daB in solchen

Fallen ein Schutzbedurfnis entf811t. Die Revision
beruft sich insoweit zu Unrecht auf das Urteil des
BSG vom 7. Juli 1S64 -~ 1 RA 253/61 (BSG aa0). Dort ist
zwar dem Entschiadigungsgedanken in Art. 2 § 50 AnVNG
der Vorrang eingeraumt vor dem Versicherungsgedanken,
wie er in den §§ 32 Abs. 8 und 35 Abs. 4 AVG zum Aus-
druck kommt. Es wird aber ebenso deutlich gesagt, daB3
der in Art. 2 § 50 Abs. 1 AnVNG genannte Endtermin
nur dann sinnvoll erscheine, wenn bis dahin der Ver-
- sicherungsfall als Hinderungsgrund nicht nur filr die
Nachentrichtung, sondern auch flir die Anrechenbar-
keit der Beitrdge entfalle, und ferner, daBR der Ver-
sicherungsgedanke nur solange unberilicksichtigt blei-
ben konne, als nicht der Versicherungsfall nach dem
genannten Stichtag eintritt (BSG 21, 193, 196, 197,.
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Die Beglinstigung des in Art. 2 § 50 Abs. 1 AnVNG ge~
nannten Personenkreises bedeutet bereits eine erheb-
liche Erhohung des Versicherungsrisikos zum Nachteil
des Versicherungstragers. Es ist - Jjedenfalls fiir die
Vergangenheit - kein liberzeugender Grund ersichtlich,'
weshalb dieses Risiko durch Anrechnung der nachentrich-
teten Beitriage auf eine Erwverbsunfihigkeitsrente zum
Nachtell der Versichertengemeinschaft noch zusdtzlich
hitte erhoht werden sollen (vgl. Waldmann in Deutsche
Rentenversicherung 1971, S. 83 ff).

Zvar ist die bisherige Einschrinkung des § 10 Abs. 2
AVG aPF durch seine Neufassung auf Grund des RRG vom

16. Oktober 1972 entfallen, so daB nach der zur Zecit
geltenden Regelung die widhrend einer Berufsunfdhigkeit
eatrichteten freiwilligen Beitrige auch schon bei einer
Erwerbsunfghigiieitsrente angerechnet werden. Moglicher-
welse wird sich diese Gesetzes8nderung auch auf die Aus-
legung des § 141 Abs. 1 AVG hiinftig auswirken miissen
(vgl. Albrecht in "Mitteilungen der ILVA Berlin" 1973

S. 108 ff). Die neue Regelung gilt aber erst flir Ver-
sicherungsfdlle, die seit dem Inkrafttreten des RRG
(19. Oktober 1972) eingetreten sind (Art. 6 § 8 Abs., 2
RRG). Gerade diese Neuregelung macht deutlich, daB es
nach der bisherigen Regelung nicht zulzZssig gewesen

ist, die von Kliger nachentrichteten freiwilligen RBeitiige

auf seine Erwerbsunfdhigkeitsrente anzurechnen.

Der Meinung der Revision, dem Kommentar von Eicher/Haase
"Die Rentenversicherung der Arbeiter und Angestellten",
4, Aufl.,, Art. 2 § 50 AnVNG, Anm. 5 b Abs. 1, wonach
die nach Eintritt der Berufsunfghigkeit und Erwverbsun-~

fahigkeit entrichteten freiwvilligen Beitridge - gleich-

giltig, ob sie fir Zeiten vor oder nach Eintritt des Ver-
sicherungsfalles bestimmt sind - sich nur auf das Alters-
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ruhegeld und die Hinterbliebenenrente auswirken, sei
zu entnehmen, daf sie schon bei seiner Erwerbsunfdhig-
keitsrente anzurechnen seien, vermag der Senat nicht
zu Dlgen. Ein {iberzeugender Anhaltspunkt fiir die "An-
nahme" des Kligers ist nicht zu erkennen. In Anbe--
tracht der bislang bestehenden gesetzlichen Regelung
hatte die Beklagte auch keinen AnlaBR, den Kldger bei
Entgegennahme der nachentrichteten Beitr&ge besonders
darauf aufmerksam zu machen, dall diese Beitrige beil
einer spitercn Erverbsunfghigkeitsrente nicht berilick-

sichtigﬁ werden konnten.

Dic Revision des Kligers ist demnach unbegriindet und
nufl deshalb zuriickgewiesen werden (§ 170 Abs. 1 des
Sozialgerichtsgesetzes -SGG-).

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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