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Kldgerin und Revisionsbeklagte,
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Beklagte und Revisionsklégerin.

Der 11. Senat des Bundessozialgerichts hat ohne miind-
liche Verhandlung am 15. Juni 1976 durch den Vorsitzen-
den Richter Dr. B u s s , die Richter He y e r und
Dr. Z immer sowie die ehrenamtlichen Richter
Dembowski und Dr, Linde

fiir Recht erkannt:

Auf die Revision der Beklagten werden die Urteile des
Schleswig-Holsteinischen Landessozialgerichts wvom

30. April 1975 und des Sozialgerichts Schleswig

vom 8. Mai 1974 aufgehoben. ‘

Die Klage wird abgewiesen.

AuBergerichtliche Kosten des Rechtsstreits sind
nicht zu erstatten.
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Die Klégerin war litauische Staatsangehdrige und wurde 1941 in
das Deutsche Reich eingebilirgert. Nach dem Schulbesuch in Litau-
en erhielt sie 1933 eine Anstellung bei der Speditionsfirma

P & Co. (P.) mit dem Sitz in Kaunas. Nach dreimonati-
ger Einarbeitung wurde sie mit der Leitung der "AuBenstelle™
der Firma P. in dem deutschen Grenzort Eydtkau betraut. Deren
Aufgabe war die Zollabfertigung der nach Deutschland einzu-
fiihrenden Waren. Das Gehalt wurde der Kldgerin von Kaunas aus
gezahlt. Die Beschiaftigung endete am 31. Juli 1937 wegen
Aufldsung der Arbeitgeberfirma. Beitrdge zur deutschen Renten-
versicherung sind fiir die Zeit der Beschaftigung bei der
Firma P. nicht entrichtet.

Die Beklagte bewilligte der Kligerin ab Mai 1972 das vorge-
zogene Altersruhegeld; dabei rechnete sie die Zeit der Beschaf-
tigung bei der Firma P, nicht an. Die u.a. auf Anrechnung
dieser Zeit gerichtete Klage hatte in den Vorinstanzen Erfolg.
Nach Ansicht des Landessozialgerichts (ISG) sind die Voraus-
setzungen des § 16 des Fremdrentengesetzes (FRG) erfiillt. Dem
stehe nicht entgegen, daB die Beschéftigung im Reichsgebiet
ausgeiibt worden sei, da es sich um eine "Ausstrahlung" eines
litauischen Unternehmens gehandelt habe. In der deutschen
Rentenversicherung der Angestellten sei die Kligerin nach § 1
der Verordnung iliber Versicherungsfreiheit voriibergehender
Dienstleistungen in der Angestelltenversicherung vom 9. Februar
1923 (RGB1 109) versicherungsfrei gewesen. Die "AuBenstelle"
sei unmittelbar an der Grenze gelegen und von der Kldgerin
durch bloB8es Uberqueren einer Briicke von ihrem Wohnsitz in
Litauen aus zu erreichen gewesen, Organisatorische Selbsténdig-
keit sei der AuBenstelle nicht zugekommen, alle Mitarbeiter
seien zudem litauische StaatsangehOrige gewesen, ihre Ver-
tragsbeziehungen zum Arbeitgeber hédtten sich nach litauischem
Recht gerichtet. Der Aufgabenbereich der Kladgerin habe sich
auch nicht auf die Leitung der AuBenstelle beschrankt, sondern
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-3 -
die Teilnahme an Besprechungen in Kaunas umfaflt.

Mit der zugelassenen Revision beantragt die Beklagte:

Aufhebung der Urteile der Vorinstanzen
und Klageabweisung.

Sie hdlt § 16 FRG fiir unanwendbar, da die Kligerin der deut-
schen Rentenversicherungspflicht unterlegen habe. Die Voraus-
setzungen des § 1 Nr. 5 der Verordnung vom 9. Februar 1923
seien nicht erfiillt, da die Tatigkeit der Klagerin keine nur
"voriibergehende" gewesen sei. Doch selbst wenn diese Vorschrift
Platz gegriffen haben sollte, wirde das am Vorliegen einer

die Anwendbarkeit von § 16 FRG ausschlieBenden Versicherungs-
pflicht nach deutschem Recht dem Grunde nach nichts andern.

Die Klagerin beantragt

Zurilickweisung der Revision.

Die Beteiligten haben ihr Einversténdnis mit einer Entscheidung
ohne miindliche Verhandlung erkl&art.

IT

Die Revision der Beklagten ist begriindet; die Kldgerin hat
keinen Anspruch auf Anrechnung der streitigen Zeit.

Nach § 16 Satz 1 FRG steht u.a. eine nach vollendetem 16. Le-
bensjahr vor der Vertreibung in den in § 1 Abs. 2 Nr. 3 des
Bundesvertriebenengesetzes (BVFG) genannten auslandischen Ge-
bieten, zu den Litauen gehort, verrichtete Beschéaftigung einer
rentenversicherungspflichtigen Beschaftigung im Bundesgebiet,
fir die Beitrdge entrichtet sind, gleich. Die Voraussetzungen
dieser Vorschrift sind nicht erfiillt. Das ergibt sich frei-
lich entgegen dem blofBen Gesetzeswortlaut nicht bereits daraus,
dafBl die Beschaftigung nicht in Litauen, sondern im Reichsgebiet
ausgelibt worden ist. Entscheidend ist vielmehr, dafl auf diese
Beschaftigung das Recht der reichsgesetzlichen Rentenversiche-
rung anzuwenden war (vgl. SozR Nr. 12 zu § 16 FRG).
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Nach dem das deutsche Sozialversicherungsrecht beherrschen-
den Grundsatz der Territorialitat gilt der Versicherungs-
zwang innerhaldb der Grenzen der inlédndischen Staatsgewalt
(BsG 7, 257, 263; 17, 177; 22, 32). Er erfaBt die im In-
land ausgelibten Beschéftigungen. Dieser Grundsatz wird durch
die von der Rechtsprechung entwickelte "Ausstrahlungstheorie"
flir Falle des Ubergreifens einer Beschaftigung iiber die
Staatsgrenzen hinweg erweitert. Umgekehrt kann er Jjedoch
auch durch eine "Einstrahlung", d.h. das geringfiigige Uber-
greifen eines auslindischen Betriebes in das Inland (vgl.
Brackmann, Handbuch der Sozialversicherung, 3%6. Nachtrag,

S. 308m III) eingeengt werden. Eine solche "Einstrahlung"
muB dann aber im Rahmen von § 16 FRG so behandelt werden,
als wdre sie im "einstrahlenden'" Ausland verrichtet. Im vor-
liegenden Falle hat Jjedoch eine derartige "Einstrahlung" aus

Litauen nicht stattgefunden.

Die "Eimnstrahlung" hatte im Gegensatz zur "Ausstrahlung" schon
unter dem Gesichtspunkt der Versicherungsfreiheit voriber-
gehender Beschaftigungen einen Niederschlag in gesetzlichen
Regelungen gefunden (vgl. Brackmann aa0O). MaBgeblicher Aus-
druck war in der hier in Betracht kommenden Zeit § 1 Nr. 5
der Verordnung vom 9. Februar 1923 (RGB1 I 109). Danach blie-
ben Dienstleistungen im Inland von Angestellten auslandischer
Betriebe versicherungsfrei, soweit diese mit einzelnen Be-
triebshandlungen voriibergehend in das Inland iibergriffen. Das
Vorliegen der Voraussetzungen dieser Vorschrift hat das LSG
zu Unrecht bejaht.

Die litauische Arbeitgeberfirma der Kl&dgerin hat mit ihrer
"AuBenstelle" in Eydtkau nicht nur voriibergehend in das In-
land iibergegriffen. Nach den Feststellungen des LSG war die
von der Klagerin geleitete AuBenstelle vielmehr eine auf
Dauer angelegte Einrichtung. Der daraus zu ziehenden Folge-
rung, dafl es sich um keine nur voriibergehend in das Inland
ibergreifende Betriebshandlung handelte, steht nicht entgegen,
dafl die Kldgerin ihren Wohnsitz in Litauen beibehielt, an
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Besprechungen in Kaunas teilzunehmen hatte, ihr Gehalt von
Kaunas aus ausgezahlt erhielt und daB ihre Mitarbeiter litaui-
sche Staatsangehdrige waren. Unerheblich ist auch, ob die Aus-
senstelle organisatorisch selbstdndig war.

Handelt es sich aber bei der Beschdftigung der Kladgerin unter
Berilicksichtigung von § 1 Nr. 5 der Verordnung vom 9. Februar
1923 nicht um die "Einstrahlung” eines ausl@ndischen Betriebes,
so unterlag sie den Vorschriften der reichsgesetzlichen Renten-
versicherung und dem deutschen Versicherungszwang. Diese Be-
schiftigung kann damit nicht im Wege einer am Sinn von § 16 FRG
orientierten ausdehnenden Auslegung als "in" Litauen und damit
in einem ausldndischen Vertreibungsgebiet verrichtet angesehen
werden.

Nach alledem waren die angefochtenen Urteile aufzuheben und die
Klage abzuweisen (§ 170 Abs. 2 Satz 1 Sozialgerichtsgesetz
-8GG- ).

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.

Dr. Buss Heyer Dr. Zimmer
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