
Bundessozialgericht

- 11 BA 90/75 —

B e s c h l u B

in dem Rechtsstreit

u.............ocaoo....o....Cocooooouocooocoooooooo’

Klägerin und Beschwerdeführerin,

Prozeßbevollmächtigte: .. ........ ..................‚

— Zustellungsbevollmächtigter: ....................,

g e g e n

.. ..... oooooocc 0000000000 De.....ooaooon. ooooooooooo ,

Beklagte und Beschwerdegegnerin.

Der 44. Senat des Bundessozielgeriohts hat am
9. Januar 4976 durch den Vorsitzenden Richter

Dr. B u s s ,
die Richter Dr. Z i m m e r

und G e i g e r — N i e t s c h beschlossen:

Die Beschwerde der Klägerin gegen die Nichtzulassung

der Revision im Urteil des Landessozialgerichts

Berlin vom 20. Mai 4975 wird als unzulässig ver—
worfen.

Außergerichtliohe Kosten des Beschwerdeverfahrens

sind nicht zu erstatten.
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G r ü n d e :

Das Landessozialgericht (LSG) hat in dem Urteil vom
20. Mai 4975 die Revision nicht zugelassen. Hiergegen wendet

sich die Klägerin mit der Beschwerde und beruft sich auf

den Zulassungsgrund des S 460 Abs. 2 Nr. 2 des Sozialgerichts—

gesetzes (SGG).

Die Beschwerde war in entsprechender Anwendung der 55 574

der Zivilprozeßordnung, 202, 469 SGG als unzulässig zu
verwerfen, weil die Klägerin die Entscheidung des Bundes—

sozialgerichts (BSG), von der das Urteil des LSG abweicht,

nicht den Formerfordernissen entsprechend in der Beschwerde-

begründung bezeichnet hat (5 460 a Abs. 2 Satz 3 SGG). Zur

Bezeichnung ist kenntlich zu machen‚ zu welcher konkreten

Rechtsfrage eine Abweichung vorliegt (BSG, Beschluß vom

48. Juni 4975 — 4 BA 54/75; BVerwG, Beschluß vom 25. Juli

4967 — IV B 464.66; Beschluß vom 42. Juli 4975 — II B
44.75). Die allgemein gehaltene Behauptung, nach der

Entscheidung des BSG vom 54. Januar 4975 — 42 RJ 554/74

(SozR Nr. 64 zu @ 4254 EVO = RzW 4975, 258), von welcher

das LSG abgewichen sei, sei die Klägerin als arbeitslos

anzusehen, genügt den Anforderungen nicht. Die Klägerin

hätte angeben müssen, welche Rechtsfrage das LSG anders
als das BSG entschieden hat.

Daß beide Gerichte ein— und dieselbe Rechtsfrage unter—

schiedlich beantwortet hätten, läßt sich auch nicht aus
dem Gesamtvorbringen der Klägerin entnehmen. Das BSG hat

sich in der genannten Entscheidung mit der Frage befaßt,

ob eine Ersatzzeit wegen verfolgungsbedingter Arbeits-

losigkeit nach 5 4254 Abs. 4 Nr. 4 der Reichsversicherungs—

JLaw – Gesetze und Urteile
(mobile App)

JLaw – für Android

Kostenlos
Über 200 Gesetze
Über 100.000 Urteile JLaw – für iOS

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

H
inw

eis: A
uch Teile der U

rteilssam
m

lung sind als D
atenbank nach §§ 87a ff. U

rhG
 geschützt.

https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de


_
5

_

ordnung anzurechne■ ist; das LSG hatte dagegen über eine

Ausfallzeit gemäß 5 56 Abs. 4 NT. 5 des Angestelltenver—

sicherung5gegg;tzes i-V—m.v @ 9, 2. Alternative WGSVG

zu befinden.

Hiernach mußte die Beschwerde verworfen werden.

Die Kostenentscheidung ergibt sich aus entsprechender

Anwendung des @495 SGG.

Dr. Buss Dr. Zimmer Geiger—Nietsch
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