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Auf die Beschwerde der Beklagten wird die Revision gegen
das Urteil des Bayerischen Landessozialgerichts vom
23. November 1977 zugelassen.

Grinde :

Das Landessozialgericht (ILSG) hat angenommen, daB eine
Beschiaftigung iS von § 16 Fremdrentengesetz (FRG) nach-
tridglich durch die Gesetzgebung des Herkunftslandes
fingiert werden kann. Die Revision hat es nicht zuge-
lassen. Mit ihrer dagegen erhobenen Beschwerde macht die
Beklagte geltend, das LSG sei von den Urteilen des
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Bundessozialgerichts (BSG) vom 17. Januar 1973
(SozR Nr 6 zu § 1 FRG) und vom 25. Juni 1975
(S0zR 5050 § 15 Nr 1 ) abgewichen, zumindest komme
der Rechtssache grundsdtzliche Bedeutung zu.

Mit ihren Hinweisen auf die zitierten Urteile

ist eine Entscheidung des BSG, von der das LSG abgewichen
ist, nicht bezeichnet; diese Urtéile betreffen weder

den § 16 FRG noch den Begriff der Beschiftigung. Der
Sache kommt jedoch grundsdtzliche Bedeutung zu. Es ist:
zu erwarten, daB im Revisionsverfahren die Frage

gekldrt werden wird, ob eine abhingige Beschidftigung iﬁ\
Sinne von § 16 FRG nachtriglich durch die Gesetzgebung
des Herkunftslandes fingiert werden kann. Diese Frage

ist von allgemeiner Bedeutung.
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