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Kl&dgers und RevisionsbvulavtcmS

nat der 11. Scnat des Bundessozialgerichts auf die
mindliche Verhandlung vom 21. Januar 1959

Die Revision des Beklagten gegen das Urteil des

Landessozialgerichts Bacen-Wirttenberg vom 30. OK-

torer 1956 wird zuriuckgewiesen.
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Der Kléger wwurde an 1. Dezenber 1929 in Oestringen bei Bruchsal
geboren und vuchs dort auf. lach Beendigung seiner Schulzeit im
Jahre 1944 viurde er Schlosscrlehrling. An 17. Juni 1945 fand er
wihrend eines Spaziergangs an einem Feldwegein der Widhe seines
Heinatortes cinen Sprengkidrper von etwa 5 bis 6 cm Lidnge und 3 cn
Diclke; er nshm den Sprengkdrper szuf, um ihn in ein nahegelegencs
fuchsloch zu werfen und damit unschédlich zu machen; zu diesen
Zveck muBte er unter Zuhilfenahme seiner Hinde einen Hang erklet-~
tern, dabel explodierte der Sprengkorper. Der Klédger wurde ver-
letzt, Daumcn und Endglied des Zeigefingers der linken Hand‘muﬁten
amputiert werden.

Den 4antrag des Kligers ouf

-

(arlsrune durch Bescheid vem 10. Oktober 1952 sowohl nach den Vor-

Versorgung lehnte das Versorgungsamt

-

+

(0

hriften des Wirtt.-Bad. Gesetzes lber Leisiungen an KOrperbescns-
digte (KBLG) als auch nach den Vorschriften des Bundesversocrgungs-—
gesctzes (BVG) ab, well der Klédger unm die Gefidhrlichkeit seines
Handelns gevulBt habe. Der Klédger legte Berufung beim Oberversi-
cherungsamt Karlsruhe ein; die Berufung ging am 1. Januer 1954 als
Klage auf das Sozialgericht (8G.) Karlsruhe iiber. Durch Urteil vonm
19. QOktober 1954 hob das SG. den Bescheid vor 10. QOktober 1952 auf
und verurteilte den Beklagten, die Krperschiéden asls Schadigungs-
folgen anzuerkennen und dem Klédger adb 1. lovember 1949 Rente nach
einer MAE. um 30 v.H. zu gewahrcn. Iic Berufung des Beklagten wiles
Gas Landescgozlalgericht (LSG.) Baden-Wurttemberg durch Urteil vom
50 Oktober 1956 zurlick: Die Verletzung des Klégers sel die Iolge
“der nachtridglichen Auswirkungen “riegerischer Vorginge, von ihnen
sei ein kricgscigentlinmlichier Gefahrenbereich hinterlassen worden;
wesentliche Bedingung uncd denit Ursache fir den KOrperschaden seil
der kriegerische Vorgang geviecen; demgegenliber trete das eigene
Verhalten des Kligers an Bedeutung zurilick; der Kldger habe zwar

um die Gefshrlichlieit des Sprengkilrpers gewuBt, er habe es jedoch
nicht fiir gcfihrlich gehalten, ihn nur aufzuheben und wegzutragen;
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er habe nicht mit dem Sprengkdrper "hanticri", sondern ihn be-
scitigen wollen; dabel habe er allenfalls leicht zahrléssig
gehandelt; hierbei milsse auch das Alter des Kldgers und die
atsache berlcksichtigt werden, dall er noch unter dem Ein-

druck eines Unfalls gestanden habe, bei dem einige Tage vor-
her zwel Jungen im Alter von 8 und 12 Jehren durch "Hantieren"
mit Sprengkdrpern tédlich verungliickt seien; jedenfalls habe
fir den Kl&ger ein verstédndlicher inlall zum Hendeln bestanden;
in der Zeit bis zum Bingreifen eincr zZustiéindipgen Stelle seien
Personen gefihrdet gewesen, unso menr, 2ls sich zu jener Zeit
auller dem Klidger auch die belden jugcnalichen Brider DXXXXXX
xxx in der Ndhe der Fundsiclle zufniclten und das Erscheinen
anderer Personen an diesem Platz nicht auszuschlieBen gewesen
sel; nach der Anschauung des thglichen lLebens sei die Handlungs-
velse des Hldgers verstindlich und nicht vollig unverniinfiig.

Ulie Revision 1iell das L3G. zu.

Das Urteil wurde dem BeXxlagten am 27. llovember 1956 zugestellt.

Am 20. Dezenmber 1956 lcgte er Revision ein uné beantragte:

die Urteile des L3G. Baden-Wirttemberg vom
30. QOkteocber 1956 und des SG. Karlsruhe vom-
19. Oktober 1954 aufzuheben und die Klage
abzuweisen. ‘

Am 2¢. Januar 1957 begqﬁndéte er die Revision: Das LSG. habe

§ 1 Abs. 1 KBLG in Verbindung mit § 2 Abs. 1 Buchst. e der Dritten
Durchfthrungsverordnung zum KBLG scwie § 1 Abs. 1 und 2 BVG

in Verbindung mit § 5 Abs. 1 Buchst. e BVG verletzt; es habe

zu Unrccht angenomrmen, der Korperschaden des KlEgers beruhe auf
ciner nachitriglichen Auswirkung kriegerischer Vorgénge, die

einen kriegseigentlmlichen Gefahrenbercich hinterlassen haben;

die wesentlichie Bedingung und damit die Ursache des Korperscha-
dens seil vielmehr in dem c¢igenen Handeln des Klégers zu erblicken;
der Kliiger habe die ndtige Linsicht besesgen, um das Gefdhrliche
seines Tuns zu crkenncnj; einen berechtigten Anlall, den Spreng-
kdrper aufzuheben und beiseite zu schaffen, habe er nicht gehabt;
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es hidtte geniligt, wenn er die in der Nshe weilenden Briider Dischin-
ger auf die Gefahr aufmcerksam gemacht und sodann die Polizel ver-
stdndigt hétte; keinecfalls hétte er mit dem Sprengkdrper auf Hin-
den und Flfen den Hang hinaufklettern dlirfen; nur hierdurch sei es
zu der LExplosion gekommen; dies hEtte der Klédger vorausschen niis-

serl:

Der Kléger oeﬁncrag+€, die Revision zuriuckzuweisen.
II

Die Revision ist zuléssig; sie ist jedoch unbegriindet.
/

Die Versorgungsanspriiche des Kligers sind fir die Zeit bis zum 30.
September 1950 nach dem Wirtt.-Bad. KBLG und fiir die Zeit ab 1. Ck-
tober 1950 nach dem BVG zu beurteilen. Nech § 1 Abs. 1 KBLG erhal-

ten Personen, die durch unmittelbare Kriegscinwirkungen Gesundhciis-

schiédigungen erlitten haben, Versorgung. Nach § 2 der Dritten Durcia-

filhrungsverordnung (DurchfV0) zum KBLG geltern als unmittelbare
Kriegseinwvirkung such nachtrédgliche Auswirkungen kriegerischer Vor-
génge, die einen kriegseigentiimlichen Gefahrenbereich hinterlassen
haben. Nach § 1 Abs. 1 und 2 Buchst. a BVG erhdlt auf Antrag Ver-
scrgung, ver durch eine unnittelbare Kriegseinwirkung eine gesund-
heitliche Schidigung crlitten hat. Nach § 5 4bs. 1 Buchst. e BVG
gelten als unmittelbare Kriegseinwirkungen im Sinne von § 1 Abs. 2
Buchst. a BVG auch nachtridgliche Auswirkungen kriegerischer Vorgan-
ge, die einen kriegeeligentiimlichen Gefahrenbereich hinterlassen ha-
ben. Die Rechitslage ist also nach dem XBLG und nach dem BVG die
gleiche. Die Vorschriften des VWirtt.-Bad. KBLG und des § 2 der Drit-
ten DurchfVO sind such revisibel im Sinne des § 162 Abs. 2 SGG (vgls,
hierzu BSG. 1 §. 56 /597 und Urteil des BSG. v. 7.11.1957, 11/8 RV
1159/55).

Zine néchtrégljche Auswirkung kriegerischer Vorgénge, die einen
kriegseigentunlichen Gefahrenbereich hinterlagsen haben, liegt vor,
venn der schidigende Vergang einer Gefahrenquelle entspringt, der
eine Verbindung mit typischen Kricgsgeschehen eigen ist; dies
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ist im allgemeinen der Fall, wenn Kriegsgerdt, das aus den
Kampfhandlungen des letzten Krieges zurlickgeblieben ist, an
einem flr jedermann zuginglichen Ort herumliegt (BSG. 1 S. 72
/757; 6 5. 102 /7037; 6 S. 188 /7907). Um einen solchen Gefah-
renbereich hat es sich auch hier gehandelt; der Sprengkdrper
hat - einige lonate nach Beendigung der XKampfhandlungen - am
Rande cines Feldweges gelegen. Er hat denit eine Gefahrenquel-
le fiir die Benutzer des Feldweges gebildet; das LSG. hat auch
festgestellt, dall der Sprengkdrper aus Bestdnden hergeriihrt
hat, die im letzten Krieg verwendet und nach Beendigung der
Kampfhandlungen zuriuckgelassen viorden sind.

Dieser versorgungerechtlich geschiitzte Tatbestand ist fiir die
Gesundheitscchiddigung des Kligers ursdchlich gewesen. Ursdch-
lich im Sinne des Versorgungsrechts ist nicht jede Bedingung,

die nicht hinweggedacht werden kann, ohne daB der Erfolg ent-
fiele, sondern nur diejenige Bedingung, die wegen ihrer beson-
deren Bezilehung zum Erfolg zu dessen Eintritt wesentlich mitge-
wirkt hat (BSG¢. 1 S. 150, 1 S. 268)0 Inm vorliegenden Fall haben
zwel Bedingungen zu der Verletzung des KléEgers gefUhrt, némlich
cinerseits das Herumliegen des geféhrlichen SprengkOrpers, ande-
rerseits des Verhalten des Xlégers. Bel der Beurteilung, welche
von mehreren Bedingungen flr den Eintritt des Erfolges wesent-
lich gewesen 1st, sind alle Umsténde des rinzelfalls abzuwigen.
Iiit Recht ist das L8G. zu dem Ergebnis gekommen, dafl die wesent-—
liche Bedingung und damit die Ursache fir die Verletzung des Kla-
gers in dem Herumliegen des 3prengkdrpers zu erblicken ist, wéah-
rend das Handeln des Klégers demgegenliber an Bedeutung zurilck-
tritt. Das LSG. hat festgestellt, der demals 15 Y2 Jahre alte
Kldger habe den Sprengkidrper nur aufgehoben, um ihn in ein Fuchs-
loch zu werfen; e¢r habe damit andere Personen vor der Cefahr die
von dei Sprengkérper ausging, schiitzen wollen, zumal einige Tage
vorner zvwel Kinder QulCh Hantieren nit einen Sprengkdrper todlich
verungliickt seicn und zumal auch zu der Zelt, als der Klédger den
Sorengkdrper gefunden hat, zwel weiltere Jungen, die Brider D.x
xnxmrornx in der ildhe gevesen seien und somitv durch den Spreng-
kérper hitten gefiéhrdet werden kinnen; dem Kléger seil bekannt ge-
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wesen, dafl das Hantieren mit dem SprengkOrper gefdhrlich sei,
er habe aber nicht gewuBt, daB der Sprengkdrper auch explodie-
ren kbnne, wenn er ihn lediglich in die Haond ndhme und damit
den Hang hinsufklettecre. Da gegen die Feststellungen des LGG.
keine Revisionsrigen vorgebracht sind, ist das BSG. an die
Feststellungen gebunden (§ 163 S$GG). Dieser Sachverhalt unter-—
scheidet sich wesentlich von dem Fall, der dem Urteil des 10.
Senats vom 10. Juni 1955 (BSG. 1 S. 72) zugrunde gelegen hat;
dort hat der - ebenfalls 15 Y2 Jahrc alte - Kliéger mutwillig
an den Fundgegenstand - einen Gewehr - hantiert und dabei eine
ELxplosion ausgeldst; dieces Hantieren ist als wesentliche Be-
dingung Tlur die Verletzung enzusehen gewesen, wihrend dag Herum-
liegen des aus den Kempfhendlungen des letzten Krieges zurick-
geblicbenen Gewehres an einem allgemein zughnglichen Ort demge-
genliber en Bedeutung hot zuricktreicen nlissen. Im vorliegenden
Falle hat Jedoch der Kliger an dem gefundenen Sprengkdrper
nicht "nantiert", er hat ihn vielmehr nur sufgehoben; hierzu
haben ihn Kotiwe bestimnt, die billigenswvert, jedenfalls aber

verztindlicn sind. IEs xann Cehingestellt bleiben, ob es beil
nachtriglicher Betrachtung verniinitiger gewesen wire, die Ge-
fahr auf andere Weilse, etwe durch Kennzeichnung der Fundstel-
le und durch Mittcilung an die Polizei, zu beseitigen. Selbst
wenn nan dem Klédger vorwerfen wollte, e¢r habe in seinem Al-

er und beil seiner geistigen Entwicklung erkennen missen, dal
der S@rengkdrper zuch explodieren konne, wenn er ihn wegtrage

und insvesondere damlt einen Hang hinsufklettere, well dabel
naturgengdd Erschiitterungen auftrcten, so dndert auch dies
nichts an der Beurtellung. Dem Verhalten des Kléagers kommt
unter den hier gegebenen Unstidnden eine we<entllche Bedeutung
fiir den Eintritt der Explosion und damit fir die Verleizung

nichv zu.

Die Revision ist nicrnach unbegriindet; sie ist deshalb zuriiclk-
zuveisen (§ 170 Abs. 1 SGG).
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