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Im Namen des Volkes

In Sachen

~Beklagten und - Revisionskligers,

gegen

das Iand Nordrhein-Westfalen, vertreten durch das
Landesversorgungsamt Westfalen, Minster/Westf.,

'Steinfurtgr Strafe 104,

 K1éger'und Revisionsbeklagten,

hat der 11. Senat des Bundewvdzial&erichts auf
die mindliche Verhandlung vom 10. Dezember 1957, :.
an der mltgew1rkt haben -

' Senatsprésident ' - Dr. Haueisen
: _ : . als Vorsitzender,
Bundesrichterin - Dr.8chwarz und
Bundesrichter Sonnenberg
als weitere Berufsrichter,
Bundessozialrichter R i B m a nn und

Bundessozialrichierin R e 1 £ £
‘ als ehrenamtliche Beisitzer,

fur Reoht erkannt:

Das Urteil des Landessozialgerichts Nordrhein-
Westfalen vom 3. Oktober 1956 wird aufgehoben.
Die Berufung des Kldgers gegen das Urteil des
Sozialgerichts Detmold vom 8. Mai 1956'Wird'zu¥
ruckgewlesen ’ ‘

Der Kldger hat die duBergerlchtllchen Kosten des'
Beklagten zu erstatien.

Voh.Rechts wegen.

JLaw — Gesetze und Urteile

Kostenlos

W Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

Available on the
D App Store

JLaw — fiir Android JLaw — fir iOS

(mobile App)

1znydsad HYIN ‘JF B8 §§ Yoru Juequaje( S[e puls SUn[uwess[1o}i ) 19p J[Id ], YONY :SIOMUTE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

Der Beklagte, der sait 1940 als Kraftfahrer bei der Sicherheits-—
polizei notdienstverpflichtet und von Juni 1945 bis Oktober 1949
in franzosischer Gefangenschaft war, stellte am 1. Dezember‘i949
wegen verschiedener Leiden Antrag auf Versorgung. Mit Bescheid“»
vom 5. September 1950 lehnte die LandesVersicherungsansf&it~' ’
Westfalen diesen Antrag ab. Auf den Einspruch des Beklagteh:hob
der BeschwerdeausschuB des Versorgungsamts Soest den Bescheid.
durch Entscheidung vom 2S. Juli 1953 auf und erkannte an, aa%
"Herzmuskelschaden, hypotone Krelslaufregulutlonsstorungen, .
Niereninsuffizienz, Herabsetzung der Lungentitigkeit und rheu~
matische Gelenkbeschwerden durch unmittelbare Kr1egse1nw1rkung
anldBlich des milit8rischen Dienstes entstanden sind und vomifbb
1. Dezember 1949 2b eine Rente nach einer Minderung der Erwefbs—
féhigkeit (MAE.) von &0 v.H. nach der Sozialversicherungsdirek-
tive (SVD) zu gewdhren ist"; tiber die Anspriiche nach dem Bun=
desversorgungsgesetz (BVG)'wurde‘nicht entschieden. ler Leiter -
des Versorgungsamts Soest 1egte gegen die Entscheidung des Bé—‘
schwerdeausschusses am 19. September 195% Berufung beim Ober—\fl
ver51cherungsamt Detmold ein. Nachdem die Sache mit dem In- .
krafttreten des Sozialgerichtsgesetzes (SGG) auf das b021alge—>
richt (SG.) Detmold ubergegangen war, beantragte der Klager : -
- das Land Nordrheln—Westfalen, vertreten durch das Landesver?_”
sorgungsamt Westfalen -,die Entscheidung des Beschwerdeau5~
schusses aufzuheben, da ;chédigungsfdlgen nicht‘vorlaged Défﬁ _
Beklagte beantragte, die Klage als unzulidssig abzuwelcena_burch
Urteil vom 8. Mai 1956 wies das SG. Detmold die Xlage ab: o
Die Berufung beim Cbe rf raicherungsamt Detmold sei nach 9 20 _
SYD Nr. 27 in der rassung des Artikel 9 des Gesctzes vom 12 Ju~
1i 1949 (GVBL. NRW. S. 229) zuldssig gewesen und am 1. Januar
1954 nach § 215'Abs 2 und 4 SGG als Klage auf das SG. uberge~’
gangen; nach dem SGG sei jedoch die Klage weder als ”Aniechf l
tungsklage" nach § 54 Abs. 1 Satz 1 SGG noch als "AufsiChfs¥”]rt
klage" nach § 54 Abs. 3 SGG zuldssig. Der Kldger legte gegen‘
dieses Urteil am 23. Juni. 1956 Berufung ein und beantragte, un-—
ter Aufhebung des Urteils des SG. Detmold vom 8. Mai 1956 der
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Klage stattzugeben Durch Urtell vom 3. Oktober 1956 hob das
Landessozialgericht (LSG.) das Urtell des 5G. auf und verwies
die Sache zur erneuten Verhandlung und Entscheidung an das o
SG. zuriick: Die Berufung sei nach § 20 Abs. 2 der SVD Nr. 27
in Verbindung mit § 128 Abs. 1 der,Reichéversiéherungsordnung
(RVO) zuldssig gewesen; auch die Klage - als solche sei die -
"Berufung" nach dem Inkrafttreten des SGG weiter zu behandeln -
‘sei nach § 54 Abs. 1 SGG zuldssig, weil es sich bei der Ent-" |
gcheidung des Beschwerdeausschusses um elnen:den Klager bela- -
stenden streitentscheidenden Verwaltungsakt (VA.) handele, ’
den der Kliger nur auf dem Klagewege beséit;gon ktnne; dies - -
entsoreche auch Art. 19 Abs. 4 des Grundgesetzes;(GG), der den .
Rechtsweg hicht nur fiir natirliche Personen; sondern auch fir
juristische Personen des 6ffentlichen Rechts erdffne. Die Kla-
ge richte sich auch 2zu Recht gegen'deh VerSorgungsberechﬁig—
ten; schon das Berufungsverfahren vor dem Obefversicherungsamt
sei zwischen ihm und dem Kldger gefilhrt worden; auch nach der
Auffassung des Preul. Oberverwaltungégerichts habe die Anfech-
tung streitentscheidender Verwaltungeakte durch Klage gegen

den Sachgegner und nicht gegen die Stelle, die den VA. erlas-
sen habe, erfolgen missen; da Sachgegner und Klageziel iden-
tisch geblieben Seien, sei es nach § 215 SGG gerechtfertigt
gewesen, die Klage gegen den Versorgungsberechtigten als Be- -
klagten zu erheben. Das SG. habe daher die Klage zu Unrecht

als unzuléssig>abgewiesen, Das LSG. hat die Revision zuge-
lassen: sowohl die Frage, ob die Zuldssigkeit der gemiB §£215
Abs. 2 und 4 SGG als Klage ﬁbergegangenen Berufung nach den
alten Vorschriften und nach dem SGG zu beurteilen sei, wie

auch die Frage, ob in Angelegenheiten der Kriegsopferversor-
gung eine Klage des Landes gegen den Versorgungsberechtlgten
zuldssig sei, seilen von grundsatzllcher Bedeutung

Am 30. November 1956 legte der Beklagte gegen das ihm am
16. November 1956 zugestellte Urteil Revision ein mit dem
Antrag, | :
das angefochtene Urteil aufzuheben und die Berufung
des Klagers gegen das Urteil des SG. Detmold vom
8. Mai 1956 zuriickzuweisen.
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Am 16. Januar 1957 begriindete er die Revision: R
Die Klage des Landes, die als Berufung alten Rechts zuléssig gg~
wesen sei, sel nach dem SGG nicht zuldssig. Der Begriff des ~ s
"Kldgers" in § 54 SGG kOnne sich nur auf den in seinen Rechten )
verletzten, durch den Akt der Verwaltung beschwerten einzelnen

Staatsblirger beziehen, nicht aber auf die Verwa]tuné seibn
Nur die natirliche oder die Jurlstluche 1nzelpereon kinne durch'
einen VA. beschwert sein, nicht aber konne ein Land, elnenbeem;
horde oder eine Xorperschatt des offentlichen Rechts durch einen
eigenen VA. verletzt sein; wegen der "Einheitlichkeit der Ver—
waltung" komme es dabei nicht darauf an, von Welcher\Dienststel*
‘le, Behorde oder sonstiren Verwaltungseinrichtung des Kldgers = .
der Vi, crlsssen sei einen Rechtsstreit zwischen Behdrden déé?f
selben Rechtstriéigers kOnne es nicht geben, wenn nicht eine aué4i
driickliche Vorschzift das Klagerecht einrduge. Auch im Sinne.
von Art. 19 Abgs. 4 Satz 1 GG konne Verletzter niemals die 6f-
fentliche Gewalt sein. Nach § 123 SGG entscheide das Gericht ]
~Uber die "Anspriiche" des Kl&gers, also liber sein Recht, von dem

19)1() 19 I ], YONY :SIDMUTE]
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,Inanspruchgenommenen ein Tun, Dulden oder Unterlassen zu ver~ 
langen; im vorllegenden Fall sei dexr beklagte gar nlcht in der )

. Lage, dem Klagebegehren Zu entoprechen, er konne uber den ange~‘
griffenen VA nlcht "verfugen" E S T g_vﬁ" ' :

Der Kléger beantragteh
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die Revision zurlickzuweisen.

Der beklagte verkenne dle Besonderhelten, dle slch fur Uber—
gangsfédlle aus den §§ 213, 215 SGG ergdben. Nach $ 215 Abs 2.
und 4 SGG seien aumnabmslos alle vor den Obervers1cherungsam* 3\7
tern recbtbhanglﬂen Sachen auf das zuotandlge SG. ibe ergegangen
- und gslten vor dlecem als. Klage, ohne Riicksicht darauf, welchefj‘
Partei als ﬁlagep oder Beklagter erscheine. Wenn nan der = -
Rebhtsauffassung des Beklugten folge, Séien die Entscheidungén:
des Beschwerdeausschusses, die 2.2%. des Inkrafttretens des
-8GG noch nicht rechtukraftlg waren, Iur die Vergorgunguverwal—

tung durchweg vnanfecbthar, dles habe der Gesetzgeber nicht ge—'
wollt: : “

iy ~”\“
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II.

‘Die Revision ist nach § 162 Abs. 1 %r. 1 SGG statthaft; der
-Beklagte hat sie form- und fristgerecht eingelegt und begrundet,
die Beschwer, die auch im sogialgerichtlichen Verfahren eine

Vorausse tzung fiir die Zulﬁésigkeit der Revision ist (vgl. fir
das verwaltungsgerlchtllche Verfahren .BVerwGE 4, S. 16 £f Ll~7
und fiir das zivilprozessuale Verfahren Rosenberg, Lehrbuch des
ZivilprozeBrechts, 7. Aufl., § 137 II 2 S: 635), ist gegeben;
in der angefochtenen Entscheidung ist das Urtell des SG., das
dem Antrag des Beklagten auf Abweisung der Klage entsprochen
hat, wicder aufgehobven wordénf Diefﬁevisipn ist danach zuldssig.

Die Revision ist auch begriindet; das’LSG;fhét'&ie Kiage zu.Unf’
recht fiir zulidssig erachtet. e |

1.) Der Kléger iRevisionsbeklagté) hat beantragt, die Ent-
scheidung des Beschwerdeausschusaes aufzuheben., Die Zu-
lassigkeit dieses Klageantrags ist, wie das LSG. zutref-
fend angenommen hat, sowohl nach bisherigem Verfahrens-
recht als auch nach dem SGG zu prifen..

Die "Berufung", die der Klédger beim Oberversicherungsamt

eingelegt hat, ist nach Art. 9 des am 1. Juni 1949 in

Kraft getretenen Gesetzes des Landes Nordrhein-VWestfalen
zur Anderung der SVD Nr. 27 und der hierzu ergangenen

3L YoNY :SIOMUTE]

s[e purs Sun[ururessyio}i ) Iap I

~ Durchtfihrungsvorschriften vom 12. Juli 1949 (GVBl. Nord-

rhein-Westfalen 1949, S. 229 £f.) zuldssig gewesen. Zwar
hat nach Nr. 20 der SVD Nr. 27 vom 2. Mai 1947 (Arbeits-
blatt fiir die brit. Zone 1947, $. 155 ff.) nur derjenige
das Recht gehabt, Berufung beim Beschwerdeausschull und,

. falls ihn dessen Entscheidung nicht befriedigt, Berufung
beim Oberversicherungsamt (Spruchkammer) einzulegen, der

OYIN P B8 §§ Yoru Yuequaje(

393 I

RANLIRR

Leistungen der 8021a1verslcherung cder leegSOPierversor—
guns . begehrt hat. Diese Bestimmung lst aber durch Art.9.
- des Gesetzes vom 12, Juli 1949 dahin gedndert worden, daB -

 — ohne Beschrénkung auf den Antragsteller - "gegen die Ent-—

scheidung des_Beschwerdeausschusses! Berufung an die
Spruchkammer des Oberversicherungsamts_ zulidssig ist. Aus
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dieser Neufassung der Nr. 20 der SVD Nr. 27 ergibt sich,
daf jedenfalis im Lande Nordfheﬁv—Westfalen auch Versiche-
rungSurager und Veroorgungsbehorden das Recht gehabt haben,
gegen ”“ntscheldunéen" des Beschwerdeausschusges "Berufung”
elnzulegen ' ' o ’

‘Nach § 215 Abs. 2 S8GG ist ,die "Berufung" mit dem.Ihkréft~

" treten des SGG auf das zustindige SG. libergegangen, nach

[ |

§ 215 Absu.4 SGG ist sie "als Klage" zu behandeln. Mit die-
sem UberBang der Sache ict aber nicht auch schon die'Zu- o
lissigkelt der Klage gegeben, vielmehr ist zunédchst zu pri-
fen, ob die Klage nach dem SGG zuldssig ist. Die Rechts~7»-

‘lege ist im Grundsatz nicht anders als in den Fallen, in -
- denen eine Sache nach § 215 Abs. 3 SGG oder nach § 215

Abs. 7 und 8 SGG als Berufung auf das LSG. ubergegangen'“
ist; hier ist ebenfalls, wie das Bundessozialgericht (BSG.)
in sténdiger Rechtsprechung entschicden hat (z.B. BSG. 1
5. 62 ff., S. 264; Urteile vom 30.10.1957, 8 RV 203/55 und

vom 21.8. 1957 3 RK 8/54, BeschluB vom 19.10.1957, 1 RA

25/57) zu prifen, ob die Berufung auch nach dem S5GG
(§§ 143 ££f.) zuldssig ist. :

Nach § 54 Abs. 1 Satz 1 SGG kann durch Klage dle Auihebung

“eines VA. oder seine Abanderung begehrt werden. Eine qolche
."Athebungsklage" ist im voxllegenden Fall vom Kliger er— ’

hoben. Die bntscheldung des Beschwerdeausschusses vom

’29 Juli 1953 wird von ihm als VA. angesehen. Dles 1ct auch

richtig. VA. ist jede Verfiigung, Anordnung oder son&tlge
MaBnahme, die von einer Varwaltungqbehorde Zur Regelung

eines 1nzelfalles auf dem Gebiet des oiientllchen Rechts
getroffen wird (vel. § 25 Abs. 1 MRVO 165). Dieser Be~

_grlffsbestlmmung entspricht die "Entscheidung“ des Beschwer-
‘deausschusses. Sie enthélt die "Regelung" eines Einzelfal-

les auf dem Gebiet der Krvegsonferversorgung, also auf, dem
Gebiet des Gffentlichen Rechts. Sie ist auch durch eine

"Verwal tungsbehorde" erlassen. Die BeschwerdeauSschusse f
sind auf Grund der SVD Nr. 27 zundchst bei den Landesver-

‘31cherungadn\ta1ten, spater ~ nach der Errlchtung der Ver-

_.7...
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waltungsbeharden in der Kriegsopferversorgung durch das Bun-
desgesetz vom 12. Mérz 1951, BGBl. I S. 169, und die Verord-
nung des Landes Nordlheln~Westfalen vom 2. April 1951, GVB1.
S. 45 « ‘bei den Versorgungsamtern gebildet worden (vgl. Hr.3
der oVD ‘Nr. 32, BVB1. 1951 S. 1%6); ihre Einrichtung hat '

'ebenso wie ihre Ausgestaltung als welsungsfrele Gremien An-
'ordnungen der Besatzungsmacnt von der damals die hoheitli-

chen Befugnlsse im Besatzungsgebiet ausgetibt wurden, als ,
Grundlage gehabt (vgl. auBer der Nr. 20 der SVD Nr. 27 auch.
die Nr. 40 der Sczzalver51cherungsanordnung (SVA) Nr. 11 vom
5. Juli 1947, Arbeltsblatt fir die brit. Zone, 1947 8. 234
£f. sowie Coenen, ZfS. 1953 S. 194 £f. 1‘347 und BSG. 2

S. 201 ff. [2047).

Die Entscheidung des Beschwerdeausschusses vom 29. Juli 1953
verpflichtet den Kl#ger, dem Beklagten Leistungen wegen be-
gtimmter als Schédigungsfolgen bezeichneter Leiden zu ge-
wdhren. Sie ist ein streitentscheidender, den Beklagten be-
gunstigender, den Klidger belastender VA. eines weisungsfrei-
en Gremiums. Wer aber Adressat eines solchen VA, ist, mufB
sich auch im Wege der Klage gegen das hoheitliche Gebot, das
in dem VA. liegt, zur Wehr setzen konnen,wenn er sich da-
durch zu Unrecht beschwert fithlt {vgl. Baring, NJW. 1952

S. 1076 unter 6). Auch Bund und Lander und sonstige juri-
stische Personen des offentlichen Rechts missen in einen
Rechtsstaat die Befugnis zur Klageerhebung haben, wenn sie
durch einen VA. "belastet" werden, ohne imstande zu sein,
den VA. selbst wieder aufheben oder seine Aufhebung im
Aufsichtsweg veranlassen zu konnen. Nur auf diesem Wege

kenn verhindert werden, daB weisungsfreie Gremien, die
VerwaltungsbehOrden sind, "Entscheidungen" erlassen, die,
obwohl .sie nicht in einem gerichtlichen Verfahren zustande
gekommen sind, ebenso unanfechtbar werden und dieselben
weifreichenden Wirkungen erhalten wie gerichtliche Urteile.
Die Generalklausel des Art. 19 Abs. 4 GG dient nicht nur dem
Rechtsschutz natiirlicher Personen, sie dient: auch dem
Rechtsschutz juristischer Personen und dariber hinaus der
Kontrolle der Verwaltung. Dies wird auch dadurch nicht aus-
geschlosseén, dal in Ausnahmef8llen ein InsichprozeB ent-
steht; wenn eine juristische Person des 0ffentlichen Rechts

-8 -
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Klage erhebt, weil sie der Meinubg i;t' durch einen Va. ei-
nes welgungqfrelen Gremiums 2u Unrecht belastet zu seln o
(Haab, DOV 1952, S. 135 und 170; Hquelsen, Die Ortskranu‘
kenkasse, 1954, §. 244 uné DOV. 1955, S. 60; Brackmann,
Handbuch der Sozialversicherung (Stand 15.3.1957), S. 238x;
‘Buchwitz in "Arbeit,'Beruf und Arbeitslosenhilfe", 1956,
S. 83, sowie die Urteile des OVG. Minster vom 28.11.1852,
CNJW. 1953 S. 1647 = DOV 1953, 5. 570, des Bayer. LSG. vom
18.3.1954, Breith. 1954,S. 460 und des LSG. Schleswig vom
15.7.1954, Breith. 1954, S. 929 ff. = DOV. 1955, §. 60 =
SGb. 1954 S. 202; a.A. Turegg, NJW. 1953 S. 1647; Hofmann- _
" Schroeter, 2. Aufl}, Anm. 4 zu § 85; Peters~$autter*Wolff;[
KCmmentar zur Sozialgerichtebarkeit, Arnm. 4 zu § 85 S?Gf{f’

Eine Klage auf Aufhebung eines belastenden VA. ist in der
Regel gegen dié Stelle zu richten, die den VA, erlassen ;ff
hat; Ausnahmen ergebén sich nur dann, wenn diese Stelle |
nicht selbst verklagt werden kann, etwa deshalb, weil das -
Landesrecht dies nicht vorsieht (§ 70 Abs. 3 SGG); auch in
dicsen Fgllen kann aber nur eine Stelle der Verwaltung Be-.
klagte sein. Grundsétziich ist der Beklagte "identisch" =
mit dem Rechtssuﬁjekt dessen Y‘ech*c.,pflegehder Staatsakt"
der Rechtskontrolle des Verwaltungsgerichts durch die Kla-
ge unterworzen wird (Menger, System des verwaltunésgerlcht—
lichen Rechtsschutzes, 1954 S. 150), er ist nicht ohne we1~
teres auch "der sachliche Gegengpleler” (Menger a.a.0.
S. 152, Buchw1tz in "Die SOZﬂalber,chtsbarkelt" 1954 S. 202)
‘Dies ergibt sich fur das Gebiet der allgemeinen Vevwaltung-
gerlchtsbarkelt aus der §§ 50 Abs.l Satz 1 MRVO 165, 46108, 1
VGG; daran sndert sich, wie die & 50 Abs. 1 Satz a HRVO
165 und 45 VGG zelgen, auoh nlohts, wenn der anﬁeiochtene
VA. ein Elnspruchs— oder Beschweraebescheld ist. Plr das
“Gebiet der Soz1a1gerlchtsbarke1t igt dies im Gesetz zwar
nicht ausdruckllch gesagt, aus dem Klagesystem des SGG . und
aus § 95 8GG folgt jedoch, daB hier das glelche gllt,‘zu~l .
mal es sich bei der Soz1alber10htsbarkelt auch um elne'
_Verwaltungsgerlohtsbarkelt handelt. -

Mit Menger (a.a.0. S. 152 ff ) ist davon auazugeben, daB N
_d;e Rechtsprechung des Preul. Oberverwaltungsgerichts iber =
die Anfechtung von streitentscheidenden Verwaltungsakten .
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‘nicht stattgegeben hat - beschwert worden ist.

E .
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~durch Klage gegen den "Sachgegner" nicht mit der Erkenntnis

vereinbar ist, daB auch die "Entscheidung" einer Einspruchs-—
oder Beschwerdeinstanz ein VA. und nicht ein "Akt administra-
tiver Rechtsprechung" ist. Die Vorschriften in § 215 Avs. 2
und 4 SGG, die es nach Melnung des LSG. auch heute noch :
rechtfertigen, die Aufhebungsklage in solchen Féllen gegenl
den "Sachgegner" zu richten, konnen hier nicht herangezogen
werden. Nach dem SGG konnen sich - wie bereits dargelegt -
die Klagen auf Aufhebung eines VA nur gegen die Stelle
-rlchten, die den VA. erlassen hat. Das ist hier der Beschwer-
deausschuf gewesen. Mit dem 1. Januar 1954 ist aber der Be-
schwerdeausschuBl ersatzlos weggofallen (vel. § 224 Abs: 3
Nr. 10 SGG). Damit hat vom 1. Januar 1954 an auch die Mog-
lichkeit aufgehort, die Entscheidungen des BeschwerdeauSA’“s
schusses im Wege der Aufhebungsklage ahzufechten,'Dié Authe~
bungsklage hat jetzt nicht etwa deshalb, weil die Stelle,

‘die den VA. erlassen hatte, nicht mehr besteht und weil auch

nicht eine andere Stelle ihre Aufgaben und Befugnisse iiber-
nommen hat, gegen den materiell Beteiligten (den "Sachgeg-
ner"), hier also den Beklagten, gerichtet werden konnen;.

eine solche Moglichkeit ist im SGG nicht vorgesehen.

Zu der Frage, ob der Kldger unter diesen Umsténden die Mog-

lichkeit haben muB, von der Aufhebungsklage zur Feststellungs-
klage Uberzugehen und nach § 55 Abs. 1 Nr. 1 SGG zu beantragen,
es moge festgesteilt werden, daB zwischen ihm und dem Beklagten
wegen der Rechtswidrigkeit der Entscheidung des Beschwerdeaus-
schusses kein Rechtsverh#dltnis bestehe, das ihn zu Leistungen -
an den Beklagten nach dem BVG verpflichte, braucht hier nicht
Stellung genommen zu werden. Der Klidger hat einen solchen An4l
trag im Verfahren vor dem SG. und LSG. auch nicht hilfsweise
gestellt; im Revisionsverfahren kann er diesen Antrag wegen
des Verbots der Klagednderung (§ 168 SGG) nicht mehr stellen.
DaB das LSG. den Kléger nicht veranlal3t hat, den Antrag zu

'stellen, ist kein Mangecl in dem Verfahfen des LSG.; von der

Rechtsauffassung des LSG. aus hat kein Anla8 bestanden, den
Antrsg anzuregen. Im iibrigen hat der Kliger auch selbst
nicht geriigt, dal das Verfahren des LSG. mangelhaft sei.
Revision hat er gegen das Urteil des ILSG. nicht eingelegt,
obwohl auch er durch dieses Urteil - weil es seiner Klage
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Die Revision des,Beklagten ist hiernach begriindet; das Ur-
teil des LSG. ist aufzuhében und die Berufung des Klédgers
gegen das Urteil des SG. zurlickzuweisen. Das SG. hat im Er-
gebnis die Klage mit Recht als unzulass1g abgew1esen nicht
nur ist - wie unter 3. ) dargelegt -~ die MMoglichkeit der Auf-
hebungsklage nicht gegeben, weil die Stelle, die den VA. er-
lassen hst, nicht mehr besteht, vielmehr sind Aufhebungs-
klagen, die sich nicht gegen Stellen richten, von denen

nach materiellem Verwaitungsrecht!Verwaltungsakte erlassen

und aufgehoben werden konnen, sondern gegen Privatpersdnen,
im Klagesystem des SGG liberhaupt nicht vorgesehen; solche

' Klageh'enthélt auch weder eine andere Verwaltungsgerichts-

ordnung noch der Entwurf fiir eine bundeseinheitliche Ver-
waltungsgerichtsordnung (vglu die Bundestagsdrucksache 462

- der 2. Wahlperiode); solche Klagen sind "von vornherein

unhaltbar" (vegl. Ule, Gesetz iiber das Bundesverwaltungsge—
richt, Anm, II l zu § 15 BVerwGG, . - 85)

Die Entscheidung uber die Kosten beruht auf § 193 SGG.
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