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Akténzeichen;

11/9_RV _1168/56
Im Namen des Volkes

Verkiinde?t
am 29. Oktober 1958 In Sachen

des Lzndes Baden-\irttemberg, vertreten durch das
Landesversorgungsant Baden-\lirttemberg, Stuttgart

W1, Rosenbergstralle 122,

P ) . . |
|

Beklagten und Revisionskligers,
L |
g e gen _ i

|-
i

Klédgerin und Revigionsbeklagte,

hat der 11. Senat des Bundessozialgericnts auf
dic mindliche Verhandlung vom 29. Oktober 1958.

2 der mitgewirkt haben

Senatsprésident Dr. Ha ue 1l s en

als Vorsivzender, :
Bundesrichter Dr. St raul und
Bundesrichter SonnenbberTrg

als weitere Zerufsrichter,
" Bundessozialrichter U e b e 1 und
Bundessozialrichterin R e 1 f T '
- . 2ls ehrenamtliche Beisitzer,

fir Recht erkannt:

Die Revigion des Beklagten gegen das Urteil des
Landessozizlgerichts Baden-Virttemberg vom 12.
Septenber 1956 wird zurlickgewiesen.
Der Beklagte hat der Kligerin die auflergericht-
lichen Kosten des Verfazhrens zu erstatien.
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Der EFhemann der Kligerin, A ., kam am 22, Uktober
1945 vei einem Uberfall mehrerer Personen auf sein Anwesen in

Hofingen (Wirttemberg) ums Leben. In einen Bericht des Landes-
polizeipostens Leonberg vom 22. Oktober 1945 wurde mitgeteilt,
vier bewaffnete Ausliénder seien nachts in das VWohnhaus der Fa-
milie . eingedrungen, um zu rauven; dabeili sel

erschossen worden. Woértlich hiell es in diesem Bericht:

"Das Yohnhaus der ist ca. 500 m von Hofingen
ensfernt. ©s war ein leichtes Spiel, einen riduberischen Uberfall

suczulinren. Da es sich um einen bewaffneten rduberischen Lber-

N 19pP 33, yony :stomury

211 nhandelt, kdnnen nur Auslinder in Frage kommen, da die Deut-
schen nicht mehr inm RBesgitz von Waffen sind. Der Polizel ist es
zur Zeit unmbglich, Jberfdllen dieser Art entgegenzubtreten, well

™

wir xelianerlel VWaffen besitzen. Es wére das Gebot der Stunde, uns
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Ermittiungen nach den Tdtern fiel der Verdacht, an den
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Uberfail vetellist gewesen zu gein und & getitet 2
. . - . . 3

zu aaten, aul den Gastwirt aus Rennlngen; wurde Jje- =t
(@

doch durch Urteil des Landgerichts Stutt gart von 27. Juni 1946

aus .iangel an EBewelsen freigesprochen. Die Téfter wurden nicint

.

Den Anirag der Klagerin vom Oktober 1949, ihr Witwenversorgung

zu gewihren, lehnte das Versorgungsamt II (Versorgh.) Stuttgart
mit Beschiecid vom 28. Januar 1953 sowohl nach dem Wirtt.-Badischen
Gesetz Nr. 74 Uber Leistungen an Korperbeschiddigte vom 21. '
~Janwar 1947 (KBLG) als auch nach dem Bundesversorgungsgesetz (BVG)
ab: Gewaltaekte, die nicht von Angehdrigen der Besatzungsmichite
veriot worden seien, seien nicht als unmittelbare Kriegseinwir-

kung im Sirne der versorgungsrechtlichen Vorschriften anzusehen
o . .

Das Sozialgericht (SG.) Stuttgart wies die Klage mit Urteil von

<

17. Mai 1955 ab. Auf die Berufung der Kldgerin hob das Landes-

r—

JLaw — Gesetze und Urteile J— Avallable on the Sy
Kostenlos (mobile App) » Google play App Store

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

JLaw — fiir Android JLaw — fir i0OS


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

_3.,

sozialgericht (LSGO) Baden-irttemberg mit Urteill vom 12. Sép—
tember 1956 das Urteil des SG. Stuttgart vom 17. Jai 195% und
den Bescneld des Versorgh. II Stuttgart vom 28. Januar 1953 aufl
und erklarte den Anspruch der Klagerin auf WVitwenrente flir die
Zeit ab 1. QOktober 1949 denm Grunde nach flr terechiigt: Der Tod
des Ehemannes der Klédgerin sel auf eine unmittelbare rriegsein-
wirkung im Sinne der versorgungsrechtlichen Vorschrirften zurick-
zufihren, er beruhe auf einem schidigenden Vorgang, der sich in-
folge einer mit der militérischen Besetzung deutscnen Gebiets
zusamnenhingenden besonderen Gafahr ereignet habe. Es sei recht-
licn ohne ZBedeutung, ob die Straftat, die zum Tod des Ehemanns

der Xliégerin geflinrt habe, von Angehodrigen der alliierten Streit-

krifte, aucliindischen Arbeilitern oder von deutschen kxrinminellen

Plermenten verdbt worden sei.

Dag LGG. liell die Revisicn zu. Das Urtecil wurde dex Beklagten
crm 120 CUktober 1956 zugestellt. Jr legte am 9. H nber 19567
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Revieicn ein una beantragte,

dzg Jrteil cdes Landessozialgerichis Baden-Wirttemberg
vom 12, 3evtember 1836 sufzuheben und die Beruruang der

Klégerin gegen das Jriell des Sozialgerichts Stuttgart
u

/8 §§ YorU Yuequaje

h
[

I.J
}v
e
“
o
} 1
w
@

die Sache zur eraeuvten bntscneidung an das Landessozial-

gericht Eaden-Wirttemberg zurickzuverveisen.
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tevigion am 11. Dezember 1956: Das LSG. habe
1 Abs. 2 Buchst. a, 5 4bs. 1 Buchst. 4

ivs. 1 KBLG, 2 Abs. 1 Buchst. d der 3. Durchfihrungs-

erordnung zum KBLG) nicht richtig sngewandt. Dic Annanme des
LSG., dall auch die Straftat deutscher krimineller =Zlemente eine
3chidigung im Sinne der erwiihnten versorgungsrechtlichen Vor-
schriften sein kdnne, treffe nicht zu. Das LSG. habe nicht fest-
stellen konnen, daf ein Ausliinder den shemann der Xlédgerin ge-
totet habe, dos lasse sich auch nicht mehr ermitteln; damit
‘seien die anspruchsbegriindenden Tatesacnen nicht dargetan. Der
Versorgungeanspruch sei daher abzulehnen.
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Die Revisionsbeklagte (KlHdgerin) beantragte, die Revision zuriick-

zuwelsen. ‘ ; : :

11 ]

Revision ist form- und fristgerecht eingelegt, sie ist nach
v 162 Abs., 1 Nr. 1 SGG statthaft; sie ist Jedoch nicnt begrindet.

-

Das 1LSG. hat den ansprucn der Klidgerin auf Witwenversorgung be-
J

'aht, es hat dabei auch die Vorscariften des § 1 Abs. 1 des

Wirtt.-Badischen Gesetzes Nr. 74 Uber Leistungen an Korperbe-
schaélgte vom 21. Januar 1947 (Rez.Bl. 7) und des § 2 Abs. 1 der
5. Durchfinrungsverordnung z.i diesem Gesetz vom 23, Julli 1949

B
(Reg.Bl. Nr. 24) angewandt. Jdiese Vorschriften sind revisibel
i

a
im Jinne des § 162 aAbs. 2 des Sozialgerichtsgesetzes (8GG) (vgl
5

hierzu BSG. 1 8. 56 /59/ und Urteile des BSG. vom 16.10.1956
- 10 RV 315/%4, vom 7.11.1957 = 11/8 RV 1159,/55 - und vom 17.7.
1958 - 11/3 RV 1205/56 -)

Die Kliidgerin nat Anspruch suf Witwenversorgung nach denm Wirtt.-

Badischen XBLG und nach den 3VG, wenn der Tod ihres Lhemannes

auf eine uamittelbvare Kriegs2inwirkunz zurlckzufihren ist (, 1
Abs. 1 EBLG, §% %8 Abs. 1 Satz 1, 1 Abs. 1 und 2 Buchst. & ZVG)-
‘Wach § 5 ibs. 1 Buchst, d BVG (§ 2 Abs. 1 Bucasit. 4 der 3. Durch-

flihrungsgesetze zum XBLG) gelten als untittelbare Xriegsein-
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wirkung: (scaidigende) Vorginge, die u.a. infolge einer mit der
nilitidriscnen Besetzung deutschen Gebletes zusammenhidngenden be-
sonderen Gefahr eingetreten sind. Eine mit der militHrischen
Besetzung deutschen Gebletes zusammenhéngende "besondere Gefahr!
im Sinne dieser Vorscnriften liegt nicht schon denn vor, wenn
die Gefahr mit der Besetzung ursédchlich zusammenhingt, sondern
nur, wenn sic auch der Besetzung eigentimlich ist. Der schiddi-
gende Vorgang muB einer Gefahr cntsprungen sein, die der mili-
téarischen Besetzung deutschen Gebietes im und nach dem 2. VWelt-
Xrieg unter Berilickgichtigung ihrer zeitlichen und Srtlichen
Besonderheiten eigentimlich war {BSG. 2, 99 Z—OB/,O Der Begriff
"Besetzung" erstreckt sich nicht nur auf den Vorgang der Inbe-
sitznahme, sondern auch auf den Zustand des Besetzthaltens, des-
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halb kann auch noch lMonate nach der Inbesitznahme deutschen Ge-
bietes der Tatbestand des § 5 Abs. 1 Buchst. d BVG verwirklicht
sein, wenn und solange die besondere, d.h. die der Besetzung
“eigentiimliche Gefahr fortbestanden hat. Auch gesundheitliche
Schiden und der Tod als Folgen von Straftaten, die nach der Ka-
pitulation veribt worden sind, konnen im Einzelfall mit einer
der Besetzung eigentiimlichen Gefahr in Zusammenhang stehen und
als schidigende Vorginge in Sinne des § 5 Abs. 1 Buchst. d BVG
ein Versorgungsgrund sein. Dazu konnen auch Strafteten gehoren,
dle nicht von Angehdrigen der Besatzungsmacht begangen worden
sind., Flr die ¥Yrage, ob eine solche Stratftat auf einer beson-
deren, der militidrischen ZBesetzung deutschen Gebietes eigentiim-

licaen Gefaenr ceruht, sind vor allem die Art der Straftat sowie
die zeitlichern und ortlichen Verhdltnisse und Besonderheiten
zur Zelt der zegsehung dieser Straftat von Bedeutung (BSG. 5,

116 £119/ mit weiteren Hinweicen). Der Begrift "bescndere

N[WWESS[I93IN) 9P I[P ], YoNY SIoMUTH

gefahr!" schlieldt schiidigende Vorginge aus, die nicnt charakteris-

sch fir den Zugtaad der militirischen Besetzung eind. Eine

2ftat, die der gewCnnlichen, zu allen Zeiten vorkommenden

&)

ariminalitidt zuzurcchnen ist, ist daher kein schiidigender Vor-

P -

sanz 1lm Sinne des

deu yuequaje(J S[e puis

5 Abs. 1 4 BVG. Anders ist die 3traftat zu
Opw““ten, die eine tyviscne Folge der Gefahr ist, deren Lntste-

hung auf lafnoimen der BDesatzungsmiichte zurickzufliaren ist und

OYIN T BL8 §S

&8
deren Natur der Besetzung eigentimlich ist. Durch die ilaBnahmen

der alliicrten Streitkrifte unmittelbar nach der Besetzung ist

"JZINYISc

fiir die deutscne Devdlkerung eine besondere Lage entstanden. Be-

stimmte Ber°cnsn¢ruLpen - auslindische Fremdarbeiter, kriminelle

Haftlinze -, dic bisher zwangsweise festgehalten und dann plotz-—
lich freigelazsen worden waren und die gerade deshalb naturge-

mal zu Unbotmildigkeiten und Ausschnreitungen gegen die Zivilbe-
Olkerung neigten, sind der Xontrolle der deutschen BehOrden je-
denfalls prakiisch entzogen worden; trotz der dadurch beding-
ten erhohten Unsicherneit flr die Bevidlkerung sind den damaligen
deutscien 3icherheitsbendrden, soweit sie iUberhauvt funktioas-—
féhig waren, die erforderlichen Ardfie, die Aucristung und ins-
besondere dic Vaffen, also die HMittel zu einer wirksamen Ver-
brechensbekédmpfung, vor allen =auch der 3Zekdampfung bewaffneter

JLaw — Gesetze und Urteile e Ava|lable on the
Kostenlos (mobile App) > Google play App Store

Uber 200 Gesetze " "
Uber 100.000 Urteile JLaw — fir Android JLaw —fir i0OS



https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

Banden, genonmen oder versagt WOrden; danit ist die Bevidlkerung
den Ausschreitungen und Gewaltakien krimineller Elemente schutz-

los préisgegeben gewesen; diese Elemente haben fast ohne eigenes

Risi¥o ihre verbrecherischen Vorhaben verwirklichen konnen; es
hat sich so eine besondere, der Besetzung eigentimliche Gefahr
ergeben. Der Uberfall, dem der Ehemann der Klégerin zum OpTer
zefallen ist, 1st dieser besconderen Gefahr zuzurechnen; er ist
eine tyrische Folge dieser Gefaghr. Die 3Straftat steht nach inrer
Dizenart und nach den Ortlichen und zeitlichen Verhdltini 5eu,
unter dencrn sie verlivt worden ist, mit der Sesetzung des Landes
in engsten Zusamnenhans. Von weseantlicher Bedeutung dafir ist,

1 < . 3 .
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12l es gicn bel diesenm Jberfall vewaffneter Titer auf ein ent-

o
-
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fernt liegendes liéndliches Anwesen um eine Straitat gehande
ety dle nach der Art der Ausfihrung, nach ihrem Ziel und nuch

ihiren Tdterrreis mit der besconaeren Gefahr der Besetzung in

vwrtitvelioaren Zusenmennang stent; davei ist vor allem von Ze-
deuvtung, aal Jedenfalls zu dleger Zelt und in diesem Ortlichen

in der Lage gewesen 1is

Iviziovaoliorung Zu s

% und auch von den B camichten keln wirksasmer Schuiz

C di

nutzen9 well sie keinerlei Vaffen gernsbt
e

r ert worden ist. Venn es in d
eiberichts vom 22. Oktober 1945 neiBt, "es

Ty

Faa g A v s Ty B 1Y 7 T2 gl Yy omn
tunde, ung mit Waffen auszurizsten", so kenan-

in charakteristischer Weise und machtb
h bel dem Uverfall um eine t“pl sche Zeiter-

y
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ageuiglich, dall es sic

Pas L3G hat die Totung des Lhemennes der Kligerin bei dem Ban-
dentiverfall in den versorgungsrechntvlich geschitzten Tatbestand

1 Buchst. d BVG eingeordnet. Es hat dabel als
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den entscieldenden Gesichispunkt angesehen, daB durch MaBnahmen
der Besatzungsmacht der Zivilbevdlkerung der Schutz vor der-

sewaltakten genommen worden sei; es hat daraus gefol-

arti.en

SR

gert - und dagegen wendet sich die Revision -, es sei rechtlich
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Ohne Sedeutunyg, ob dile Ausschreitungen von Angehdrigen der alliier-

A S

ten Streitkrédfte, ausléndischen Arbeitern cder von deutschen
kriminellen Elementen veriibt worden seien. Im vorliegenden Fall

bleibt nach denm ?estgeutellten oachverhqlt nur offen, ob einer
! \ :
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der an dem Uberfall beteiligten Tater - und zwar der, der

den ©“nemann der Kligerin getltet hat - ein Deutscher oder

ein Ausliinder gewcsgen ist. Jedenfalls ergibt sich aber aus
dem Folizeibericut des Landespolizeipostens Leonberg vom

22. Oktober 1945 und, wie dem Urtell des Landessozialgerichts
zu entnehmen ist, auch aus den Urteil des Landgerichts Stutt-
gart vom 27. Juli 1946 in der Strafsache gegen dafl es

v

hreren Fersonen - darunter auch
ftlich geplantes und ausgefihrtes
Strafgesetzbuch - 3tGB). Da-

Beurteilung nicht enischeidend,

aich um ein von me¢ Ausléndern,
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tod

olen - gemeinscha
Terbrechen gehandels nat (§ 47

2@1 13T €8

welchen Tatbeitrag jeder der ittiiter geleistet hat; es ge-
nigt. dal festgestellt 1st, dal es sich um einen Gewaltakt

S
giner nmarodierenden Bande genzndelt hoet. Das Bandenunwesen
utz

www.prinz.law

elnerseits unc der fehlence Sch der ZivilbevOlkerung anderer-

seite haten die cesondere. der Zegetouny cigentimliche Gefehr
cegrindet, an die der versorgungsrechtlicne 3Schutz geknlipft

ist. £2in schidigender Vorgang im 3inne des § 5 Abs., 1 Buch-

stabe ¢ EVGE wire cuch nicht cane weliteres aucszuschliellen, wenn

cine Straftat aur von ceutschen kriminellen Elementen veribt
orden igft; oush elne golehie Tot kKann duvrceh Maflnahnen der Be-

worden und fir die erste

Zelt der nerakterisitisch

entscneilcdend bleibt, ob e¢le ven der Ublichen,  liberall und zu
i

jeder Zeit voriommenden Kriminalitidt abgegrenzt werden kann.
Einer néheren mroriterung dieser Frage vedarf es hier gschon
deshalb nicht, well im vorliegenden ¥all jedenfalls zuch
suelindische [ittiter an dem Eandeniiberfall, bei dem der bhe-
mann der xliégerin getotet worden ist, beteiligt gewesen sind;
daraus erglbv szich zwingend, dall es sich Jedenfalls hier um

eine Straftat gehandelt hat, die aus der besondercn, der mili-
tdrischen Begetzung elgentlimlichen Gefanr erwachgen ist und

~die nicht der lblicnen, auch sonst vorkommenden Kriminalitdt
zuzurechnen ist. Der Tod des Ehemannes der Xlédgerin ist da-
her auvf einc unnittelbare Kriegseinwirkung, d.h. auf eilnen

schidigenden Vorgang im Sinnc des § 5 Aboo 1 Buchst. 4 zurick-

o

ufithren.
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Das LSG. hat danach den Sachverhalt im Ergebnis zutreffend
gewirdigt und zu Recht den Anspruch der Kligerin auf Witwen-
versorgung als begrindet angesehen. Die Revision muf daher

zuriickgewiesen werden.
I ].

Die Entscheidung iiber die Xosten beruht auf § 193 SGG.
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