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' Der Fhemenn der Kligerin bezdg nach dem Bescheid der Landes~
ﬁ‘Ver51cherunﬂ nstalt Schleswi g—Holsﬁéin, LuBenstelle Lﬁbéck,
5 vom 29, danusr 19 - auf Grund friherer versor gungé*achtTicHer
fiVorachrllteq wegen "Herz kran2énia-verkalkuns im Sinne der
;VGTSphllmmprunv” e1ne Vnr&orguzgsiepte nach einer Tlnderung
der vrwerbsf»hlgkelt (MAE.) um 50 v.H. Mit Bescheid vom

14, Webruar 1952 gewahrte das Ve*sorgungsamu Libeck die
Rente nach dem Bundesver orgunescesetz (DVG) 'in glelchef -
HGhe weiter; die: Schadlgungsfolge oezelchnete es als ”ﬂevz~.
wkranzgeLanerkalkang im Sinne einer elnmallg abgrenzbaven_b
' VerSChlimmerung'” Einen Zntrag auf Erhoung der Rente lehnte
das Versorgungsemt mit Bescheid. vom 28. Marz. 1952 ‘ab. Die
Bescheide vom.14, “EbTUQr 1992 und 28°:Marz 1952 bllebbﬂ
unangefochtenyj' | :

Der Ehemann der.Klégerin starb am 19. Mai 1953 im Alter von
67 Jahren. Als Todesursache wurde in diejé%andesamtlichen
Unterlagenb"Allgemeine Sklefose,7HerzschWQche”;eingetrageno
Den hntrac der Klégerin,'ihf Witwenrente ungd Bestattungs—
gelt ln.gohe von 240 - DI Zu, gew! hren, 1ehnfe das Versor-
‘gungsamt mit Besche id vom 18. Julv 1953 ab: Der Tod des
bhemanﬁq sel nlchc dle Folge elnev Schwdlgung im Sinne des

§ 1 BVG gewesen,'er sel an selneﬂ Grundleiden, dervallgeme1~
nen prterlenverkalnung, gestorbeu,{die als S¢hadigungsfolge
cnerkonnte Vertchl_mmerung durch éeh T-:"?;elﬂ.rc"ziéﬁds;t Haﬁe sich
auf den spiteren Verlauf des eldens nwcﬂt ausgew1rkt und
daﬁlt_nlcht-zu dem ! Tode belgetragena_
: es'LahdésVer$ofgﬁngsamt mles ”en VlderSpruch mlt Besoheld
vom 27. Januar 1954 FEUTUCKT B

e nob dasfSozialgericht Libeck durch Urteil vom

die angefochtenen Bescheide auf und verurteilte.
er Klégerin ab 1. Juni 1953 Hinterbliebenen-

das volle Bestattungsgeld zu gewdhren: Die Ver—

hlimmerung Ger Herzkranzgeféﬁ crankung au*ch den Wehr-

dienst sel mit einer HdE. vox v.H. bewertet vorden und
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damit im Sinne einer richiunggebenden Verschlim merumg aner-—
karnd geVoSer; der Ehemann-der Kldgerin sei danach-an dem
' h auf Hinterblie-

e
ane kaHQueb Lelden gestorben, der Anspruc
e

_b-noﬂversorg ung seil ger

aAut- dle Berufung des Beﬁlagten hoo das Lapdess021a1ger10hu
(156.) Schleswig durch Urteil vom 22. Oktober 1955 das-
Urteil des Soalalgerlchts ‘Libeck auf und wies die Klage ab.
Der Tod des ghem anns der hldgETln sei auf das schlcksals~v
afige rortochrelten QelneQ anlagebbdlngten Leldcns, der
Herzkre néeefaner alkung (Coronarsklerose), zuruokzufuhren;

die Auswirkungén der unter dem y‘1nf?mf3 des Vehrdvenstes her~

vorgerufensn Jerschllﬁmerung dieses Aeldens'selen.lm Laufe
der Jehre aebgeklungen gewesen und hitten den snéteren Ver-
lauf nicht ne%v,“ﬁein?lu8+ Der Tod des Themanns der Kla—

h
5
0
®
‘_J
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ge

her nicht Folge einerx Sch digu ng im Sinne des
N BVG~gewesen; der Ehemann dev Kldgerin
e

9

dem anerkannten Leiden, der xenrdlenstbedlngten Verschlim-

'méfunggvg storben. Der Vofsorgung@ansprucb sei weder nach

£
o
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Q
o
0
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H
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1955,zugestellte Urteil des LSG. lcgte die Xl#gerin em
22. Dezember 1955 Revision ein und beantragte, das Urteil
~des LSG. aufznheben und die Berufung der Beklagten zurvck-
zuwelsen, u7€ beg%bnaete die Rev151on am 30. Dezember 1955
das LSG. habe die Vorschriften der §§ 36 Abs. 1 Satz 1 und
3 Qow1e § 38 Abs, 1 Setz 2 BVG unrichtig angeWandt Ihr o
‘Ehemann habe bis zu’seinemv Tode wegen des Leidens, an dem
‘er verstorben sel,'eine Reate rcch einer MAE, von 50 v.H.

§ 38 ibs. 1 Satz 1 noch nzcéh § 38 Abs. 1 Satz 2 BVG begriin~

www.prinz.law
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i
sei auch nicht an

SG. lieB die Revision zu, Gegen das am 2, Dezember

‘bezogen. Das Leiden sei dane* im Slune einer rlchtungge-b .

benden Verschlimme rung anerkcnnt gewesen° Bei dieser Aner~*

kennung habe der :exlugte annehmen HuSStna daB die wehr—
‘dienstbedingte Verschlimmerung den spdteren Verlauf des
Leidens entscheidend bestimmt und dcmit den Tod ihres Fhe~

manns herbeigefithrt habe; eine frifung, ob die

3

~bewertet worden ist, sel nicht gerechtfertigt gewesen. -

lagte beantragte, Qiefﬁevision Zu”**c}:zuvéeis_en°
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Die Revision ist zuldssig, sie ist aber nicht begriindet.

1.) Die'Klégerih hgt fnspruch zuf Witwenrente und das erhChte

Bestattungsgeld, wenn ihr Ehemann "an den Folgen" einer
Schidigung im Sinne des § 1 BVG gestorben ist (§ 36 Abs. 1
Satz 2, § 38 Abs. 1 Satz 1 BVG). Das ISG. hat dies ver-

‘neint, es hat insoweit den urséchlichen Zusammenhang zwi-

schen dem Tod des Ehemannes der Kligerin und einer Sché-
digung im Sinne des § 1 BVG beurteilt, es hat dabei aber

- nicht das Gesetz"verletzto

™™

Tes "Gesetz", des bei der Beurteilung des ursichlichen

Zuszmmenhangs anzuwenden ist, ist die fir das Gebiet

def"Kriégsdpféfvérsorgungf(KOV.) geltende Xausalitéts-

~ norm. Keusalitdtsnormen sind in der Regel nicht ausdriick-

lich in gesetzlichen Vorschriften niedergelegt, sie sind
vielmehr als die fiir das betreffende Rechtsgebiet allge-
mein glltigen, den urSéchlichen Zuéammenhang regelnden.
Rechtssétze’von der Rechtslehre und der Rechisprechung
entwickelt worden. Nach der KaUSalltdtcnOTm fir das Ge-
biet der KOV. (vgl. BSG. 1, 72 /7673 1, 150 /T577; 1

268 1?69 2707) ist nicht jede Bedwngung, die nicht hin-

© weggedacht werden kann, ohae daB der Erfolg entfiele,

E\'

W

als ursachllch_(urgachllch im naturwissenschaftlich- -
philosovhischen Sinn) anzusehen, sondcrn nur diejenige,.
die im Verhéltnis\Zu anderen einzelnen Bedingungen |
wegen ihrer besonderen Beziehung zun Erfolg zu dessen
Eintritt wesentlich miﬁgewirkt hat (urséchlich im
Rechtssinn)e Im vorliegenden Fall ist das LSG. zur
ADV@HdUHg der Keausalitdtsnorm gar nicht gekommen, ‘
weil es schon den ursidchlichen Zusammcnhang im natur-
wissenschaftlich- bhilosophischen Sinn verneint hat;

es hat in tats#chlicher Hinsicht festgestellt, daB die‘
uehrdlenOtbedlngte Verqchllmmerung 1m Laufe der Jahre
nach dem Wehrdienst abgekiungen und Uberhaupt ohne
EinfluBl auf den spédteren Verlauf des Leidens und dep
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Tod gewesen ist. Es hat die Verschlimmerung also nicht zals

eine Bedingung im naturwissenschaftlich-philosophischen

Sinn @ngesehen, die an dem Tod des Lhemannes der Kligerin ..
~mitgewirkt hat. Dsmit hat das L8G. auch nicht priifen kdnnen, .

welche rechtliche Bedeutung diese Verschlimmerung gehabt

© hat, insbesondere, ob sgie etwa eine wesentliche Bedingung

und demit die Ursache oder Miturszche im Sinne der Kausali-
tdtsnorm gewesen ist. An die tatsHchlichen Feststellungen,

~die das L3G. auf Grund seiner medizinischen ErSrterungen
getroffen hat, ist das Bundessozialgericht (BSG.) gebunden,

soweit nicht in bezug auf diese Feststellungen zutreffende
und begriindete Revisionsgriinde vorgebracht sind (§ 163 ‘
Sozialgerichtsgesetz ~S5GG-). Die Kligerin greift aber mit
der Revision die tatséchlichen Féststellungen des LSG.

und die ihnen zugrunde 11egenden medlzlnlschen Erdrterun~
gen nlcht anj ihr Anspruch auf W1twenrente und das erhohte
Bestattungsgeld kann deher nur begrundet sein, wenn. die
Rechtsvermutung der §§ 36 Abs. 1 Satz 3 und 38 Abs. 1

Satz 2 BVG zutrifft, R S

Nach diesen Vorschriften gilt der Tod als Folge einer
Schadigung. im Sinne des § 1 BVG, wenn der Shemann der Kl&-

.gerin an einem Leiden gestorben ist, das als Folge einer

Schadigung anerkennt wer und flr das ihm im Zeitpunkt des

 Todes Rente zuerkannt wer. In diesem Fall kommt es also’
“nicht darauf an, ob der Tod tatsdchlich die Folge einer

Schadigung im Sinne des § 1 BVG ist; diese Anspruchsvoraus-

setzung "gilt" vielmehr nach unwiderlegbarer Rechtsvermu-

tung als gegeben. Die Prufung des Anspruchs beschrénkt sich
insoweit dearauf, ¢b das Leiden, das zum Tode gefihrt hat,
auch das Leiden ist, das fir die Zuerkennung der Rente be-

':stimmend gewesen ist. Das LS8G. hat festgestellt, daB der

Ehemann der Kldgerin nicht an dem anerkannten Versorgungs-~’

" leiden gestorben ist. Es kommt zlso darauf an, was von der

. Anerkennung umfaBt wird, welcher Sinngehalt und welche

Tragweite ihr beizumessen ist. Insoweit handelt es sich
nicht um die Feststellung von Tatsachen, sondern um die
rechtliche Wirdigung des Inha lts und der fragwelte einer
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ﬁntqcheldune der Verwaltungsbehdrde. Ist aber,streitig oder
zwelfelharu, welchen Inhelt und welche Tragweite solche
Entscheidungen haben, so ist das Revisionsgericht befvgt,
zu prufen, ob diese Entscheidungen vom Berufungsgericht
richtig gewlirdigt worden sind (g0 asuch RGZ 102, 1 ff 137
mit weiteren Hlnhelsen) Ir vorliegenden Fall hat das LSG.
den Bescheid vom 4. februar 1952 rlchtlg ausgelegt,

Die Versorgungsbehorden konnen Folgen einer bchadlgung duch
‘mit 1nschrankungen anerkennen, ‘wenn sie nach Lage der

Szche Einschrinkungen fiir geboten. erachteno Ezne solche
Einschrinkung ist namentllch angebracht, wenn zwar eine

Schédigungsfolge vorliegt, der Beklagte aber vermeiden muB,
daB er kﬁnftig in hoherem iaBe in Anspruch genommen wird,
zls dies dem materiellen Recht entspricht (RVGer. 4 S. 125,
'BSG, 3, 45'Z?8 497). So bvedeutet die hnerkennung eines
Leidens "im Sinne der Verschlimmerung', daB nicht das Gruhd—
leiden als solches mit allen seinen Folsen als Schidigungs~

folge enerkannt wird, sondern nur der gegenwirtige und kinf-

tige Anteil des Leidens, der dem EinfluB des Wehrdienstes
auf das Leiden und seinen weiteren Verlauszuzureohnen"istg
bei jeder weiteren Verschlimmerung eines Leidens ist stets

- zu prifen, ob und inwieweitidiese}auch noch eine Schédi- .
gungsfolge iet oder ob andere, von wehrdienstlichen Ein‘;

- Tliissen unabhéngige‘Umsténde urséichlich dafiir sind. Auch
wenn die als Schddigungsfolge anerkannte Verschlimmerung
mit einer ¥AE. bewertet worden ist, die einem hohen Anteil
an denm gesamten'Leidenszusténd entspricht, so ist damit
noch nicht gesagt, daB sich diese Verschlimmerung als
bleibend und den weiteren Verlauf des Leidens bestimmend
(richtunggebend) erveist; dies gilt auch denn, wenn der
Verschlimmerungsenteil mit 50 v.H. oder mehr beviertet

worden ist (vgl. hierzu BSG. Urteil vom 30.10.1957 - 8 RV
47/56 - mit welteren Hinweisen; Sozialrccht Nr. 15 zu

§ 1 BVG). Ebenso wie in dem Verfehren, in dem es um die
Versorgung des Besch#digten celbst geht, die Anerkennung

"im Sinne der Verschlimmerung' - mit welcher NdE. sie. _
zuch zZunichsot vewertet worden sein mag - nicht die Priifung
guftretende vieitcre

‘,‘rilcgemcch ob eine qnut
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Verschlimmerung noch Schiadigungsfolge ist, so ist auch in
dem Verfahren, in dem es um die Versorgung der Hinterblie-
benen geht, zu prifen, ob der Tod des Beschidigten noch

auf die anerkennte Schidigungsfolge zurlickgeht. Die gegenQ_‘
teilige Auffassung (vgl. LSG. Rheinlsnd-Pfelz in "Der Ver-
sorgungsbeamte” 1955 §, 143 ff,) Xenn nicht auf die Rechts-
vermutung der §§ 36 Abs., 1 Sutz 3, 38 Abs. 1 Satz 2 BVG
gestiitzt werden; die Rechtsvermutung greift nur Platz, wenn
der Beschédigte "an" seinem Rentenleiden gestorben ist; sie
verbietet also eine Prifung der Frage, ob ein Leiden zu
Recht als Schadigungsfolge eanerkannt ist; eine Rechtsver-
mutung dafur,“daB der Tod mit dem anerkannten Leiden ur-
séchlich zusammenhéng%, besteht dagegen nicht (RVGer. 10.
Band S. 127 ¥r. 35, 12. Band S. 260 Nr. 75). Auch dann,
wenn dié.Beeintréchtigung der Erﬁe:bsféhigkeit durch die
anerkannte Verschlimmerung auf 50 % oder mehr festgesetzt
war, ist noch zu oriifen, ob die als Schidigungsfolge aner-
kannte Verschlimmerung fiir eine weitere Verschlimmerung
und fiir den Tod ursiéchlich geworden ist (RVGer. 12. Band
S. 260 Hr. 75). Das LSG. hat dsher mit Recht gepriift, ob
‘der Themann der Kligerin "en" seinem als Schadigungsfolge
enerkannten Leiden, d.h. "an" der wehrdienstbedingten
Verschlimmerung, gestorben ist. Ob sich im Einzelfall in.
dem weiteren Verlauf ecines seiner.Natur nach fortschrei-
tenden Leidens -~ 2zu diesen Leiden gehOrt auch die Herzg-
kranzgefiBverkalkung ~ der wehrdienstbedingte und als.
Schéddigungsfolge anefkannte Véréchlimmerﬁngsénteil und

die natiiriiche Steigerung dieses Leidens trennen lassen

und ob und inwiewéit_beurteilt werden kann, in welchem
Ausmafl jeder dieser Faktoren den jeweiligen Leidenszu~
‘stand bestimmtAund letztlich zu dem Tod beitrdgt, ist

im Zusemmenheng mit der Feststellung der rechtserhebli-
chen Tatszchen zu kliren (vgl. hierzu BSG. BeschluB von
18.12.1957, Sozialrecht Nr. 17 zu § 1 BVG). Im vorliegen-
den Fall het das LSG. guf Grund der medizinischen Ertrte-
rungen festgestellt, daB der Leidenszustgnd des Zhemannes :
der Kldgerin vor seinem Tode nur noch von dem natirlichen
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schicksalsméBigen Fortschreiten des Leidens bestimmt gewe-
sen ist, daB dagegen die wehrdienstbedingte Verséhlimme—:
rung Tir den Verlsuf des Leidens nicht mehr von EinfluB
gewesen ist. Es ist zutreffend davon ausgegangen9 daf3 es
an die nnerkenquﬂg der Aeldenaversohllmmerung gebunden
1st, es ist eber dadurch rechtlich nicht gehindert gewe-—
sen, anzunehmen, die Bewertung des Verschlimmerungsanteils
in dem Bescheid vom 29. Jenuer 1949 habe sich, wie aus dem
welteren Verlauf des Leidens erkennbar geworden sei, spa-
ter als zu hoch herausgestelltvund die Verschlimmerung
sel in der Zeit vor dem Tode des Ehemannes, der KlHgerin
Uberhaupt nicht mehr ins Gewicht gefallen. |

Auch gegen diese tatsschlichen Feststellungen hat die Klé?v
gerin zuldssige und’begrundete Revisionsgriinde nicht gel-
tend gemacht. Vrenn sie eine "nechtrsgliche kritische"
Uberprifung des érztliéheh Gutachtens vom 5. November 1948
durch das LSG. fiir unzulissig halt, so rigt sie keinen
izngel des Verfalrens in bezug -auf die Tatsachenfeststel—
lung, Qundern sie wenaet sich dugegen, dafl das LSG. ge~
‘prift habe, ob sich die festgesetzte MAE. spater noch

els "richtig" und die anerkannte Verschlimmerung als
richtunggebend erwiesen haben. Das LSG. hat aber gar

nicht in Zweifel gezogen, daB die Bewertung der MGE. mit
50 % bei der Erstanerkennung nach der damsligen Bedeutung.
des wehrdieﬁétbedingten Einflusses auf das Leiden berech-
tigt gewesen ist; es hat hieran keine nachtrégliche Kri-
tik getibt. | ’

%,) Die rechtlichen Schluﬁfolgerungén‘des L8G. sind daher
nicht zu beanstenden. Da seine Zntscheidung keinen.
VerstoB gegen das materielle Becht erkennen 18t und
VWesentliche Verfahrensméngel weder‘gerugt noch ersicht-
lich sind, ist die Revision als unbegrindet zurickzu-

welsen.
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