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Kldgers und Revisionskligers,
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Beklagten und Revisionsbeklagten,

hat der 11, Senat des Bundessozialgerichts ohne
miindliche Verhandlung nach § 124 Abs. 2 des Sozial-
gerichisgesetzes am 29. Oktober 1958

fiir Recht erkannt:

Das Urteil des Hessischen Landessozialgerichts
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vom 5. September 1956 wird aufgehoben. Die Sache
wird .zur erneuten Verhandlung und Entscheidung
an das Landessozialgericht zuriickverwiesen.

Die Entscheidung Uber die Kosten bleibt dem SchluB-
urteil vorbehalten.

Von Rechts wegen.
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Der Klidger wurde am 29. August 1943 zum Viehrdienst eingezogen,
von 23. September 1943 bis 8. Illai 1945 war er bei der Wehrmacht
in Strafhaft. Er beantragte am 17. Januar 1949 wegen "Lungen-
The, Ermiidungserscheinungen, Aortenanomalic" als Folgen der
Strafhaft Rente nach dem (Hessischen) Korperbeschidigten-ILei-
stungsgesetz (KBLG) vom 8. April 1947 (GVOBl. fiir das Land
Hessen, 1947, S. 19 ff.). Die Landesversicherungsanstalt Hessen
lehnte den Antrag zuniZchst durch Bescheid vom 27. April 1949
ab, weil die Schédigungen nicht Curch milit&rischen Dicnst ver-
ursacht seien. Auf die Berufung des Kl&gers hob das Oberver-
sicherungsamt VWiesbaden durch Urteil vom 27. August 1951 die-

sen Bescheid auf; das Urteil wurde rechtskréftig. Durch Bescheid

vom 27. Mirz 1953 gewihrte das Versorgungsamt Frankfurt/iain
dem Kldger wegen "doppelseitiger Lungen-Tbc" Rente nach einer
Minderung der Erwerbsfihigkeit (MdEo) un 30 v.H. nach dem XBLG
vom 1. Februar 1947 an und durch einen weiteren Bescheid vom

gleichen Tage - Umanerkennung - nach dem Bundesversorgungsgesetz

(BVG) vom 1. Oktober 1950 an; iiber die anderen Leiden, die der
Klager geltend gemacht hatte, sagten beide Bescheide nichts,
Der Kliger legte am 14. April 1953 beinm Oberversicherungsamt
Wiesbaden Berufung ein; er beantragte, auch die Aortenanomalie
als Schildigungsfolge anzuerkennen und Rente nach einer M4E.

um 60 v.H. zu gewihren. Das Landesversorgungsamt Hessen bean-
tragte, dieses Verfahren auszusetzen; es sei dem Kldger wegen
der "Aortensnomalie" noch ein Bescheid zu erteilen. Am 18. Sep-
tember 1953 tcecilte das Versorgungsamt dem Kldger durch "Be-
scheid nach §:62 Bvg" unter'Bezug auf dic Ausflihrungen in der
Berufungsschrift mit, es bestehe bei ihm keine Aortenanomalie;
der Klidger leide an einer "Reizleitungs- bzw. Reizbildungssto-
rung des Herzens ohne Leistungsminderung"; Ursache dieses Lei-
dens seil wahrgscheinlich eine chronische landclentzindung, die
nicht Folge einer Schidigung im Sinne von § 1 BVG sei. Der Kli-
ger wandte sich auch gegen diesen Bescheid. it dem Inkrafttre-
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ten des Sozialgerichtsgesetzes (SGG) ging das Berufungsver-
fahren als Klage auf das Sozialgericht (SG.) Frankfurt iber.
Durch Urteil vom 1. Aprril 1955 wies das SG. dic Klage ab,

Der Klager legte Berufung ein; das Landessozialgericht (LSG.)
Darmstadt wies die Eerufung durch Urteil vom 5. September
1956, das ohne nmindliche Verhandlung erging, zuriick. Der Be-
scheid vom 18. September 1953 ist im Tatbestand des Urteils
des LSG. in vollem Umfang wiedergegeben; in den Griinden wird
ausgefihrt, das Lungenleiden sei mit einer IdE. von 30 v.H.
richtig bewzrtet, eine Aortencnomalie liege nicht vor, das
kombinierte Mitralvitium ceil nach der Ansicht der &rztlichen
Sachverstiindigen keinc Folge des VWehrdienstes; soweilt der
Kliger beantragt habe, auch dieses Mitralvitium und eine
chronische Kandeléntzundung als Schiédigungsfolge anzuerken-
nen, habe bisher der Beklagte noch keinen Verwaltungsakt er-
lassen; deshalb fehle ein Rechtsschutzbediirfnis des Klidgers;
der Beklagte werde flr diese beiden Leiden noch einen Bescheild
erlassen; bel dieser Sach- und Rechtslege scien die Bescheide
von 27. Mdrz 1953 und von 18. September 1953 nicht zu beanstan-
den, Das Urteil wurde dem.Klédger am 14. September 1956 gegen
Postzustellungsurkunde zugestecllt.

Am 24. September 1956 beantragte der Kléger beim Bundessozial-

gericht (BSG.) das Armenrecht; das Armenrechtszeugnis ging anm
29, Seytember 1956 bein BSG. ein. it Beschlufl vom 9. November
1956 - dem Kliger zugestellt am 15. November 1956 - bewilligte
das BSG. das Armenrecht und ordnete dem Kl&ager Rechtsanwalt
Iscle als Vertreter bei. Dieser beantragte am 10. Dezember
1956 Viedereinsetzung in den vorigen Stand und legte Revision
ein; er beantragte mit der Revision,

das Urteil des LSCG. abzuindern und - entsprechend den im
Berufungsverfahren gestellten Antridgen - wegen der doppel-
seitigen Lungen~Tbc Rente nach einer MdE. von 70 v.H. zu
gewdhren,

die Aortenanomalie und - als Folge der Aortenanomalie und
der Lungen-Thbc - das kombinicrte Ilitralvitium mit Unaus-
geglichenheit des Kreislaufes
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sowie "aus Priaventivgriinden'" die chronische Mandelent-
ziindung als nittelbare Folge der Lungen-Tbe anzuerkennen,

Hilfsweise beantragte er,

die Sache zur erneuten Verhandlung und Entscheidung an
das Landessozialgericht zurlickzuverweisen.

Am 10. Januar 1957 begriindete der Kliger die Revision: Das
L8G. habe zu Unrecht nicht dariiber entschieden, ob die chro-
nische llandelentziindung Schidigungsfolge sei, weil nach sei-
ner leinung der Beklagte insoweit noch keinen Verwaltungsakt
erlassen habe und es deshalb an einem Rechtsschutzbedlrfnis
fehle; das LSG. habe dabei verkannt, dal schon in dem Bescheid
von 18. September 1953 der Antrag des Klidgers, auch die Ian-
delentzliindung als Schidigungsfolge anzuerkennen, abgelehnt wor-
den sei, der Kliger habe sich ausdrilicklich auch gegen diesen
Bescheid gewandt; das L3G. habe, wenn es lber diesen Antrag
nicht entschieden habe, gegen § 123 SGG verstoBen. Das ILSG.
habe aber auch die Beweiswiirdigungsregeln verletzt und damit
gegen § 128 SCG verstoBen; es habe festgestellt, daB nach dem
Gutachten der II. Medizinischen Universitétsklinik Frankfurt
eine Aortenanomalie nicht vorliege, obwohl dieses Gutachten
hochst unvollstidndig sei, weder die Gutachter noch das LSG.
hdtten sich mit den Befunden der Arzte; die zu anderen Ergeb-
nissen gekomnen seien, auseinandergesetzt, insbesondere sei
nicht gepriift worden, ob die chronische NMandelentziindung Schi-
digungsfolge sei. Das LSG. habe aber auch gegen § 103 SGG ver-
stoBen; es habe nicht geprift, ob die chronische landelent-
ziindung nicht die Ursache der Herzbeschwerden des Klidgers -
welcher Art sie auch sein mbgen - sei und es habe weiter nicht
aufgeklért, ob der Grad der LdE. fir die Lungen-Tbc, der schon
im Jahre 1948 nmit 30 v.H. beweftet worden celi, wegen des von
den Arzten spiter festgestellten Fortschreitens des Prozes-
ses an der Lunge hther zu bewerten sei. Wegen dieser Verfah-
rensmingel sei die Revision nach § 162 Abs. 1 Nr. 2 SGG statt-
haft. Sie sei aber auch nach § 162 Abs. 1 Hr. 3 SGG statthafﬁ;
das LSG. habe bei der Beurteilung des ursiichlichen Zusammen-
hangs das Gesetz verletzt, es habe liber die Frage, ob die
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Herzbeschwerden des Kldgers Schidigungsfolgen scien, nicht
entscheiden diirfen, bevor die Vorfrage entschicden worden sei,
ob diese 3chiédigungsfolgen nicht eine Folge der chronischen
Mandelentzindung und ob diese llandelentziindung nicht Schiddi-
- gungsfolge sei. Die Revision sei auch begriindet, das LSG.
habe infolge der lingel seines Verfahrens gegen § 1 Abs. 3
BVG verstoBen; es habe verkannt, dafl es wahrscheinlich sei,
daB die Lungen-Tbc und die anderen gesundheitlichen Schiéden
des Kldgers eine Folge der jahrelengen Strafhaft des Klédgers
seien; auch 4diese Strafhaft sei aber nach dem rechtskriaftigen
Urteil des Oberversicherungsamts VViesbaden als Schiidigung
durch militdrischen Dienst im Sinne von § 1 BVG anzuschen.

Der Beklagte trat dem Hilféantrag des Kl&gers nicht entgegen,
er war der leinung, der Kldger habe mit Recht geriigt, das LSG.
habe nicht iUber alle Anspriiche des Xliégers cntschieden,

Beide Beteiligte beantragten, ohne nmiindliche Verhandlung zu
entscheiden,

IT

Die Voraussetzung fiir die Entscheidung ohne niindliche Ver-
handlung - Einverstindnis der Beteiligten (§§ 124 Abs. 2,
153, 165 des Sozialgerichisgesctzes - SGG -) - ist gegeben,

1. Die Revision ist zuldssig.

a) Die Revision ist in gehdriger Form und Frist eingelegt
und begrindet worden. Das Urteil des LSG. vom 5. Sep-
tember 1956 ist dem Klidger mit vollsténdiger und rich-
tiger Rechtomittelbelehrung am 14. September 1956 zu-
gestellt worden. Dic Revisionsfrist hat daher am 15,
September 1956 begonnen und sie hat - der 14. Oktober
1956 fiel auf einen Sonntag - am 15. Oktober 1956 ge-
endet; die Frist fir die Revisionsbegrincung hat einen
welteren Honat betragen (§ 164 fbs. 1 Satz 1 SGG). Die
Revisiongsschrift ist am 10. Tezenmber 1956 bein BSG.
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eingegangen, die Revisionsfrist ist sonach nicht ein-
gehaltén worden. Der Kliéger ist jedoch ohne sein Ver-.
schulden verhindert gewesen, diese Frist einzuhalten.
Der Beschlufl des BSG. vom 9. November 1956, mit dem dem
Klédger fir das Verfahren vor dem BSG. das Armenrecht
bewilligt und Rechtsanwalt Iuxxx als ProzefSbevollmich-
tigter beigeordnet worden ist, ist dem Kl&dger am 15,
November 1956 zugestellt worden; mit dem folgenden Tag
beginnt die Monatsfrist, binnen der die versidumte Pro-
zeBhandlung nachzuholen ist (§§ 67 Abs. 2 Satz 3, 64
Abs. 1 SGG); denn an diesem Tage ist das Hindernis, das
in der Armut des Klidgers gelegen ist, weggefallen., Der
Kldger hat durch seinen Prozefbevollmiéchtigten am 10.
Dezember 1956, sonach rechtzeitig, Wiedereinsetzung be-
antragt; er hat auch gleichzeitig dic versdumte Rechis-
handlung, nédmlich die Revision, in gehdriger Form nach-
geholt. Es ist ihm daher wegen Versiumung der Revisions-—
frist Wiedereinsetzung zu gewshren (§ 67 Abs. 1 SGG).
Die Wiedereinsetzung besteht nicht in der erneuten Er-
sffnung der Frist, sondern in der Feststellung, daB die
nachgeholte ProzeBhandlung noch als fristgerecht bewirkt
zu gelten hat (Stein-Jonas-Schonke, ZPO, 18. Aufl., Anm.
I 3 bei § 233%; Vieczorek, ZPO, 1957 Anm. B II a 2 bei

§ 554; Rosenberg, 2. Aufl., § 77 II 4 S. 344). Im Falle
der Versdunung der Revisionsfrist wird also der Revi-
sionskliger mit der Wiedereinsetzung co gestellt, als ob
er die Revision noch am letzten Tage der normalen Re~
visionsfrist eingelegt hitte. Da die Revision nach § 164
Abs. 1 Satz 1 SGG "binnen eines weiteren Monats" zu bve-
griinden ist, muf dem KlHger auch in Fdllen der vorliegen-
den Art flir die Revisionsbegriindung noch ein Honat zur
Verfiigung stehen; er darf insoweit nicht schlechter ge-
stellt sein als der Kldger, der nicht verhindert gewesen
ist, die Revisionsfrist einguhalten; nur diese Auffassung
wird einerseits dem Sinn der Viedereinsctzung in den vo-
rigen Stand, andererseits dem Unmstand gerecht, daB die
Revision grunds&tzlich aus zwel Teilen besteht, der Revi-
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sionseinlepgung und der Revisionsbegriindung, und daf fir
beide besondcre Fristen laufen (vegl. BeschluB des GroSen
Senats des BVerw@ vom 5.7.1957, DVBl. 1957 S. 644 = NJIW.
1957 S. 1571 = BVervwGE 5, 178). Den Revisionskléger ist
deshalb auch gegeniiber der Versiurmung der Frist fur die
Begriindung der Revision Viedercinsetzung zu bewilligen,
wenn die Begriindung innerhaldb einesg llonats nach Binle-
gung der Revision beim BSG. eingegangen ist. Im vorlie-
genden Fall gilt deshaldb nicht nur die Frist fir die Ein-
legung der Revipion, gondern auch die Frist flr die Be-
grindung der Revision noch als gewzhrt; die Revisionsbe-
grindung ist am 10. Januar 1957, also innerhalb eines Mo-
nats nach Einlegung der Revision, beim BSG. eingegangen.

Die Revigion ist zuch statthaft; der Kldger hat zu Recht
gerligt, das Urteil deg ILSG. leide an lilingeln des Verfah-
rens (§ 162 Abs. 1 Nr. 2 SGG).

Der Klédger hat wegen der Gesundheitsschidden, die nach sei-
ner Heinung auf die Strafhaft zurickzufiihren sind, Ver-
sorgung beantragt; er hat diese "Haftcschéden" zunéchst
mit "Lungen-Tbc, Ermlidungserscheinungen, Aortenanomalie
bezeichnet, Der Beklagte hat durch die Bescheide vom 27,
Marz 1953 die "doppelseitige Lungen-Tbc" als Sbhédivungs-
folge anerkennt und Rente wegen einer LidE. von 30 v.H.
bexllllgua Es kann dahingestellt bleiben, ob nlcht schon
durch diese Bescheide dariiber entschieden gewesen ist,

daf sonstige gesundheitliche Folgen der Haft nicht vor-
liegen; es kann auch dahingestellt bleiben, ob der An-
trag eines Versorgung Begehrenden nicht in der Regel da-
hin zu verstehen ist, die Versorgungsbehtrde moge fest-
stellen, welche Schidigungsfolgen bel ihm vorliegen und
ihm wegen dieser festzustellenden Schidigungsfolgen Ren-
te gewihren. Es kommt im vorliegenden Palle weiter auch
nicht darauf an, ob es sich bei diesen Begehren um einen
einheitlichen Versorgungsanspruch handelt oder um mehrere
Anspriche, von denen der eine oufl ﬁrteilung eines Be-
scheids iiber die Gewithrung von Rente, dcr andere auf
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Festotellung der Schidigungsfolgen geridhtet ist (vgl.
hierzu auch Tietgen, DVBl. 1958 S. 471; Ule, Zeitschrift
fiir Beamtenrecht, 1958 S. 209). Das Klagebegehren er-
streckt sich Jedenfalls hier nicht nur auf das Gewdhren
einer hoheren Rente wegen der anerkannten Lungen-Tbe,

~sondern auch auf die Anerkennung der Herzstorungen als

Schéddigungsfolge. Der Beklagte hat durch den Bescheid
vom 18. Jeptember 1953 - unbeschadet der Tatsache, daB
der Kldger auch diesen Bescheid rechtzeitig angefochten
nat (vgl. § 1608 Abs. 1 RVO) - ausdriicklich entschieden,
daf eine Aortenanomalie nicht vorliege, dafl die Reizlei-
tungs- und Reizbildungsstorungen des Herzens wahrschein-
lich Folge einer chronischen Mandelentzlindung gewesen
seien, daB aber diese lMandelentzlindung nicht Folge des
Wehrdienstes sei, Der Beklagte hat damit nicht nur die
chronische HMandelentzlindung nicht als Schéddigungsfolge
anerkannt, aus dem Bescheid vom 18. September 1953 er-
gibt sich vielmehr - was das LSG. verkannt hat - ein-
deutig, daf er damit die Stdrungen am Herzen, die nach
diesem Begcheid wahrscheinlich Folge der chronischen Man-
delentzindung sind, ebenfalls nicht als Schiédigungsfolge
anerkannt hat. Ls kommt bei der Entscheidung dariliber, ob
die Revision statthaft ist, nicht darauf an, welcher Art
dicse Herzsitbrungen sind, ob es sich - wie der Kliger
behauptet - um Auswirkungen einer nach seiner leinung

- durch den Wehrdienst bedingten Aortenaznomalie oder um

Folgen des kombinierten Hitralvitiums bzw. um Reizlei-~
tungs- oder Reizbildungsstdrungen des Herzens handel<.
Jedenfalls hat das L3G., obwohl es im "Tatbestand" des
Urteils den Bescheid vom 18. September 1953 in seinem
vollen Vortlaut aufgefiihrt hat, in den "Entscheidungs-
griinden" ausgefiihrt, ein Verwaltungsakt des Beklagten,
in dem Uber die Anerkennung des litralvitiums und der
chronischen llandelentziindung entschieden werde, liege
noch nicht vor, der Beklagte werde hieriiber noch einen
Bescheid erteilen, "insoweit" fehle es an einem Rechts-

schutzbedlirfnis des Kldgers. Das L3G. hat also erkennbar
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iiber das Klagebegehren, sowelt es auf die Anerkennung
~der chronischen lMandelentziindung vnd des moglicherweise
auf ihr beruhenden llitralvitiuns gerichtet war, nicht
entscheiden wollen, obwohl auch das SG. in dem Urteil
vom 1. April 1955 hieriliber bercits entschieden gehabt
hat. Das LSG. hat damit den Streitféll nicht in glei-
chen Umfang geprift wie das SG. (§ 157 SGG), und es hat
nur iber einen Teil des Klagebegehrens entschieden

(§ 123 SGG). Dem steht nicht entgegen, dal in den Ent-
scheiduﬂgsgrﬁn&cn, wiederun inm Widerspruch zu den cige-
nen Darlegungen des LSG., ausgeflihrt ist, auch der Be-
scheid vom 18. September 1953 - den das L3SG. gar nicht
gewlirdigt hat und bezliglich der llandelentziindung und
des Mitralvitiums nicht wirdigen wollte - sel nicht zu
beanstanden. Das Urteil des LSG. leidet jedenfalls-
schon deshalb, weil das LSG. gegen die §§ 123, 157 SGG
verstofen hat, an einem llangel des Verfahrens. Der Kl&-
ger hat diesen llangel auch geriigt. Da die Revision so-
nach gemdf § 162 Abs. 1 Nr. 2 SGG statthaft ist, bedarf
es keiner weiteren Priifung, ob sie auch nach § 162 Abs.1
Nr. 3 SGG statthaft wire.

2, Die Revision ist auch begrindet, das Urteil des LSG. be-

ruht auf diesem Verfahrensmangel (§ 162 Abs. 2 SGG). Das
LSG. hitte, wenn es richtig verfahren widre, auch dariiber
entscheiden miissen, ob beim Kliger eine chronische llandel-
entziindung vorliegt, ob diese llandelentziindung, wenn sie
vorliegt, eine Schidigungsfolge 1ist, ob es wahrscheinlich
ist, daB sie zu Herzbeschwerden oder zu einem Herzleiden
gefihrt hat und ob der Klidger, wenn weitere Schidigungs-
folgen festzustellen wiren, eine hdhere Rente zu beanspru-
chen hat. Das LSG. hat, wenn es diec Berufung des Kligers
gegen das Urtcil des 8G. vom 1. April 1955 zuriickgewiesen
hat, die Bescheide von 27. lHrz 1953 und vom 18. September
1953 nicht als rechtswidrig angeschen. Insowelt ist aber
der Rechtsstreit nicht entséheidungsreif gewegen. Das Ur-
teil des LSG. ist deshalb aufzuheben. Der Senat hat in der
Sache nicht selbst entscheiden konnen; das LSG. hat bezlig-
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lich des ursichlichen Zusammenhanges der Herzbeschwerden
mit dem Wehrdienst und damit auch mit der Haft (vgl. hierzu
auch BSG. 3, 131) jedenfalls ingoweit, als sie nicht auf
eine Aortenanomalie, sondern auf andere Ursachen zuriickzu-
fihren wiren, keine ausrcichenden Feststellungen und beziig-
lich der chronischen landelentzindung Uberhaupt keine tat-
sdchlichen Fegtstellungen getroffen. Die Sache ist deaher an
das LSG. zurlickzuverweisen (§ 170 Abs. 2 Satz 2 SGG).

Das LSG. wird bei der erneuten Verhandlung und Entscheidung‘
auch zu prifen haben, ob es nicht dic Aktcen oder doch weitere
Auskiinfte des Stadtgesundheitsamts Frankfurt (vgl. dessen
Schreiben vom 22.7.1952, Bl. 20 der Versorgungsakten) wird
beiziehen missen, ob ausreichende Unterlagen Uber den derzei-
tigen Stand des Lungenleidens vorliegen und ob das Gutachten
der II. Nedizinischen Universitédtsklinik Frankfurt vom 18,
Januar 1955 nicht deshalb noch der Erginzung bedarf, weil
darin nicht auf die Frage ecingegangen ist, ob der von den
Gutachtern festgestellte Herzklappenfehler etwa die Folge
einer chronischen Liandelentziindung ist.

Die Kostenenischeidung beruht auf § 193 SGG.
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