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Beklagten und Revisionsbeklagten,

hat der 11, Senat des Bundessozialgerichts
auf die miindliche Verhandlung vom 10.Dezember

1958
\
fiir Recht erkannts »
Das Urteil des Bayerischen Landessozialgerichts
von 29. Novenmber 1956 wird aufgehoben; die Sa-
che wird zur erneuten Verhandlung und Entschei-
dung an Gas Landessozialgericht zurlickverwie-
sen.
Von Rechts wegen.
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Durch Bescheid vom 19. Midrz 1945 bewilligte das Versorgungsamt
Landshut dem Kliger wegen der Wehrdienstfolgen "Infanteriege-
gchoBhalsdurchschull mit volliger Stimmlosigkeit und Schluckbe~-
schwerden, nit Storungen der Kopfbewegung durch die Halsnarbe,
chron. linksseitige llandelentziindung und Hals- und Luftrdhren-
katarrh, Granatsplitterverletzung der linken Weiche" eine Ver-
sorgungsrente nach der Versehrtenstufe II. Wegen der gleichen
KSrperschiden erhielt der Kliger weiterhin Rente durch Begcheid
vom 1. Februar 1950 nach dem Gesetz lber Leistungen an Kdrper-
beschidigte vom 26, Mdrz 1947 (Bayer. GVOBl. S. 107) und durch
Bescheid vom %0. November 1951 nach den Vorschriften des Bundes-
versorgungsgesetzes (BVG). Die llinderung der Erwerbsfihigkeit
(MAE.) wurde zunidchst mit 50 v.H. bewertet, ab 1. Februar 1952
wurde sie auf 40 v.H. herabgesetzt, well eine wesentliche Besse-
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rung eingetreten sei; es liege keine vollige Stimmlosigkeit, son-
dern nur noch eine Heiserkeit vor. Hiergegen legte der Kliéger

bei dem Oberversicherungsamt (OVA.) Landshut Berufung ein. Das
OVA. horte den lled. Rat Dr. St.xxxx als Sachverstdndigen. Dieser
fihrte aus, neben belanglosen Narben an der linken Lendengegend
bestehe ein Zustand nach HalsdurchschuB3 mit Schluckbeschwerden
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durch Narbenzug und teilweiser Stimmlosigkeit nach Verletzung
des Kehlkopfes sowie Behinderung der Atmungs; der Klidger leide
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ferner an einer geringen Innenohrschwerhorigkeit, die mit Vahr-
scheinlichkeit mit der Verletzung in Zusamnmenhang stehe; die :
MAE. betrage unter Beriicksichtigung der teilveisen Stimmlosigkeit,
der Atembehinderung und der Innenohrschwerhdrigkeit 50 v.H. Durch
Urteil vom 20. Januar 1953 verurteilte das OVA. den Beklagten,

dem Klédger liber den 1. Februer 1952 hinaus Rente nach einer MAE.
un 50 v.H. zu gewihren: Unter Berlicksichtigung des Berufes als
Landwirt miisse die ILIdE., die durch die bereits anerkannten Xor-
perschéden sowie cdurch die ebenfalls als Schédigungsfolge im Sin-
ne des BVG anzusehende Innehohrschwerhbrigkeit bedingt werde, mit
50 v.H. bevertet werden. Gegen diescs Urteil legte der Beklagte
bei dem Bayerischen Landesversicherungsamt Rekurs einj dieser
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Rechtsbehelf ging am 1. Januer 1654 als Berufung auf das Bayeri-

sche Landessozialgericht (LSG.) iiber. Las LSG, holte ein Gutach-
ten der Hals-., Nasen- und Ohrerklinik der Universitit lilinchen ein.
In diesen Gutachten wurde die &ngicht vertreten, die Innenohr-
schwerhdrigkeit stehe nicht in ursichlichem Zuscrmenhang mit Ein-
fliissen des dehrdienstes, sie beeintrichtige auch nicht die Lr-
werbsfihigkeit, die 1IdE., die durch dic anerkannten Kdrpersché-
den bedingt werde, betrage insgesent 40 v.H. Durch Urteil vom

29. November 1956 hob dags LSG. das Urteil des OVA. Landshut vom
20. Januar 1953 auf und wics die Klage ab: Sclbst wenn nach § 30
BVG der Beruf des Klidgers als eines Landwirts beruc:sichtigt wer-—
de, sei die Hd=Z. nur nit 40 v.H. zu bewerten; dies ergebe sich aus
dem zuletzt eingeholten Gutachten. Die Innenohrschwerndrigkeit

des Kligers erwihnte das LSG, in den Griinden seines Urteils nicht.
Das Urteil wurde denm KlHger am 8. Januar 1957 zugestellt. Anm 7.
Februar 1957 legte er Revision ein und veantragte,

das Urteil des Bayer. ILSG. vom 29. November 1956

aufzuheben und die Berufung des Beklagten gegen

das Urtecil des OVA. Landshut vom 20. Januar 1953
zuriickzuweisen, |
hilfsweise,

. die Sache zur erneuten‘verhandlung und Entscheidung
an das Bayer. ISG. zuriickzuverwveisen.

Am 22, Mdrz 1957 - nch Verlange?ung der Revisionsbegriindungs-
frist bis zun 8. April 1957 - bégrﬁndete der Kliger die Revision:
Das ILSG. habe die lidE. zu Unrecﬁt nur nit 40 v.H. bewertet; beil
Berticksichtigung seines Berufs 2ls Lendwirt sei die MAE. auf 50
v.H. festzusetzen; auch habe dags LG, in dem angefochtenen Ur-
teil liber seine Innenohrschwerhérigkeit Uuberheupt nichts ge-
sagt; diesen KOrperschaden rabe es offenbar nicht beriicksich-
tigt; des OV§Q kabe dic Innenohfschwerhﬁrigkeit ausdriicklich
als Schidigungsfolge in Sinne des BVG angeschens wenn das LG,
gich der gegenteiligen Ansicht écs Gutachtens der Hals-, Nase-
und Ohrenklinik der UniversitatEKUnchen habe angchliefien wol-
len, so hake es dies begriinden missen; das LSG. habe unter die-
sen Unstinden die Grenzen seines Rechts, die Beweise frei zu
wirdigen (§ 128 SGG), liberschritten und seine Pflicht zur Auf-
kldrung des Sachverhalts (§ 103 SGG) verletzt. \
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Der Beklagte beantragte,

die Revision als unguldssig zu verwerfen,
hilfsweise,
sie als unbegriindet zurlickzuweisen,

II.
Die Revision ist nach § 162 Abs.1l Nr. 2 des Sozialgerichtsge—
setzes (SGG) statthaft; der Klidger rigt mit Recht, das Ver-
fahren des LSCG. lecide an einem wesentlichen Mangel.

Vor dem LSG., haben die Parteien nicht nur dariiber gestritten,
wie hoch die MdE. ist, die durch die bereits anerkannten Korper-
schiden bedingt wird; Gegenstand des Rechtsstreits ist vielnmehr
auch die Frage gewesen, ob die leichte Innenohrschwerhtrigkeit,
an der der Kliger leidet, eine Schidigungsfolge im Sinne des BVG
darstz211lt und - wenn ja - ob sic die Hohe der GesamtMdE. beein-
fluBt. Die drztlichen Sachverstidndigen sind dariber einig ge-
wesen, dall eine InnenohrschwerhOrigkeit bel dem Kldger besteht;
unterschiedliche Auffassungen haben dariiber bestanden, ob die
Innenohrschverhdrigkeit auf wehrdieonstliche Einfliisse zurilick-
zufiihren sei oder nicht. Ler Gerichtsarzt des OVA. MedRat Dr.
St.xxxx. hat dic Innenchrschwerhtrigkeit als Schiddigungsfolge

im Sinne des BVG angesehen, die Hals-, Nasen- und Ohrenklinik
der Universitidt Miinchen degegen hat einen ursidchlichen Zusam~
menhang zwischen der Innenohrschverhdrigkeit und wehrdienst-
lichen Einfliissen verneint. Das OVA. ist der Ansicht des drzt-
lichen Sachverstdndigen Dr. St.xxxx gefolgt und hat entschie-
den, daB die Innenohrschverhtrigkeit als Schidigungsfolge im
Sinne des BVG anzusehen sei und daf dic MAE. des Kligers un-

ter EinschlufB der Innenohrschwerhdrigkeit mit 50 v.H. bewertet
werden miisse. Dieses Urteil hat der Beklagtk in vollenm Unmfange
angefochten. Das LSG. hat aber in dem angefochtenen Urteil, in
dem es die 1IdE. des Kldgers nur nit 40 v.H. beweritet, die Innen-
ohrschwerhdrigkeit Uberhaupt nicht erwdihnt; es hat zwar ein Gut-
achten der Helg-, Nascn~ und Ohrenklinik der Universitdt Minchen
eingeholt, darin ist auch dic gesanmte MAE. des Klidgers nur mit
40 v.H. bewertet und zu der Innenohrschverhrigkeit des Klégers
kurz erwihnt, sie sei nicht auf den Wehrdienst zuriickzufithren
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und bedinge auch keine l1dE.; das LSG, hat jedoch insoweit das
Gutachten nicht ausgewertet und deuwit seine Pflicht, den Sach-
verhalt zu ermitteln (§ 103 SGG) und das Gesantergebnis des Ver-
fahrens. zu wirdigen (§ 128 SGG) nicht voll erfiillt. Das LSG..
hat weder fectgestellt, dald die‘Innenohrschwerhbrigkeit des
Kldgers keine Schiddigungsfolge isc, noch hat es festgestellt,
daB sie zwar Schidigungsfolge ist, aber die MAE. des Kldgers
nicht beeinflufit. Das ILSG. hat aber lber das Klagebegehren
nicht entscheiden diirfen, ohne solche Feststel lungen zu tref-
fen und zu begrindens cs hat dies unm so weniger tun dlrfen,

als das OVA, auf Grund eines anderen &rztlichen Gutachtens
ausdriicklich entschieden hat, die Innenohrschwerhdrigkeit des
Kligers sei Schidigungsfolge und habe auch EinfluB auf die Ge-
santMdE. des Klégers. Fachdem der Klidger gsein Begehren, eine
Rente nach ziner !MdE. von 50 v.H. z2u erhalten, cuch auf die
Innenohrschwerhdrigkeit gestiitzt hat, hat das LSG. {iber diesen
Streitpunkt nur entscheiden durfcngx"enn es auch insowelt zu~-
vor die rechtserheblichen Tatuuchen gekldrt und festgestellt
hat. Da das I8G. dicc unterlqsspr hat, hat es den Sachverhalt
nicht ausreichend aufgeklédrt und eine Entscheidung getroffen,
ohne das Gesantergebnis des Verfahrens, das bei erschipfender
Sachaufklidrung zu erwarten gewcsen ict, zu wirdigen; es hat co-
mit die Verfshrensvorschriiten der §§ 103 und 128 SGG verletzt.
Die Revision ist daher nach § 162 Abs.1 Nr. 2 SGG gtatthaft-

2.Die Revision ist auch begriindet. Das angelochtene Urteil be-
ruht auil dem geriigten langel dec Verfshrens, denn es ist nog-
lich, daB dags LSG. bei richtiger Anwendung der verfahrensrecht-
lichen Vorschriftcn zu einen underen Ergebtnis gelangt wire
(BSG.2 8. 197 4201/). Das Urtell ist daher -aufzuheben, ohne
dafl entschieden werden nuB, ob;noch andere geriligte Verfahfens~
méngel vorliegen. Der Scnat kenn nicht selbst entscheiden; die
Entscheidung erfordert noch weitere tatsiichliche Feststellungen.
Die Sache ist unter diesen Umstidnden zur erncuten Verhandlung
und Entscheidung an das LSG. zuriickzuverweisen (§ 170 Abs.2
Satz 2 SGG). |
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