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Aktenzeichens:

11/10_RV_1344/56 Im Namen des Volkes

Verkiindet In Sachen
am 10. Dez. 14658
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Kligerin und Revisionsklégerin,
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Beklagten und Revisionsbeklagten,

hat der 11. Senat des Bundessozialgerichts auf
die miindliche Verhandlung vom 10, Dezember 1958

fir Lecht erkannt:

Das Urteil des Landessozialgerichts Baden-Wirttem-
berg vom 23. Cktober 1956 wird aufgehoben; die
Sache wird zur erneuten Verhandlung und Entschei-
dung an das Landessozialgericht zurlickverwiesen.

Die Kostenentscheidung bleibt dem SchluBurteil

- vorbenalten.

Von Rechts wegen.,
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Die Klédgerin beantragte am 5. Mai 1951 Elternrente mit der Be-~
grindung, ihr Sohn Paul, der am 23. September 1923 geboren und
am 26. Juli 1943 gefallen ist, wire, wenn er heimgekehrt wire,
ihr Erndhrer geworden. Von ihrem Ehemann lebt die Kldgerin seit
1936 getrennt, sie erh&lt nach ihren Angaben von ihm seit Kriegs-
ende keinen Unterhalt. Die Kligerin hat noch einen Sohn und eine
Tochter. Der im Jahre 1926 geborene Sohn Glinther kehrte im Jahre
1947 aus der Xriegsgefangenschaft zuriick, heiratete nach Ab-
schluB seines Chemiestudiums im Jahre 1955 und lebt jetzt in den
USA; die im Jahre 1927 geborene Tochter Irene ist Postangestellte,
sie trug bisher zum Unterhalt der Kldgerin - in deren Haushalt
sie bils Jjetzt lebte - regelmiilig bei. Das Versorgungsamt Heidel-
berg lehnte den Antrag der Kldgerin durch Bescheid vom 20. Juni
1853 ab, weil nicht anzunehmen sei, dalb der gefallenc Sohn Paul
der Erndhrer der Kligerin geworden wire, er hétte wahrscheinlich
wie sein Bruder studiert und hutte deshalb die Kliégerin nicht
unterstiitzen konnen, auferdem sel in erster Linie der Ehemann
der Kldgerin unterhaltspflichtig. Die Kldgerin legte Berufung
beim Oberversicherungs«mt Karlsruhe ein; die Beruiung ging am

1. Januar 1954 als Klage auf das Sozialgericht (SG.) Mannheim
tiber. Das S8G. wies die Klage durch Urteil vom 26. Mai 1954 ab.
Die Berufung wies das Landessozialgericht (L8G.) Raden-Wiirttem-
berg durch Urteil vom 23. Cktober 1956 zurlick: Der sohn Paul

sei bis zu seiner Einberufung nicht der Lrndhrer der Klidgerin
gewesen, es sei aber auch nicht wahrscheinlich, daB er der Er-
nghrer geworden wire; er hidtte wahrscheinlich einenr praktischen
Beruf ergriffen, daraus ergebe sich aber nicht, daB er als Er-
nihrer der Kligerin angesehen werden miissc; als Erndhrer komne
vielmehr nur angeschen werden, wer annihernd die ilalfte des Le-
bensunterhalts sciner LBltern besfreite; in diecem Umfange h#dtte
der Sohn Paul seine Lutter nicht unterstiitzen konnen; dies seil
auch denn nicht wahrscheinlich, wenn man im Gegensatz zum SG.
zum Vergleich nicht in erster Linie das Verhalten des vohnes
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Glinther beriicksichtige, der zum Unterhalt der Kligerin bisher
offenbar kaum etwas beigesteuert und nach Abschluf seiner lan-
gen Beruflsausbildung sofort geheiratet habe und ausgewandert
sei, sondern auch das Verhalten der Tochter Ircne berilicksichti-
ge; diese filhre mit der Klégerin einern gcmeinsamen Haushalt,
sie habe bisher descen gesamte Ausgaben mit ihrem verhédltnis-
miflig bescheidenen binkommen als Postungestellte bestritten;
es sel anzuncl en, dall auch Paul, wenn er heimgekehrt ware,
alsbald geheir. .et und in erster Linie flr seine eigene Fami-
lie zu sorgenge.abt hitte; sclbst wenn er aber fir einige
Jahre etwa die H#@lfte cdes Lebensunterhalts der xldgerin be-
stritten hédtte und man weiter annehme, daBl seine Geschwister
flir die =ndere Hiélfte aulgekonmen wiren, so wiirde dies nicht
usreichen, um ihn als Erndhrer ansehen zu kanen; dazu sei
eine langandauernde "Intcrhaltsbereitschaft und Unterhalts-
fahigkeit" erforderlich. Die kevision lief das LuG. zu. Das
Urteil wurde am 3. Dezember 1956 durch einge:chriebenen Brief
an die Kligerin szbgesandt. Am 27. Dezcmber 1956 legte sie Re-
vision ein und beantragte,

das Urteil des LiuG. Baden-ilirttemberg vom 23. Uktober

1656 und das Urteil des S5G. Mannheim vom 26. Mai 1954

aufzuheben und den Beklagten zu verurteilen, ihr Eltern-

rente zu gewihren.

ugleich begrindete sie die Hevision: Die Annazhme des L5G., daB
die Ernghrereigenschaft "Unterhaltsfihigkeit und Unterhaltswil-

www.prinz.law

ligkeit" fiir die Dauer vorsussetze, finde im Gesetz keine Stilitze;

0

es geniige vielmehr, dall der zum Unter halt verpflichtete Sohn
Uberhaupt eine gewisse, nicht gunz unerhebliche Zeit zum Unter-
halt in Hthe eines Betrages, der etwa der Hilfte des gesamten,
fir den Unterhalt verfiligbaren kinkcmmens entspreche, beigetra-
gen hidtte oder beizutrager verpflichtet gewesen wire; dies seil
bei dem Sohn Paul zu unterstellen, denn er hitte als rfachar-
beiter einen ausreichenden Lohn erzielt; das LS5G. habe somit
den § 50 des Bundesversorgungsgesetzes (BVG) unrichtig ange-
wandt; es habe aber auch seine Fflicht, den Sachverhalt zu er-
forschen (§ 103 des Sozialgerichtsgesetzes - SGG -), verletzt;
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das LSG. habe aufklédren miissen, in welchem Umfange der Sohn
Glinther seit sciner Verheiratung und Auswanderung zum Unterhalt
der Klégerin beitrage; es sei nicht richtig, daB er zum Unter-
halt seiner [wutter nichts beitrage, vielmehr habe er trotz sei-
ner Verheiratung und Auswanderung die Kligerin laufend mit mo-
natlich durchschnittlich 188,~ DI unterstiitzt; das L3G. sei bei
seiner IEntscheidung insoweit von einer unrichtigen Annahme ausge-
gangeno.

Der Beklagte‘beantragte,

die Hevigsion zuriickzuweisen,

IT

Die Revision ist statthaft, denn das L5G. hat sie in dem Urteil
zugelassen (§ 162 Abs.1 Hr. 1 $6G). An die Zulassung der Kevi-
sion durch das LSG. ist das Bunddssozialgericht (BSG.) gebunden
(B5G.2 S. 81 /83/; BsG. Urteil vom 20.2.1957, SozR. Nr. 19 zu

y 150 5.G). Zwar hat das L5G. die Revision zugelassen, weil
"ihm die Rechtsfrage, ob und gusebenenfalls in welchem LaBle die
Ernéhrereigenachaﬁt eine anhaltendc Dauer der Unterhaltsfihig-

keit und =-willigkeit voraussetzt, von grundsiétzlicher Bedeu-
tung zu sein schien', es hat abter zu diescr Frage keinen be-
stimmten Ytendpunkt eingenommen und seiner Entscheidung zugrun-
de gelegt; es hat nimlich die inspriiche der Kligerin deshalbd

fir unbegrindet gehalten, well nach seiner lieinung der Sohn Paul,
wenn er heimgekehrt wére, liberhaupt_nicht in nennenswertem Um-
fange zum Unterhalt der Klagerin héatte beitragen konnen; trotz-
dem kann nicht gesagt werden, es liege hier ein ¥all vor, in dem
die Hevision "offensichtlich und auf den ersten Blick erkcnnbar"
(vegl. Urteil des BAG. vom 28.3%.1958, NJW. 1958 3. 1014) entge-
gen dem Gesctz zugelasscen worden seilj die gulacsung ist deshalb
fiir das BSG. bindend.

Diz hiernach statthafte Revision ist frist- und formgerecht ein-
gelegt und damit zuldssig; sic ist auch begriindet.

Nach § 50 Abs.1 BVG wird fir die Dauer der Bedlrftigkeit Eltern-
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rente gewihrt, wenn der Verstorbene der Lrnéhrer seiner Eltern
gewesen ist oder geworden wire. Unsitreitig ist der Sohn Paul
vor seiner Einberufung nicht der Lrndhrer der Kligerin gewe-
sen. Die Entscheidung, ob ein 3Sohn der Ernshrer seiner Eltern
geviorden wire, hingt davon ab, in velchem Umfange er zum Le-
bensuntérhalt der Eltern im Verhidltnis zu deren sonstigen Ein-
kilnften hidtle beitragen ktnnen und missen. Pabel sind die Le-~
bensverhiéiltnisse des Sohnes, wie sie sich im Palle seiner Rlick-
kehr vermutlich gectaltet hiatten, und die Lebensverhiltnisse
der Eltern, wie sie sich tatsichlich ergeben haben, gegenein-
ander abzuwdgen. Zur Anerken.ung der Irnihrereigenschelt ge-
niigt es nicht, dal der Verstorbene zu den Liitteln, aie dén Ll-
tern aus anderen Quellen zur Verfligung stehen, nur das beige-~
steuert hdtte, was zum angemessenen Lebensunterhalt noch ge-
fehlt hidtte; entscheidend ist vielmehr, ob sein Unterhalts-
beitrag wertmidfiig jedenfalls annédhernd an die iidhe des zum Le-
bensunterhalt sonst zur Verfii gung stehenden Iinkormens heran-
reichte (B5G.2 S. 94 49§7)o "Einkommen" der £ltern sind auch
die Leistungen, die ihnen auf Grund und ifl. Rahmen der Unter-
haltspflicht anderer ninder zuflieBen. Lrnflrer ist auch, wer
seine Eltern lingere zZeit regelmiiBig untersiiitzt (vgl. auch
VV §r. 1 abs. 2 zu § 50 BVG).

Das LSG. hat festgestellt, daB der Sohn Paul wahrscheinlich
nicht wie der Sohn Glinther studiert, sondern einen praktischen
Beruf ergriffen hitte. Diese Feststellung ist von der Revision
nicht angegriffen worden; sie ist daher filir das BSG. bindend

(§ 163 ©GG). Dagegen ist die Peststellung des LSG., Paul wiirde
nur ein durchschnittliches Linkommen haben, aullerdem hétte er,
da er wahrscheinlich wie Glnther alsbald nach der Berufsaus-
bildung eine eigene rfamilie gegrlindet héttc, nicht lilngere Zeit
etwa die Hdlfte des Lebensunterhalts der Klégerin bestreiten
kdnnen, nicht in verfuhrensrechtlich elnwandirel velse zu-
standegekopmen. as LbG. hitte feststellen miissen, wie die
Einkommensverhdltnisse in den Berufen sind, die {Ur den Sohn
Paul, wenn er heimgekehrt wvirc, voraussichtlich in Betracht
gekommen wiren. Ohne eine sclche Feststellung hat dus LsG, nicht

zu dem Ergebnis kommen konnen, das Linkommen des Sohnes Paul
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entsprédche etwa dem Einkommen der Tochter Irene, welche Postan-
gestellte ist. Sodann hat das LSG. bei der Beurteilung des Ver-
haltens der Geschwister des Verstorbenen gegeniiber der Mutter
- aus dem Verhalten der Geschwister kann unter Umstidnden gefol-
gert werden, wie der Verstorbene sich verhalten hitte (wvgl. VV
Nr. 2 Abs. 3 zu § 50 BVG; auch BuG. 2 S. 94 /997)- Feststellun-
gen dariber treffen niissen, wicv sich der Sohn Giinther tatsich-
lich verhalten hat. Lg hidtte dabeil auch das persdnliche Verhilt-
nis zwischen der Hutter wund ihren Lindern wilrdigen miissen. Das
LSG. hat zwar festgestellt, daB Irene ihre iMutter unterstiitst.
Uber die Linkommenswerhdltnisse des Sohnes Giinther und iiber sein
Verhalten gegeniiber der Klidgerin hat es dagegen lberhaupt nichts
ermittelt; es hat auggefiihrt, Giinther habe "zum Unterhalt der
Klédgerin bisher offenbar kaum etwas beigesteuert'; es ist jedoch
nicht ersichtlich, wie das LSG. zu dieser Annahme gekommen ist.
Aus den Akten ergibt cich hieriber nichts. Die Tatsache allein,
~daB der Sohn Ginther verheiratet ist und in den USA lebt, hat das
L5G. nicht berechtigt, zu unterstellen, daB Giinther seine Mutter
nicht unterstiitzt. Ls ist auch nicht von der Hand zu weisen, daB
- wie in der Recvision vorgetragen wird - der Sohn Paul, sobald er
dazu in der Lage gewesen wirc, die Halfte des Unterhalts der Klé-
gerin an Stelle der Tochter Irene iibernommen hitte. Das L3G. hat
sich auch mit der Frage befassen miissen, ob nicht aus der Tat-
sache, daB der Sohn Giinther infolge seines Studiums bis zum Jahre
1655 zum Unterhalt der Kligerin nicht hat beitragen konnen, zu
folgern ist, daB jedenfalls in dieser Zeit der Sohn Paul, ebenso
wie seine Schwester Irene, zum Unterhalt derHKlégorin wesentlich
teigetragen hiitte. wenn die Tochter Irenc in dieser Zeit deshalb,
well Paul nicht mehr lebte und Ginther stvdiertc, den gesamten
Unterhalt der Klédgerin bestritten hat, so ann daraus allein nicht
gefolgert werden, daf Paul, falls er gelebt hiétte, nicht etwa die
Hilfte des Unterhalts der Kliigerin bestritten hittte. Es kann auch
darauf ankommen, 0b es richtig ist, daB die Tochter Irene vor der
Heirat steht und ob dies fiir ihre Unterhalispflicht und ihre Un-
terhaltsleistun.en an gdie Kligerin schon in der Vergangenheit oder
erst flir die Zukunft erheblich ist, Das LsG. hat unter diesen Um-
stidnden ceiner FPflicht zur Aufklérung des Sachverhalts (§ 103 8GG)
nicht genligte.
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Das Urteil beruht auf diesem kangel des Verfahrens, denn es
ist mOglich, dal das LuC. bel richtiger inwendung der verfah-
rensrechtlichen Vorschriften zu einem anderen Ergebnis ge-
kommen ware (BSG.2 S. 197 /201/). Das Urteil ist daher aufzu-
heben. DLer bSenat kann nicht selbst cntscheiden, da hierzu
noch tatsiichliche PFeststellungen erforcerlich sind. Die Sache
ist deshalb zur erneuten Verhandlung und Intscheidung an dus
LSG. zuriickzuverweisen (§ 170 Abs. 2 Batz 2 56G),., Fails das
L53G. dazu kdme, die Ernihrereigenschaft des Sohnes Paul zu be-
Jahen, wiirde es veiter zu prifen haben, ob die Kldgerin ei-
nen durchsetzbaren Anspruch auf Unterhalt gegen ihren Lhemann
und gegen ihre Kinder Glinther und Irene hat und wie sich dies
auf die Frage auswirkt, ob die Kliigerin bedlrftig ist (vglo
zu § 50 Abs.1 BVG auch dags Urteil des BSG. vom 11.2,1958,

10 kV 81/56, KOV 1958 S. 197, und zu der rechtsihnlichen Vor-
schrift des § 593 RVO das Urteil des BiG. vom 21.10.1958,

2 RU 7// /6)

Die Kostenentscheidung bleibt dem Schlulurteil vorbehalten.
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