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hat der 11l. Scnat des Bundessozialgerichts auf dic

mindliche Verhandlung vom 24, November 1665 durch
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Bundegsozialrichter Vioe nrcilich und
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Tlir Recht erkannt

Dic Urteile des Soziulgerichts Koln vom 21. Juni 1961
und des Landessozialgerichts Nordrhein-Vestfalen vom
17. Cktober 1962 sowic die Beschelde der Beklagten
vem 260 Jull 1959 und vom 26. Oktober 1959 werden auf-

gehoben,

Dic Beklagtc wird verpflichtet, dem Klédger und der
Beigeladenen einen neuen Begchedld Uber dic Nachver-—

sicherung des KlEgers zu crteilcen.
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Dic Beklagte hat dem Kldger dic auBergerichtlichen Kosten
dcs Rechtsstreits zu erstatten; im lbrigen sind Kosten nicht
zu crstatten.

Der Kl&ger, geboren am 16. Juni 1908, war Bundcsbahn—Ober—
zuglihrer und Becamter auf Lebenszelt. Br wurde zum 31. Januar
1955 wegen Dicnstunfidhigkeit (mit Ruhegehalt) in den Ruhe-
stand versctzt. Wegen cincr Verfchlung aus dem Jahre 1849

~ der Kliger hattc als damaliger Hilfszugfithrer im Lohnver-
hdltnis cinen Radiocapparat aus cinem Packwagen cntwendet -
vurde gegen den Kldger auf einc Anzeige scincer geschiedencn
Ehefrau gegen nde 1954 crmittelt. Das Strafverfahren wurde

- wegen Verjidhrung eingestellt. Auch das Disziplinarverfaohren -
wurdce zun#dchst eingestellt, jedoch spéter neu créffnet, weil
bei der Einstellung rechtsirrtimlich dic Fortsctzung des frii-
hercn Beamtenverhiédltnisscs des Klédgers iber den 8. Mai 1945
hinaus verncint worden sci. Durch Urteil der Bundcesdiszipli-
narkammcr in Diusscldorf vom 16. April 1957 wurde der Kléger
mit ciner Kirzung scincs Ruhegchaltes um 1o v.H. auf dic
Dauer von zwei Jahren bestraft. Auf dic Berufung dcs Bundes-
digziplinaranwalts wurde durch Urteil dcs Bundesdisziplinar—
hofcs vom 29. April 1958 dem Klidger das Ruhcegchalt wegen
Dicnstvergehens aberkannt. In dem Urteil wird ausgefiihrt,

daB der Kldger als cines Unterhaltsbeitrages wiirdig anzu-~
schen scij cin Unterhaltsbeitrag wurde jedoch nicht bewillipgt,
well der Kléger noch erwerbstédtig scin konneo

Im Juni 1959 beantragte der Kldgetr bei der Beklagten dic Nach-
veroicherung fur dic Zeit, in der cr als Beamter versicherungs
frei beschaftigt war. Dic Beklagte ilchnte dic Nachversiche-
rung ab, weil der Klidger beil scinem Ausschelden aus der
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versicherungsfreicen Beschdftigung noch eincn Anspruch

auf becamtenrechtliche Versorgung gchabt und scinc Ver-

. sorgung crst spiter verloren habe; cine Nachversicherungs-
pflicht bestche deshalb nicht (Bescheid vom 26. Juli 1959
und Widerspruchsbescheid vom 26, Oktober 1956). Auch dic
Bundcsbahn, der frihcrc Dienstherr des Kldgers, von den
dic Leistung der Hachversicherungsbeitrige begehrt wird.
vertret dicce Auffassung. Mit dcr Klage machte der Kléger
geltend, dic llachversicherung sci zu'Unrecht abgcelchnt
wordcn; e konne fur dic Nachversicherung kcinen Unter-
schicd machen, ob cin Becambter bereits ohne Versorgungs-—
anspruch ausscheidce oder crst als Ruhestandsbeamter dic
bereits gewihrtce becamtenrechtliche Versorgung verlicre;
cinc untcrschicdliche Bechandlung der aktiven Beamten und
der Ruhcstandsbeamten in bezug auf die soziale Sicherung
bei Wegfall der bcamtenrcchtlichen Versorgung verstofic
gegen Art. 3 des Grundgesctzes (GG)o

Das Sozialgericht (SG) k6ln 1lud dic Deutsche Bundesbahn
zum Verfahrcen bei. Es wics dic Klage mit Urteil vom 21.
Juni 1961 ab.

Dic Berufung des Klédgers wics das Landessozialgericht (LSG)
Nordrhecin-\Vicstfalen mit Urteil vom 17. Oktober 1962 zurlick:
Dic FPrage, ob der Kl#ger nachzuversichern sci, missc nach
dem Nachversicherungsrccht zur Zeit des Ausscheidens dces
Klédgers aus der versicherungsfreicn Beschédftigung im Jahre
1955 beurtecilt werden, also nach §§ 1 Abs. 6 des Ange-
stelltenversicherungsgesctzes (AVG), 1242 a der Reichs-—
versicherungsordnung (RVO), beide in der Fassung der

1. Vercinfachungsverordnung (VercinfVO) vom 17. Midrz 1945,
Danach sci nur nachzuversichern, wcr ohne Versorgungsan-—
spruch aus der versicherungsfreien Beschaftigung ausge-
schicden scij; das sci aber beim Kléger nicht der Fall;

der spéterc Verlust der Versorgung begrinde keine HNacn-
versicherungspflicht (so auch Reichsversicherungsamt -RVi- '
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in AN 1938, 53)., An dicscr Rechtslage hdtten dic Renten-—
versicherungsnecurcgelungs—-Gesctze vom Jahre 1957 nichts
gcindert. Der jetzt maBgebende § 9 AVG (idF vor dem Renten-—
versicherungs—-Anderungsgesetz -RVAndG - vom 9. Juni 1965)
sche cbenfalls nur das "unversorgtc Ausscheiden" aus der
versicherungsfreicen Beschaftigung als Nachversicherungsfall
an. Viic frihcr kommc c¢s wegen der Versorgung allcin auf dic
Verhiiltnissce im Zeitpunkt des Ausscheidens aus der versi-
cherungsfreicn Beschéftigung an; spaterc Anderungen miiBten
unberiicksichvigt bleiben. Durch den AusschluB der Ruhe-
standsbcamten von der Nachversicherung sci der Art. 3 GG
nicht verletzt,

Das LSG 1licB dic Revision zu.
Der Klégcr legte fristgem&B und formgorécht Revision eino

Er bcantragtec,

‘dic Entscheidung der Vorinstanzen aufzuhcben
und diec Beklagtc zu verurteilcn, ihn fir dic
. Zcit sciner versicherungsfreien Beschiiftigung

~als Beamter nachzuversichern.

Dexr Klagor filhrte dazu aus, das LSG habe § 9 AVG (idF vor
dem RVAndG vom 9. Juni 1965) unrichtig angewandt; nach Sinn
und Zweck der Nachversicherungsregelung durch dic Renten-
vergicherungsncurcgelungs-Gesetze scien auch Ruhestands—
bcamte, dic ihrc Versorgung verliercen, nachzuversichern;
cinc unterschicdliche Behandlung von aktiven Becamten, dic
ohne becamtenrcechtliche Versorgung aus der Beschidftigung »
ausscheiden, und von Ruhestandsbcamten, dic ihre Vcrsorguhg
spidter verlicren, sci nicht gerechtfertigt und verstofic
gegen Art. 3 GG, weil in beiden Fdllen das gleiche Bediirfnis
Tiir cinc sozialc Sicherung durch dic Sozialversicherung be-
stche.

vDic Bekldgtc beantragte,

dic Revision gzuriickzuweiscn.
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Dic Beigeladenc schloll sich dicsem Antrag an.
I

Dic Revision ist zuldssig (§§ 162 Abs. 1 Nr. 1, 164 des
Sozialgerichtsgesctzes -SGG-) 3 sic ist auch begrindet.

Streitig ist, ob der Klager fiur dic Zeit sciner versiche-
rungsfrcicn Becochuaftigung als Beamter (bis 31. Januar 1955)
nachzuvcrcichcrn ist. Der Klédger ist zwar mit der Versctzung
in den Ruhestand am 31. Januar 1955 nicht ohnce bcamten-
rcchiliche Versorgung aus der versicherungsfreicn Beschaf-
tigung ausgecchicden, cr hat dicsc Versorgung aber -spiter
verloren, viecil ihm das Urteil des Bundesdisziplinarhofces
von 29. April 1958 das Ruhcgchalt aberkannt hat. Der hicr
vorlicgende Sachverhalt wird weder von dem Wortlaut der

zur Zcit des Ausccheidens des Klédgers geltenden Vorschrif-
ten liber dic Nachversicherung (§ 1 Abs. 6 AVG ivm § 1242 a
RVO, beide idF der 1. VercinfVO vom 17. Mirz 1945) noch von
dem Wortlaut des seit 1. Marz 1957 geltenden § 9 AVG (idP
vor dcm RVAndG vem 9. Juni 1965) crfaBt (Art. 3 § 7 des

~ Angestelltenversicherungs-Neuregelungsgesctzes —AnVNG-) ;

" nach dicsen Vorschriften cntsteht cinc Nachversicherungs—-
pflicht nur, wecnn im Zcitpunkt decs Ausscheidens keince becam-
tenrechtliche Vercorgung gewahrt wird.

Der Scnat hut jedoch in scinem Urteil vom 24. November 1965,
11/1 RA 166/62, cntschicden, daB dic Nachversicherungsrege—
lung der Ncurcgelungsgesctze nach ihrem erkennbarcen Sinn
und Zweck auch dic Fdllc als Nachversicherungsfidlle cin-
schlicBt, in dcnen (nach dem Inkrafttreten der Nachver-
sicherungsrcgelung der Neurcgelungsgesctze — 1. Mirz 1957 -)
dic becamtenrechtliche Versorgung nach dem Ausscheiden weg-

- TH11t; insoweilt sei cinc berichtigende Auslegung des § 9 {
AVG (1dPF vor dem RVAndG vom 9.Juni 1965) geboten, weil der
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Gesctzeswortlaut den erkennbarcn Sinngehalt nur unvollkommen
wicdergebe. Der Senat hat ausgefithrt, dic Ngchversicherungs-
rcgelung der Neurcegelungsgesctze habe das Ziel, dic Grundge-
danken der Nachversicherung voll zu verwirklichen und cin
vollkommencs System der sozialen Sicherung fir Personcn zu
schaffen, dic wegen der Aussicht auf becamtenrcchtliche Ver-
sorguﬁg zunéchst versicherungsfrei sind, dann aber doch
keine Vercorgung crhalten und deshalb dcs Schutzes der Sozinl-
versicherung bedirfen; das Gesctz folge auch insoweit dem
ihrcm Arbeitsleben entsprechende sozialce Sichcerung ihres
Altcrs und ihrcr Hinterbliebenen zu verschaffen und sic so
zu stellen, daB sic auch nach dem Ausscheiden aus dem Be-
schéftigungsverhédltnis in ihrem Lebenskreis verbleiben kon-
ncn und vor dem sozialen Absticg bewahrt bleiben. Der Scnat
hat hcrvorgchoben, daB dic ncuc Nachversicherungsrcgelung
cricnnbar das Schutzbediurfnis, das durch den Ausfall der
becamtenrechtlichen Versorgung entstcht, als cntscheidend

{ir dic Notwendigkeit der Nachversicherung angceschen habe;
das Bestrcben, dem Sbhutzgodankcn umfassende Geltung zu ver-
schaffcn, verlange aber, daB sowohl der Grund als auch der
Zeitpunkt des Wegfalls der becamtenrcechtlichen Versorgung
unbcachtlich bleciben mussén; cs kdnnc nicht angenommen werden,
dafl der Gescizgeber dem Zeitpunkt des Ausscheidens aus der
versicherungsfreien Beschéftigung in dem Sinnc habe Bedeutung
beimessen wollen, daB nur dic Falle des ¥echlens der becamten-
rcchtlichen Versorgung beim Ausscheiden fiir dice Nachversi-
cherung in Betracht kommen sollen, obwohl in den Féllen des
spAtcren Wegfalls der Versorgung das gleiche Schutzbedirfnis
flir cinc sozialc Sicherung durch dic gesctzliche Rentenver-
sicherung bestche; cs konne auch nicht unterstellt werden,
dafl das Gesctz dic sozialce Sicherung von Zufiédlligkeitcn habe
abhiingig machen wollen; solche scicn hdufig dafiir entschei-
dend, ob c¢s vor dem Ausscheiden oder spater zum Verlust des
Versorgungsanspruchs oder der Versorgung kommc. Dcr Scnat
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hat ferncer dargelcgt, aus der Entstchungsgeschichte der
Neurcgelungsgesctze sci nicht zu schlicfBcen, dafl beil der
Schaffung decs Gesctzes dic Frage der Nachversicherung in
den Fdllen des Vegfalls der Versorgung nach dem Ausscheiden
zwar crwogcen, dann aber im Sinnc der Rechtsprechung deo

RVA zu dem frithcrcn Recht (AN 1938 IV S. 53) geregelt wor-
den scij; cs scl vielachr anzunchmen, dal man damals dber-
schen habe, den Wortlaut des Gesetzes dem klarcen Sinngchalt
der ncucn Hachversicherungsregelung anzupasscn. Das RVAndG
vom 9. Juni 1965 habc insoweit, als cs durch Art. 1 § 2

Nr. 8 Buchst. b den § 9 AVG crginzt habe, kecin ncucs Recht
gecchaffen, c¢s habce nur den Sinngehalt, den schon dic Nach-
versicherungsregelung der Neurcgelungsgescetze gehabt habe,
verdcutlicht und Zweifcel bescitigt; den Ubergangsvorschrif-
ten des RVAndG (Art. 5 § lo Buchst. a und Buchst. c¢) widcr-
spreche ¢s nicht, daB § 9 AVG (idF vor dem RVAndG) auch schon
fur dic Zeit von dem Inkraftireten der Nachversicherungs-—
regelung in den Ncurcgelungsgesetzen ( 1. Marz 1957) an so
ausgelegt werde, wic dies dem jetzt crgénzten Gesctzesvort-
laut cntspreche.

Der BScenat verbleibt bei dicser Rechtsauffassung. Danach cnt-
stcht scit dem Inkrafttreten der Nachversicherungsrcgelung
in den Neurcgelungsgesctizen nicht nur mit dem Ausscheiden
aus der versicherungsfreicn Beschédftigung ohne Versorgung
cin Anspruch auf Nachvcersicherung, sondecrn cbenso beim spa-
tercn Verlust der Versorgung, sofcern nur dic sonstigen
- Voraussctzungen der Nachversicherung erfiillt sind. In dicscn
Fdallen tritt insoweilt, als im Gescetz dic sonstigen Voraus-
'sétzungon und dic Burchfiihrung dcr Nachversicherung an den
Zeitpunkt des Ausscheidens geknilipft sind, an dic Stelle
“dicses Zeitpunktes der Zeitpunkt des Verlustes der Ver-
sorgungsbeziige (vgl. auch § 124 Abs. 1 AVG, idF des RVAndG).
Dic Vorausscetzungen der Nachversicherung sind danach im
vorlicgenden Fall gegeben; der Kldger, der scinc Versor-
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gungshezuge im April 1958, also nach dem Inkrafttrctcn der
Nachversicherungsrcgelung der Neurcgelungsgescetzc verloren
hat, ist nachzuvecrsichern; dabei sind dic Vorschriftcen des
RVAndG entsprechend anzuwenden.

Da das LSG dic Rechtslage unzutrcffend beurteilt hat, ist
dic Rcvision begriindet. Dic Entgcheidungen der Vorinstanzcen
sind aufzuhcben; der Klage ist stattzugcben; dic Beklagte
hat dem Kldger und der Beigeladencn cincen neucen Bescheid
Ubecr dic Nﬂchvcrulohorung zu crteilen (§ 170 Abs. 2 Satz 1
SGG) . i

Dic Entscheidung iiber dic Kosten beruht auf § 193 SGG.
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