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tktenzeichen: In Namen des Volkes
11/71 © 246/61
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Zuzeatellt, Beklagten und Revisionskléagerin,

a) der Revisionsklii- :
goerin am 23.0ktooer 1964, gegen

b) der Revisionsbeklagten
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Kldgerin und Revisionsbeklagte,

hat der 11. Senat des Bundessozialgerichts ohne
mindliche Verhandlung nach § 124 aAbs. 2 i.V.m.
§ 153 Abs. 1 und 165 des Soziulgerichtsgesetzes
am 1. Qktober 1964 unter Mitwirkung von

Senatsprasident Dr- Hauedlsen
als Vorsitzendem,

UN[UWWESS[I9)I) 1P 3[19 ], YoNY SIOMUIH

Bundesrichterin Dr- S ¢chwarz und .

Bundesrichter Dr. B us s
als weiteren Berufsrichtern,

Bundessozialrichter Lehmkuhl und

Bundessozialrichter Dr. N euimlann
als ehrenamtlichen Richtern.
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flir Recht erkannt:

Zany2sad

Das Urteil des Landessozialgerichts Bfemen
vom 22, Juni 1961 wird auigehoben; der Rechts-
streit wird zu neuer Entscheidung an das Lan-

dessozialgericht zuriickverwiesen.

Von Rechts W e g e N
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Turch Bescheid vom 12. Mai 1958 lehnte die Beklagte den
Antrag der Xldgerin vom Februar 1955 auf Gewdhrung von Ru-
‘hegeld nach Einholung mehrcrer drztlicher Gutachten wegen
fehlender Berufsunfdhigkeit ab. Auf die Klage zog das So-
zialgericht (SG) Bremen zwei weitere Gutachten bei; das
erste erstatteten Prof.Dr. B=m-—=-P==—— und Assistent Dr.
-5-so= von der Psychiatrischen und Nervenklinik der Uni-
versitdt Hamburg (Gutachten B.), das zweite Prisident a.D.
Dr.med. W+= (Gutachten W.). Das SG verurteilte die Beklagte,
der Kldgerin "Rente wegen Berufsunfihigkeit und Invalidi- |
tdt in gesetzlicher Hohe ab Antragstellung" zu zahlen
(Urteil vom 17. Oktober 1960). Dic Berufung der Beklagten
wies das Landessozialgericht (I1SG) durch Urteil vom 22.
Juni 1961 zurick; aufgrund der Gutachten B. und W. habe es
keine Bedenken "festzustellen, dal bei der Klégerin in An-
betracht der internistischerscits erhobenen Befunde und
unter Bericksichtigung der bei ihr bestehenden krankhaften
neurotischen Storungen ab Antragstellung die Voraussetzungen
fir die Gewdhrung des Ruhegeldes aus der Angestelltenver-
sicherung (AnV) einschlieflich der Leistungen aus der Ar-
beiterrentenversicherung (Arv) erfiillt sind".

Mit der zugelassenen Revision beantragte die Beklagte,

die Klage unter Aufhebung der vorinstanzli-
chen Urteile abzuweisen.

Sachlich-rechtlich rugte sie eine unrichtige Auslegung

der Vorschriften des alten und neuen Rechts iiber die Be-
rufsunfdhigkeit und die Invaliditdt. Das LG habe neuro-
tische Stdrungen von Krankheitswert angenommen, weil es
die Kl&gerin offenbar fiir unfdhig halte, diese aus eigener
Kraft zu iUberwinden; es sei aber nicht richtig, daBl Neu-
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rotiker, sofern ihr Wille nicht durch eine organische
Krankheit blockiert sei, zur {berwindung ihrer Hemmungen
unfihig seien; im Ubrigen konne auch kein GutachtCr objek-
tive Feststellungen uber inr Wissen um ihre Fehlhaltung
und Uber ihren Freiheitsgrad (Determinationsgrad) treffen.
Verfahrensrechtlich rugte. die Beklagte VerstoBe gegen die
§8 128, 136 des Sczialgerichthesetzes (SGG): Das L3G seil
offenbar von dem nicht bestehenden "krfahrungssatz" ausge-
gangen, dall station&re Untersuchungen (Gutachten B.) grund-
siitzlich zu besseren Erkenntnissen fuhren als ambulante;
¢s begriinde in seinem Urteil auch nicht, warum die neufo-
tischen Storungen die Berufsunfihigkeit und die Invalidi-
t4t der Kldgerin bewirkten.

Die Kldgerin beantragte,

die Revision zurickzuwelisen.

Beide Beteiligten erklérten sich mit einer Entscheidung
ohne mindliche Verhandlung einverstanden (§§ 153, 165, 124
Abs. 2 SGG)-

II

Die Revision der Beklagten ist zuldssig (§ 162 ibs. 1 Nr. 1
SGG); sie ist auch begriindet, sie hat die Aufhebung des an-
gefochtencen Urteils und die Zuriickverweisung des Rechts-
streits an das LSG zur Folge. '

Das LSG hat die Rechtsvorschriften, nach denen es den Ren-
tenanspruch der Kligerin beurfeilt hat, nicht genannt; die
Beklagte hdlt in der Revisionsbegriindung die §§ 27 des .n-
gestelltenversicherungsgesetzes (AVG) aF, 1254 der Reichs-
versichérungsordnung (RVO) aF, 23 _bs. 2 AVG nF, 1246 Abs.
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2 RVO nF fiur verletzt. Beide gehen offenbar davon aus, dal
die Klagerin zu den Wanderversicherten gehort, dso zu den
Versicherten, fur die zu mehreren Versicherungszweigen -
hier: zur AnvV und ArV - Beitridge entrichiet sind (§§ 1544
RVO aF, 1308 RVO nF, 87 AVG nF). In dem angefochtenen Urteil
fenhlen indes Feststellungen des LSG Uber eine Beitragslei-
stung zuneinen oder anderen Versicherungszweig.

Wirden sie unterstellt, s0.wdre nach Art. 2 § 28 des Ange-
stelltenversicherungs-Neuregelungsgesetzes (AnVNG) und
Art. 2 § 29 des Arbeiterrentenversichefungs—Neuregelungs—
gesetzes (ATVNG) i.V.m. den vorangehenden §§ 6 bzw. 5

der Rentenanspruch grundsétzlich nach dem vor 1957 gelten-
den Recht zu beurteilen; erst wenn nach diesem kein?pn-
spruch entstanden ware, kéme fur die Zeit nach 1956 das
neue Recht zum Zuge.

Nach altem Recht wiirde sich der Anspruch nach den §§ 1544 b,
1253 RVO aF, 26 AVG aF richten. Danach kann die - 1907 ge-
borene - Kldgerin Leistungen aus beiden Versicherungszviei~
gen (Ruhegeld,'Invalidenrente) dann erhalten, wenn sie

(ab antragstellung) berufsunfdhig und invalide ist und

wenn auBlerdem die Wartezeit erfiillt und die Anwartschaft
erhalten, also auch die versicherungstechnischen Voraus-
setzungen gegeben sind. Was diese angeht, widre dabei auller
den einschlédgigen Vorschriften der Versicherungszwéige

noch § 1544 a RVO aF zu beachten und ferner zu beriicksich-
tigen, dafl die Rentenneuregelungsgesetze‘dié versicherungs-
technischen Voraussetzungen der Rente zum Teil riickwirkend
gedndert haben (vgl. Art. 2 § 8 AnVNG und AYVNG). Zu den
versicherungstechnischen Voraussetzungen des Rentenanspruchs
enthédlt das angefochtene Urteil jedoch wiederum keine tat-
sdchlichen Feststellungen; insbesondere ergibt sich aus ihm
nicht, ob die Beitragsleistungen die VWartezeit von 6o Mona-
ten ausfiillen,
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Dieser Mangel an tatsdchlichen Feststellungen des LSG notigt
schon zur Aufhebung des Urteils, auch wenn das Verhalten der
Betelligten eine ausreichende Beitragsleistung der Kléagerin
nahelegt. Das Bundessozialgericht (BSG) kann die Verurtei-
lung der Beklagten zur Zahlung von Rente nur bestidtigen, wenn
samtliche Anspruchsvoraussetzungen durch die tatsdchlichen
Feststellungen des LSG belegd sind} fehlende tatsiichliche
Feststellungen kann das BSG nicht selbst nachholen, also

auch nicht aus den Beiakten entnehmen.

Die tatsdchlichen Teststellungen des LSG genligen dariiber hin-
aus aberaich fur die Annahme von Berufsunfihigkeit und Inva-
liditét nicht. Insoweit sind - was das LSG Ubersehen oder
doch nicht klargestellt hat - schon fir die Zeit vor 1957
die Vorschriften des neuen Rechts iiber die Berufsunfghig-
keit zugrunde zu legen (Art. 2 § 7 AnVNG, Art. 2 § 6 ArVNG),
die in beiden Versicherungszweigen gleichlauten. Danacn ist
berufsunfdhig ein Versicherter, dessen Erwerbsfahigkeit in-
folge von Krankheit oder anderen Gebrechen oder Schwache
seiner kbrperlichen oder geistigen Krdfte auf weniger als
die H&lfte derjenigen eines korperlich und geistig gesunden
Versicherten mit dhnlicher Ausbildung und gleichwertigen
Kenntnissen und Fidhigkeiten herabgesunken ist (§§ 235 sobs. 2
iVG, 1246 Abs. 2 RVO). Das LSG beschaftigt sich liberwie-
gend mit der Frage, ob die bei der Kldgerin vorhandenen St0-
rungen eine Krankheit darstellen. Dies war fur die "inter-
nictischerseits erhobenen Befunde" und fir die "neurotischen
Stirungen" zu priufen. Insoweit macht das angefochtene Urteil
nr zum Teil deutlich, welche Gesundheitsstorungen das LSG
als vorhanden festgestellt hat. Es berichtet zwar im Tatoe-
stand und auch in den Entscheidungsgriinden mehrfach lber die
brkenntnisse der zahlreichen Gutachter; eigenc Feststellunsen
weraen nicht ausqdriicklich getroffen; sie lassen sich nur -
riittelbar - aus dem Umstand entnehmen, dali aas LG sein Ur-
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teil auf die Gutachten B. und W. gestutzt hat; daraus léBt-fﬂ
sich schlieBen, daB das LSG sich die Feststellungen dieser
Gutachter zu eigen gemacht hat, soweit sie im Urteil wieder-
gegeben sind und sachlich iibereinstimmen. -

Als m"internistischerseits erhobene Befunde" finden sich
im Bericht des LSG liber das Gutachten W. ein Zustand nach

rntfernung der Unterleibsorgane, eine Magenschleimhauter-
krankung und Kreislaufstorungen; bei dem Bericht Uber das
Gutachten B. werden dagegen keine einschldgigen Befunde
erwdhnt. Da sich aus dem Urteil des LSG nicht ergibt, ob
das Gutachten B. ebenfglis Befunde auf innerfachérztlichem
Gebiet erhoben hat - es wird nur vom AusschluB einer endo--
genen Depression berichtet - , bleibt sonach offen, von
welchen Befunden das LSG hier ausgegangen ist. Soweit sie

Entfernung der Unterleibsorgane" besagt.

Als "neurotische stdrungeh" fihrt das LSG aus dem Gutachten
B. an, daB eine weitgehend ausgestaltete hypochondrische
Symptomatik und eine deutlich depressive Verstimmung mit
vermindertem Antrieb bestehe; es handele sich um den End-
zustand einer asthenischen Entwicklung. Aus dem Gutachten

W. wird angegebeh, es ldgen psychopathologische Verénderuné‘f”
gen mit schwietiger psychischer Gesamtsituation vor, der E
Vorstellungskreis sei weitgehend unkorrigierbar, die Kldgerin
sei kontaktschwierig, hypochondrisch und mifitrguisch. Diese

- Befunde stimmen ihrem Inhalt nach im wescntlichen uberein,fl
so daBl sie als tatsdchliche Feststellungen des LSG gelten
konnen.

Dall das LSG die so beschriebenen neurotischen Storungen
in Anlehnung an das Urteil des BSG vom 23. Oktober 1958
(SozR Nr. 11 zu § 1254 RVO aF) als eine Krankheit i.S. des
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Rechts der Rentenversicherung gewertet hat, ist entgegeh der
Melnung der Beklagten nicht zu beanstanden. Auch der erken-
nende Senat hat entschieden (vgl. zuletzt Urteil vom 1. Juli
1964, 11/1 RA 158/61), daB seelische Storungen (neurotische
Hemmungen) die der Versicherte bei zumutbarer villensanspan-
nung aus elgener Xraft nicht Uberwinden kann, eine Xrankheit
i.5. der §§ 23 Abs. 2 AVG, 1246 Abs. 2 RVO carstellen. Das
Vorbringen der Beklagten in der Revisionsbegriindung gibt zu
ainer anderen Auffassung keinen AnlaB. Die XIrwigungen der
Beklagten bewegen sich auf tatséchlichem Gebiet, sie betref-
fen insbesondere Fragen der Beweiswiirdigung und cer (objek-
tiven) Beweislast, sie kOnnen jedoch den Rechtsbegriff der
Krankheit nicht beriihren. Im librigen widerspricht sich die
Beklagte auch selbst, wenn sie einerseits ausfiihrt, Neuro-
tiker konnten ihre Hemmungen iberwinden, sofem ihr Wille nicht
durch eine organische Krankheit blockiert sei, und anderecr-
seits erklédrt, daB sich (objektive) Feststellungen Uber diese
Fiahigkeit lUberhaupt nicht treffen lassen. ‘

Mit der Feststellung der Storungen "von Krankheitswert" hat
das LSG allerdings die Berufsunfihigkeit der Klégerin noch
nicht bejahen konnen. s kam vielmehr auBerdem noch darauf
an, wie sich die Gesundheitsstdrungen in dem "Kreis der
fatigkeiten" auswirken, nach denen die yrwerbsféhigkeit

des Versicherten zu beurteilen ist (§ 25 .VG Abs. 2 Satz 2
und 3). Aus dem Urteil des LSG (eht nicht hervor, welche
Tatigkeiten (Berufe) das LSG zu diesem Kreis gerechnet hat;
dafiir genligt nicht die Feststellung, dai» die Kldgerin zu-
nichst als Hausmddchen und Arbeiterin beschéftigt, von 1943
bis 1956 in einer Fernsgyrechzentrale der Bahn angestellten-
versicherungspflichtig tdtig gewesen und in der Telegrafie
und im ¥ernsprechwesen ausgebildet worden ist. Sowelit das
LSG die Auswirkungen der neurotischen S$tdrungen und der in-
ternistischen Befunde auf die ErwerBsféhigkeit scnlecatnin
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schildert, sind seine Darlegungen summarisch; als tat-
séchliche Feststellung kéme hier allenfalls die aus
dem Gutachten W. Ubernommene Meinung in Betracht, cs :
sei ein Versuch am untauglichen Objekt, einen solch

| kontaktschwierigen, hypochondrischen, miBtrauischen ‘
' Menschen wie die Klégerin in eine auch nur einigermas-.
- sen regelmédBige Tatigkeit filir lidngere Zeit hineinzu-

- bringen; auch die darin enthaltenen Tatsachen reichen
noch nicht zu ‘dem SchluB aus, daB die Erwerbsfihig-
keit der Kldgerin in den fiir sie in Betracht kommen-
den Berufen (Tatigkeiten) seéit Februar 1955 auf die |
Hdlfte der Erwerbsfidhigkeit eines vergleichbaren gesun-
den Versicherten herabgesunken ist, dazu sind die Be-
griffe "léngere Zeit" und "einigermaBlen regelmdBige
Tatigkeit" zu unbestimmt. - '

- Das angefochtene Urteil ist daher, ohne daB noch auf
die Verfahrensrigén der Bek1a§gen eingegangen zu wer-

‘den braucht, aufzuheben, weil

sichlichen Feststellungen des LSG fiir die Zubilligung

"von Rentenleistungen ah die Klédgerin enthalt (vgl. Ur-
teil des BSG vom 20. November 1959, SozR Nr. 6 zu

~§ 163 SGG). Aus dem.gleichen Grunde kann der Senat nicht

- in der Sache entscheiden; deshalb muB der Rechtsstreit

- 2u neuer Entscheidung an das LSG zurickverwiesen ver- 5

den. Dus LSG wird nunmehr darauf zu achten haben, daf

- es selbst die erforderlichen tatsichlichen Feststellun- -

gen zu treffen hat; es muB deutlich unterscheiden, in-

keine ausreichenden tat-

wieweit es lediglich Uber Feststellungen der Gutacnter
berichtet und inwieweit es eigene Feststellungen trifft.
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In seinem neuen Urteil hat das LSG auch iber die Kosten des
Revisionsverfahrens mitzubefinden.
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