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Bundessozialgericht - _ ‘ )
11/1 RA 166/62 Im Namen des Volikes
In dem Rechisstreit

LA ° . e« a e e s . .avio»o L I e e o . . 9
Verkindet am | Kligerin und Revisionsgkligerin,
24. Nov. 1965 : S e =
gegen
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Belgelaﬁezle: “e e 5 e 0‘ e ) . >O LA A R e B L] ’ .

hat der 11. Senat des Bundessozialgerichts auf die
mindliche Verhandlung vom 24. November 1965 durch

Senatsprégident  Dr. Hauedisen
' ‘ -Vorsitzender-,
Bundesrichferin Ir. 8 e_h waraz und
© Bundesrichter Sonnemnhb ersg ,
Bundessoziglrichter W e inre ich ungé

.

Bundesgsozialrichter Kwiat kowski

fﬁr Recht erkannt:

Die Urteile des Landessozialgerichts Hamburg vom

20. MHrz 1962 und des Sozialgerinhts Hamburg vonm

25. Januar 1960 sowie die Bescheide der Bek‘agtoA
vom 22. Qktober 1958 und vom 26. ¥ai 1959 werden

aufgehoben.,

Tie Beklagte wird,verpflichuet der KlEgerin und {der
Beigeladenen einen neuen escneld iiber die Nach-

atars

versicherung des Bernhara Sehyomwesse zu erteilen.

Die Beklaghte hat der RevisionsklEgerin die auﬁew
gerichtlichen Kosten des Rechisstreits zu erstat? 13
im lUbrigen sind Kosten nicht zu erstatten.
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Grinde:
I
Bernhard Sr:xhrz* (Sch.), geboren am 13. April 1893, war

technischer Bundesbahn-Inspektor und Beamter suf Lebenszeit.

Er wurde zum 1. Mai 1958 wegen Erreichung der Altersgrenze
(mit Ruhegehalt) in den Ruhestand versetzt. Wegen Ver-
fehlungen aus der Zeit von 1957 bis 1956 wurde gegen Sch.

1 30. Mai 1956 ein Dienstatrafverfanren eingeleitet. Durch
Urteil des Landgerichts (LG) Hamburg vom 29. April 1958
wurde Sch. wegen fortgesetzten Betruges in Téteinheit mit
Urkundenféalschung zum Nachteil der Bundesbahn zu 1 Jahr und
O Monaten Gefédngnis verurteilt. DNieses Urteil wurde anm
6. Mai 1958 rechtskriftig. Sch. verlor daraufhin mit Ab-
lauf des Monats Mai 1958 seine Rechte als Ruhestandsbeamter

und damit auch sein Ruheg ehalt (§§ 162, 48 des Bundesbteamten
gedetzes - BBG -). BEr begehrte darau? die Nachversicherung

flir die Zeit, in der er als Beanter versicherungsfrei be-
schéftigt'waro Die Bekiagte lehnte die Nachversicherung ab,
‘weil Sch. bei seinem Ausscheiden aus dem Besmtenverhdlinis
noch. einen Anspruch auf veamtenrechtliche Versorguﬁg gehabt
und  seine Versorgung erst'sgﬁter verioren habe; die Voraus-
setzungen der &échversicherung’nach § 9 des Angestellten-
vergicherungsgesetzes (AVG) ldgen deshalb nicht vor (feschei
vom 22. Oktober 1958 und Widerspruclhsbescheid vom 26. lal
1959). Die Bundesbahn, der frithere Dienstherr des Scr., von
dem die Leistung der Nachversicherungsbeitrige begehrt wird,
schlofl sich der Auffassung der Beklagten an.

Mit der Klage machte Sch. geltend, die Nachversicherung sei

zu Unrecht abgelehnt worden; es konne fir die Nachversiche- -

rung keinen Unterschied machen, ob ein Beambter schon ohne
Versorgungsanspruch aus dem Dienst ausscheide oder erst als
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Ruhevtandsbeanter die bereits gewshrite beamtenrechtliche
Versorgung verliere; eine unterschiedliche Behandlung der
aktiven Beamten und der Ruhestandsbeamten in bezug auf die
soziale Sicherung bel Wegfall der beamtenrechitlichen Ver-
sorgung verstofe gegen Art. 3 des Grundgesetzes - (GG). -

Das Sozialgericht (SG) Hamburg lud die Deutsche Bundesbann
zum Verfahren bei. Es wies die Klege mit Urteil vonm
25. Januar 196¢ ab.

Die Berufung des Sch. wies das Landessozialgericht (LSG)
famburg mit Urteil vom 2o. Mirz 1962 zuriick: Nach der hier
naBgeblichen Vorschrift des § 9 AVG (idF vor dem Renten-
versicherungs-Ainderungsgesetz - RVAnd¢ - vom 9. Juni 196%5)
komme es flr die Prage, ob eine Nachversicherung durchzu-
fihren sei, allein darauf an, ob zur Zeit des Ausscheidens
aus der versicherungsfreien Beschiftigung ein Anspruch auf
beamtenrechtliche Versorgung bestasnden habe. Der Kiidger habe
bei seiner Versetzung in den Ruhestand wegen Erreichung des
65. Lebensjahres zum 1. Mal 1958 Anspruch auf Versorgung nach
den Vorschriften des Beamtenrechts gehabt; erst mit der
Rechtskraft des Urteils des LG Hamburg vom 20. April 1858,
also am 6. Mai 1958, habe er diesen Anspruch nach § 162 Abs. 1
7iff. 1 1.V.m. § 48 BBG kraft Gesetzes verloren. Der Klidger
sei daher nicht ohne Versorgung aus der versicherungsfreien
Beschiéftigung ausgeschieden, er habe seine Versorgung viel-
mehr erst spéter verloren. Ein Nachversicherungsfall seil
daher nicht gegeben. Diese Rechislage entspreche auch der
Rechisprechung des Reichsversgicherungsamts -RVA- (vglc AN
1938, IV S. 53). Es sei nichi erkennbar, daB der Gesetzgeber
in den Rentenversicherungs-ﬁeuregelumgsgesetzeﬁ eine andere
Regelung habe treffen wollen. Wenn das Gesetz Ruhestands-
beamte, die ihre beamtenrechiliche Versorgung verlieren, von
der Nachversicherung ausscnliefle, sc fihre dies zwar zu Harte:;
ein Verstof gegen den Gleichheitsgrundsatz (Art. 3 GG) liege
jedoch nicht vor. ‘
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Das LS8G lieB die Revision zu.

Sch. legte}fristgeméﬁ und formgerecht Revision ein.
Er bveantragte,

die Tntscheidungen der Vorinstanzen auf-
zuheben und die Beklagte zu verurteilen,
die Nachversicherung fir die Zeit seiner
versicherungsfreien Begchiftigung als
Beamter durchzufiihren.

Br fihrte dazu aus, das L8G habe § 9 AVG unricatig an-
gewandt; nach Sinn und Zweck der Nachversichérﬁngsregelung
durch die'Rentenversicherungs~Neuregelungsgesetze seien
auch Huhestandsheamte; die ihre Versorgung verlieren, nach~
guversichern; eine unterschiedliche Behandlung von aktiven
Beamten, die schon ohne beamtenrechtlichen Versorgungs-
anspruch aus der Beschéftigung‘ausscheiden; und von Ruhe-
standsbeamten, die ihre Versorgung spédter verlieren, sei
nicht gerechtfertigt und verstofie gegen Art. 3 GG, weil

in beiden F&allen das gleiche Bedlirfnis fiir eine soziale
Sicherung durch die Sozialversicherung bestehe

Die Beklagte beantragte,
die Revision szuriickzuweisen.
Die Beigeladene schlofl sich diesem Antrag an.
Sch. ist im Laufe des Revisionsverfahrens verstorben, Der

Rechtsstrelt wird von seiner Ehefrau Auguste Harie S
als Rechtsnachfolgerin nach § 65 Abs, 2 LVG fortgesetst.
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Die Revision ist zulissig (§§ 162 Avs. 1 Nr. 1, 164 des
Sozilalgerichtsgesetzes - SGG -); sie ist auch begrindet.
Streitig ist, ob der Ehemann der Revisionsklagerin (Sch.)
fir die Zeit seiner versicherungsfreien Beschiftigung als
Beamter (bis 30. April 1958} nachzuversichern ist.

Da Sch. schon zu Lebzeiten den Bescheild angefoc&teﬂ hat, in
dem die Nachversicherung von der Beklagten abgelehnt worden
igt, ist die Ehefrau als Rechisnachfolgerin befugt, das
Klagebegehren zu verfolgenj gwar ist hier nicht ein Anspruch
auf Rente im Streit, sondern - als "Vorstufe" des Anspruchs
auf Rente - ein Anspruch auf Nachversicherung; auf diesen
®all ist § 65 Abs. 2 AVG entsprechend anzuwenden.

Die ¥Frage, ob Sch. nachzuversichern ist, ist - wie das LSG
zutreffend angenommen nat - nach den Na chversicheruvngsvor-
schriften dJder Rentenver31churun rs~-Neuregelungsgesetze vom.
2%, Februar 1957 (idPF vordenm Rﬁnu& vom 9. Juni 1965) zu
beurteilen; diese Vorschriften sind am 1. Mérz 1957 in

Kraft getreten (Art. 3 § 8 des Arveiterrentenversicherungs-
Neuregelungsgesetzes — ATVIG -, Art. 3 § 7 des Angestellten-
versicherungs-Neuregelungsgesetzes - AnvVNG -). XNach dem

hier mafBgebenden § 9 Abs. 1 AVG besteht die Nachversicherungs-

pflicht, wenn Personen aus der Beschaftigung ausscheiden,
wihrend der sie nach § 6 Abs. 1 Nr. 2 bis § AVG cder nach
§ & Abs. 1 AVG {als Beamte oder gleichgestellte Personen)
versicherungsfrei waren, ohne daf ihnen nach beamtenrecht-
lichen Vorschriften oder Grundsitzen eine lebensléngliche
Versorgung .... gewdhrt Wird; sie sind nachzuversichern fir
die Zeit, in der sie sonst in der Rentenversicherung der in-
estellten versicherungspflichtig gewesen widren. Nach dem

—o -—
JLaw — Gesetze und Urteile J— Available on the
Kostenlos (mobile App) » Google play D App Store
W Uber 200 Gesetze JLaw — fiir Android JLaw — fir iOS

Uber 100.000 Urteile

Www.prinz.law

ZMYdsad HYIN I LY §§ YOrU JURQUL)B(T S[B PUIS SUNJWWESS[19)I() JOP 1D, YONY :SIDMUTE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz

Rechtsanwalt www.prinz.law
-6 -
Gesetzeswortlaut ist die Nachversicherung an das - "un-—
versorgie" - Ausschelden aus der versicherungsfreien Re-

schdftigung geknilipft; dieses Ausscheiden ist der Versiche-
rungsfall, der das besondere VersicheruhgsVerhéltnis der
Kachversicherung entstehen 185t und die Pflicht zur Nach-
entrichtung von Beitriédgen begrindet. Der Zeitpunkt des
Avsscheidens bestimmt das anzuwendende Recht (Bs¢ 1, 219),
den Beitragssatz (§ 124 Abs. 1 AVG), den Beginn der PFristen
fir den Aufschub (§ 125 Abs. 1 Buchst. d AVG); das Aus-
scheiden begrenzt auCh den nachzuversichernden Zeitraum.
Nach dem Gesetzeswortlaut kommt es fur die Frage, ov eine
Nachversicherung durchzufiihren ist, auf den Zeitpunkt des
Ausscheidens an; eine Nachversicherungspflicht besteht da-
nach nur, wenn im Zeitpunkt des Ausscheidens keine besuten-
rechtliche Versorgung gewdhrt wird. Der Wortlaut des § 9
Abs. 1 AVG 138%t insoweit keine Anderung des bvisherigen ¥ach~
versichérungsrechts erkennen (vgl. auch § 18 AVG aF; § 1242a
der Reichsversicherungsordnung - RVO - aF;'RVA‘in AN 1938
IV S. 53). |

Nach dem Gesetueswortlaut iiegt ein MacqurulvherungstaWI
nicht vor, wenn die Versorgung nach dem Ausscheiden aus der
versicherungsfreien Beschédftigung wegfdllt, also nicht in
den Pallen, in denen Ruhestandsbeamte den Anspruch auf das
Ruhegehalt auf Grund strafrechtlicher Verurteilung nach
§ 162 i.V.m. § 48 BBG verlieren oder wexn ihnen das Ruhe-
gehalt im Disziplinarverfahresn aberkannt wird, weil in die-
sen Pdllen in dem nach dem Gesetzesworilaut maBgeblichen
Zeitpunkt des Ausspheidens aus der versicherungsfreien Ee-
scnaftigung eine beamtenrechﬁ;iche Vergorgung (noch) gewihrt
worden ist. Sch. hat, als er zum 1. Mai 1958 wegen Brrei-
chung der Altersgrenze in den Ruhestand versetzt wurde, nach
einen Anspruch auf das beamtenrechtliche Ruhegehalt gehabt;
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er hat dicaen Anspruch erst auf Grund des am 6. Mai 19568
rechbtokeaftig gewordénén Strafurteils mit Ablauf des

Monats flal 1958, also nach dem Ausscheiden aus seiner ver-
gidhexvngsfrelen Besch&ftigung, verlor eén. Der hiecy vorlie-
gende. jachverhalt wird von dem Gesetzeswortlaut des § 9

tkg. 1 AVG also nicht als Nachversicherungsfall erfaft.

Mir die Rechtsanwendung kommt es jedoch nicht nur auf die
Subsumtion eincs bestimmten Sachverhalts unter den Gesetzos-
wortlauvt an, v1elmcnr ist der Wortlaut auch an dem Sinn-
rugammenhang der Gesetzesvorschrift zu messen. IErgibt sich
aus dem im Gesetz erkennbar gewordenen Sinn und Zweck einer
Regelung, daB der Gedanke des Gesetzes in dem Wortlaut der
Regelung nicht deutlich genug Ausdruck gefunden hat, so ist
eine berichtigende Auslegung geboten (BSG 14, 238, 239 nit
weiteren Hinweisen). Es ist daher zu prifen, ob eine sinn-
genifBe Anwendung des § 9 Abs. 1 AVG in der Weise zuldssig
und geboten ist, dafl auch Personen, die nach ihrem Ausschei-
den aus der versicherungsfreien Beschdftigung ihre beamtern-
rechtliche Versorgung verlieren, nachzuversichern sind. Eine
crgéinzende Rechtsfindung in diesem 3inne setzt weiter voraus,
daBl sich die Notwendigkeit der Ausdehnung der gesetzlichen
Regelung auf den hier zu beurteilenden Tatbestand aus denm
Gesetz selbst entnehmen 1H6t; auch die Entstehungsgeschicnte
des Gesetzes kann als Stiitze fir eine solche erginaende
Rechtsfindung dienen.

Die Grundgedanken der Hachversicherung sind bereits in der
Begrindung zur ersten Nachvergicherungsregelung durch die
Verordnung vom 13. Februar 1924 (RGB1L I S. 62) dargelegt
(RAB1 1924 S. 95). Die Nachversicherung bezweckt danach

die soziale Sicherung durch die Sozial#ersicherung der
(abhingig beschiftigt sewesenen) PersonEn, bei denen im Hin-
blick auf eine anderweitige (veamtenrechiliche) Versorgung
Versicherungsfreiheit bestanden hat, denen dann aber spiter
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doch keine Versorgung aus ihrer versicherungsfreien Be-
pchaftigung gewdhrt wird; sie will diese Personen nach-
traglich in die Sozialversicherung einbeziehen und ihre
versicherungsfreien Beschédftigungezeiten sozlalversicherungs-
rechtlich "honorieren", wenn die Aussicht auf bpeamtenrccht-
liche Versorgung, die zur Versicherungsfreiheit gefihri hat,
unerfillt geblieben ist; sie will verhindern, dafl es fir
diese Personen keine soziale Sicherung ihres Alters und ihror
Hinterbliebenen gibt, daB sie "jedes Schutzes berauvbt" sind.
Die Nachversicherung beruht ferner auf der Erwdgung, dal bei
der Bemessung des Gehalts versicherungsfreier Personen auf
den spidter entstehenden beamtenrechtlichen Versorgungsan-
spruch Riicksicht genommen wird und daf es deshalb gerecht~
fertigt ist, in allen Pdllen, in denen die versicherungs-
freie Besbhéftigung endet und -~ gleichviel aus welchem Grun-
de - eine Versorgung nicht gewdhrt W1rd dem Dienstherrn die
Pfllcht aufzuerlegen, fir die ver81cherungefrele Beschafti~
gung nachtriaglich Beitrédge zu entrichiten. Den Versicherungs-
trigern wird dabei ganz bewuBt zugemutet, auch unglinstige
Versicherungswagnisse zu Ubernehmen.

Die unterschiedlichen - Nachveréicherungsregelungen vor den
Rentenversicherungs~Neuregelungsgesetzen haben diesem Grund-
gedanken cer Nachversicherung allerdings nicht mehr voll ent-
sprochen; die7Nachversicherung ist nach 1933 durch beamten~
rechtliche und besondere sozialversicherungsrechtiliche Yor-
schriften - entgegen ihrer urspringlichen ZWeekbestimmung -
eingeschrinkt worden {vgl. u.a. ¥ 141 des Teuischen Besaten-
gesetzes - DBG - vom 26. Jenuar 1937; § 1242 a RVO idF der
Verordnung vom 17. M&rz 1945 und Sozialversicherungsanordnung
- SVA -~ N¥r. 14). Um so deutlicher 1éBt jedoch die Nachiversi-
cherungsregelung der Rehtenversicherungs-Neuregelungsveoetae
das Ziel erkennen, die Grundgedanken der Nachversicherung
{wieder) voll
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zu. verwirkliciren und ein vollkommenes und in sich ge-
sghloss@ne"'ﬁyﬂtém der sozialen Sicherung fir die Perso-
nen zu scliatfen, die wegen der Aussicht auf beambenrecht-
liche Yersorpung zuvndchst versicherungsfrel sind, dann
abe r doch keine Versorgung cerhalten und deshalb des Schubtzes
desr uo&lalvorsacherung bedurfen. Der Wille des Gesetzes,
fir frilhere Beante, die ohne beamtenrechtliche Versor; sung
gind, ein geschlossenes System der sozislen Sicherung zu
schaffen, crgibt sich aus der Ausgestaliung des neuen Nach-
vergicherungarechts und seiner Abstimuung mit dem Feamten-—
recht. Das Gesetz Folgt auch insowelt dem allgemeinen Grund-
gedanken, gllen abhanglﬁ Beschdftigten eine ihrem Arbeitis-
leben enisprechende soziale Sicherung ihres Altcrs und ihrer

[¢4]

Hinterbliebenen zu verschaffen und sie so zu stellen, dal si

o

auch nach dem Ausscheiden aus dem Beschiéftigungsverhilinis i
ihrem Lebenskreis verbleiben komnen und ver dem sozizlen 4b-
stieg bewahtt werden. Dabeil wird, wenn die soziale Sicherung
im Wege der Nachversicherung zu erfolgen hat, der Vorberei-
tungsdienst der Beamten - "ohne Rilicksicht darauf, ob wihrend
dieser Zeit DTntgelt bezogen worden ist" - nachversicnerungs-
fanig (§ 9 Abs. 2 AVG. .= § 1232 Abs. 2 RVO); auch stehen die
jeweils gliltigen Vorschriftlen iber die Versicherungspflicht-
grenze der Nachversicherung nicht enitgegen (Art. 2 § 4 Abs. 1
Satz O und 4 AnVHG);'schlieﬁlich ist der nachzuversichernde
Zzeitraum insofern erweitert, als Ersatyzeiten nicont mehr aus-
genommenn sind. Der Grundgedanke des Gesetzeg, durch die Nach-

verblcherung alle Fdlle zu erfassen, in denen die Aussicht auf

eamtenrechtliche Versorgung weggefallen ist, zeiglt sich auch
darin, daB die Einscnrankungen der Nachversicherung, die dem.
Ziel der umfassenden Regelung entgezengestanden naben, besei-~

tigt worden sind. 8o gelten jetzt die Nachvergicherungaverbote

des § 141 DBRG vom 26. Januar 1937 (2B beim Ausscheiden aus den
Dienst durch Disziplinarurteil oder wegen strafgerichtlicher

Verurteilung), soweit sie landesrechtlich noch bestanden haben,
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nicht mehr; auch die Vorschriften, nach denen die: Nach-
versicherung "wegen unehrenhaften oder freiwilligen" Auvs-
scheidens zu unterbleiben hatte {§ 1242 a RVO idl der Ver-
ordnung vom 17. Marz 1945 und SVA Nr. 14), sind weggefallen.
Durch Art. 2 § 4 Abs. 2 Satz 1 AnVNG (= Art. 2 § 3 Abs. 2
Satz 1 ArVNG) ist die Geltung des § 9 AVG (= § 1232 RVQ)
sogar auf die Personen ersireckt worden, deren Nachversiche-
rung in der Zeit vor dem Inkraftireten der Neuregelungs-
gesetze auf Grund des § 1242 a RVO id? der VO vom 17. Xirz
1945 oder der SVA Nr. 14 unterblieben is%, "es sei denn,

daB § 141 Abs. 2 Satz 1 DBG die Nachversicherung ausschlof";
doch auch dann ist nach Satz 2 des Art. 2 § 4 4Abs. 2 AnVN

(= Art. 2 § 3 Abs. 2 ArVNG) die Nachversicherung "in Fillen
besonderer Hirte" durchzufihren, d.h., insbesondere dann, wenn
- wie sich aus § 2 der Nachversicherungs-Hirte-Verordanung

vom 28. Juli 1959 (BGBL I 550) ergibt - ohne ¥achversicherung
keine hinreichende Sicherung fur den Fall der Berufsunfihig-
keit, des Alters und fiir die Hinterbliebenen gewdhrleistet
ist. Bemerkenswert ist schlieBlich, daf Art. 6 § 22 des
Premdrentengesetzes (FRG) sogar fir Zeiten des ausléndischen
6ffentlichen Dienstes eine - allerdings fiktive - Hachiver-
sicherung vorsieht.: Die neue Néchversicherungsregelung/sieht
danach erkennbar das Schutzbedlirfnis, das durch den Ausfall
der beamtenrechtlichen Versorgung enitstanden ist, als ent-
scheidend fur die Notwendigkeit der Nachversicherung an.
Dieses Schutzbedﬁrfniskbesteht allein wegen des Umstandes,
dall keine beamtenrechtliche Vercor?ung gewahrt wird; es komm
nicht mehr darauf an, warum sie nicht gewahra wird; es ist
auch nicht wesentlich, wann es zum Wegfall der beamtenrcchi-
lichen Versorgung gekommer ist; der Zeltpunkt des Wegfalles
dieser Versorgung berihrt das Schutzbedirfnis nicht. Das
Bestreben der neuen gesetzlichen WNachversicherungsregelung,

£
U
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dem Schutzgedanken umfassende Geltung zu verschaffen, ver-
langt die Nachversicherung auch in den Rdllen, in denen
die beamtenrechtliiche Versorgung nach dem Ausscheideh aus
der versicherungsfreien Beschdftigung wegfsllt. s kann
nicht angenommen werden, dal der Gesetzgeber dem Zelipunkt
des Ausscheidens aus der versicherungsfreien Beschiltigung
in dem %Hinn hat Bedeutung beimessen wollen, dall nur die
Pdlle des Tehlens der beamtenrechtlichen Versorgung beim
Ausscheiden filr die Nachversicherung in Betracht kommen
gollen, obwohl in den PHllen des gpiteren Wegfalls der Ver-
sorgung das gleiche Schutzbedlirfnis fiir eine soziale Si-
chnerung durch die gesetzliche Rentenversicherung bvesicht.
Ein sachlich gerechtfertigter Grund, diese FHlle unter-
chiedlich 2zu behandeln, ist nicht erkennbvar. ELin solecher
Grund kann =auch nichi aus der Erwsgung hergeleifet werden,
die Sozialversicherung erstrebe gfundwat zlich die Vorsorge
flir einen kiinftigen Versicherungsfall, deshalb sel die Nach-
versicherung voan Ruhestandsbeamten systemwidrig; flir die
Nachversicherung gilt dieser Grundsatz in xeinem Falle; sie
ist eine besondere Art der gozialen Sicherung; hier wird ein
Versicherungsverhdltnis immer erst nachiriglich vegriindet.
Die Nachversicherung von Ruhestandsbeamten ist azuch keine
Begonderheit im System der Rentenversicherung; sie lst scnoen
frither bekannt gewesen (vvl° zB die Siebente Verordnung zur
Durchfihrung des Gesetzes sur Wiederherstellung des Berufls-
beamtentums vom 2. April 1935, RGBL I 3. 448; § 2 abvs. 4 der
Verordnung zum Reichsblrgergesetz vom 21. Dezember 1935,
RGBL I 8. 1524; § 72 des Gesetzes zu Art. 131 GG und jetat
§ 9 AVG idF des RVAndG vem 9. Juni 1965). Ob der Verlust
des buamtenr@cntchher Versorgungsanspruchs bereits belm
Ausscheiden {bei der Versetzung in den Ruhestand) vorliegt
oder die Versorgung erst spiditer verlorengeht, hingt hiufig ‘
von zufdlligkeiten ab, 2B vom Zeitpunkt der Entdeckung diensi-
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licher Vezfe%lungen, vom Beglnn und Gang der Ermittlungen,
von der Dauer eines Straf~ oder ﬂlsZLpllnarverAahrers, ob
es noch vor der Versetzung des Beamien in den Ruhestana a1
einem den Verlust des Versorgungsanspruchs begrindenden
Straf- oder Disziplinarurteil gekommen ist oder erst spidter,
kann nicht entscheidend seinj; es kann nicht untersteilt
werden, dalB der Jesetzgeber die soziale Sicherung von Zu-
félligkelten hat abhingig mschen wollen. Im vorliegenden
FPalle widre zB die Nachversicherung des Sch. auch nach dem
Gesetzeswoftlaut des § 9 AVG - unstreitig - zu bejahen,
wenn das_strafverfahren wenige Tage Ifrilher zum rechis-
kraftigen AbschluB gekommen wire; das ware schon der Fall
gewesen, wenn Sch. - und die Staatsanwaltschaft - in der
Verhendlung vor dem LG Hamburg am 2¢. April 1958 auf
Rechtsmittel verszichtet hitten. '

Wenn der Gesetzesworilaut die FPalle des Verlustes der
beamtenrechtlichen Versorung nach dem Augscheiden aus dem
Dienst nicht ausdriicklich erfaBt, so ist dies nicht zu-
letzt auch darauf zuriickzufiihren, daB er in den hier ent-
scheidenden Wendungen im wesentlichen noch an frihere
gesetzliche Vorschriften (§ 18 AVG aF, § 1242 a RV(O aF)
ankniipft, die zu einem Zeitpunkt erlassen worden sind, in
dem es des Schutzes von Ruhestandsbesuwien durch Begrindung
einer Nachversicherungspﬁlichtvnicht bedurft nat, weil der
Ruhegeldanspruch nach dem susscheiden aus dem Dienst grund-
sat&llcn nicht mehr entziehbar gewesen ist. Erst die nach
1933 erlasgenen beamtenrechtlichen Vorschriften haben an
bestimmte strafgerichitliche Verurteilungen von Ruhestands-
beamten auch versorgunysrechtliche Folgen geknipft und die
Beschrédnkung der disziplinargericntliichen Verfolg rbarkeit
von Ruhestandsheamten aufgehoben {§§ 33 £f des Gesetzes zur
inderung von'VOrschriften auf dem Gebiete des allgemeinen
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Beamben~, des Besoldungs~ und des Versorgungsrechts vonm

30. Juli 1933 -~ RGBL I 435; Art. 1 Ziff. % des PreuBlischen
Gesetzes zur Anderung des Dienststrafrechts vom 13. August
1934, Gesetzessammlung S. 355). Die Folge davon aber ist,
daB der Schutzgedanke der Nachver31uherungsre zelung jetzt
auch die "schutzbedurftig gewordenen' Pille des spdteren
Wegfalls dexr beamtenrechtlichen Versorgung erfassen mul.
Wenn § 9 AVG in seiner endgiiltigen Fassung von der Fassung
eines Vorentwurfs abweicht, in dem die Pdlle des Wegfalls
der Versorgung nach dem Ausscheiden asusdricklich als Nach-
versicherungsfille bezeichnet sind, so ist daraus nicht zu
schliellen, daBl diese Prage zwar erwoger, dann aber im CGesetz
abweichend von dem Vorentwurf im Sinne der Rechisprechung
des RVA zu dem fritheren Recht (4N 1938 IV S. 53) geregelt
worden sei. Es ist nicht ersichtlich, &a28 sich Regierung
und Parlament mit dieser Prage besonders vefsBt haben; sie
haben vollends nicht den Willen bekundet, frithere Einschrin-
kungen der Nachversicherung, die dem Grundgedanken der um-
fassenden sozialen Slcherung aller Arbeitnehmer wider-
sprechen, aufrechtzuerhalten. Es kann deshalb nur ange-
nommen werden, daf damals iibersehen worden ist, den Wort-
laut des Gesetzes dem klaren Sinngehalt der neuen Nach-
versicherungsregelung anzupassen' dies mag damit zusanmeri-
héngen, daf es sich hier um eine nur einen geringen Personen-
kreis beriihrende Binzelfrage gehandelt nat; sie ist - ge-
messen an den sonstigen Problemen der Rentenreform, denen
sich der Geselzgeber gegeniibergesehen hat - nur von unter-
geordneter Redeutung und Tragweite geWesen°

Das RVAndG vom 9. Juni 1965 nat durch Art.l § 2 Nr. 8
Buchst. b die Vorschrift des § 9 AVG ergénzi und einen
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neuen Abs. 4 eingefiigt, in dem deutlich gemacht - 1bt daB
die Absatzc 1 bis % AVG auch anzuwenden 31nd, wen Per-
sonen, die versicherungsfrei gewesen sind und eine beem~
tenrechtliche Ve*qorgung beziehen, ihren Ans pruchﬁauf
diese Versorgung ganz una auf Dauer verlieren. Damit ist
also klargestellt, Gaf auch die Fdlle, in denen einem
Ruhestandsbeamten das Ruhegehalt durch disziplinargericht-
liches oder strafgerichtliches Urteil aberkannt wird,
Nachversicherungsfélle sind; "diese Regelung" hat "eine
bestehende Liicke, die als Hirte anzusehen ist", schlieBen
sollen, wie es in der Begrindung des Regierungsentwurfes
zum RVAndG¢, BPT-Drucks. IV 2572, S. 24, heiBt. Das RVAndG
hat jedoch insoweit nicht neues Recht geschaffen, es hai
den Sinngehalt, den schon die Nachversicherungsregelung
in den Neurégelungsgesetzen gehabt hat, verdeutlicht und
Zweifel beseitigt. '

Art. 1 § 2 Nr. 8 Auchst. b RVAndG ist in den Hbergangs-
vorschriften dieses Gesetzes unter den Vorschriftien, die
riickwirkend vom 1. Januar 1957 (Inkrafttreten des Neu-
regelungsgesetzes) in Kraft treteﬁ,,nicht besonders er-
widhnt (Art. 5 § 1o Buchst. a}; ein Hinweis auf diese Vor-
schrift pafit auch nicht dorthin, denn die Nachversiche-
rungsregelung der Neuregelungsgesetze ist erst am 1. Nirz
1957 in Kraft getreten (Art. 3 § 7 AnVNG); es fehlt deshald
in den Ubergangsvorschrif ften eine besondere Vorschrifi

iber das Inkrafttreten der Anderung des § 9 AVG. Es istnichi
anzunehmen, aafl &er‘Gegetzgeber‘Art. 1% 2 Kr. 8 Buchgt. b
als eine der "ibrigen Vorschriften" angesehen hat, derean
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Inkraftireten auf den 1., Juli 1965 festgesetzt worden
ist. Eine Gesetzesauslegung, wie sie dem jetzt ergénz-
ten Gesetzeswortlaut entspricht, ist deshaldb auch schon
flir die Zeit von dem Inkraftireten der Nachversicherungs-
regelung in den Neuregelungsgesetzen {1. Mdrz 195%7) an
moglich. Einer ausdricklichen Rickwirkungsvorschrift hat
es insoweit nicht bedurft, weil Art. 1 § 2 Xr. 8 Buchst. b
nur wiedergibt, was bei sinngewmifler Auslegung des Gesetzes
(seit dem 1. Mdrz 1957) auch bisher schon Rechtens gewesen
ist (vgl. auch die Urteile des Bundessozizlgerichts vom
25, August 1965, 5 RKn 72/61, und vom 29. September 1965,
5 RKn 38/62).

Danach entsteht seit dem Inkraftireten der Nachversicherungs-
egelung in den Neuregelungsgesetzen (1. Médrz 1957) nicht
nur mit dem Ausscheiden aus der versicherungsfreien EBe-

schidftigung ohne Versorgung ein Anspruch auf Nachversicherung,

sondern ebenso beil spéterem Verlust der Versorgung, sofern
die sonstigen Voraussetzungen der Nachversicherung erfilllt
sind. In diesen Pallen tritt, soweit im Gesetz die sonsti-
gen Voraussetzungen und die Durchfithrung der Nachversicherung
an den Zeitpunkt des Ausscheidens anknipfen, an die Stelle
dieses Zeitpunktes der Zeitpunkt des Verlustes der Versor-
gungsbesziige (vgl. auch § 124 Abs. 1 AVQ idF des RVAndG).

Die Voraussetzunéen der Nachversicherung sind danach im vor-
liegenden Pall gegeben; Sch., der seine Versorgungsbesziige

im Mai 1958, also nach dem Inkrafttreten der Naschversiche-
rungsregelung der Neuregelungsgesetze, verloren hat, ist
nachzuversichern; dabei sind die Vorschriften des RVAndG
entsprechend anzuwenden.
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Da das LSG die Rechtslage unzutreffend beurteilt nat, ist
die Revision begriindet. Die Urteile der Vorinstanzen sind
aufzuheben; der Anspruch auf Nachversicherung ist begriindet;
die Beklagte hat der Klégérin und der Beigeladenen einen
neuen Bescheid iiber die Nachversicherung des Sch. zu ere
teilen (§ 170 fAbs. 2 Satz 1 SGG).

Die Entscheidung Uber die Kosten berunt auf der entsprechen-
den Anwendung des § 193 SGG.
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