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Verkiindet
1. Jduli 1964

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

Im Namen 4 e s Vo lkes
- In Sachen

Beklagte und Revisionsbeklagte,
Beigeladene: o eI SV oo . ;}; y
nat der 11. Senat des Bundessozialgerichts auf dic

miindliche Verhandlung vom 1, Juli 1964, an der mitge-ﬁ
wirkt haben | :

Senatspriasident DroHaueisen

als Vorsitzender, e
Bundesrichterin Dr. Schwarz und
Bundesrichter =~ = Dr. Bus's '

als weitere Berufsrichter,
Bundessozialrichter Dr. Baumann und
Bundessozialrichter Ginther
als ehrenamtliche Richter,

fir Recht erkannt:

Das Urteil des Landessozialgerichts Baden-Virttemberg
von 30. Mai 1961 wird aufgehoben. ” '

Der Rechtsstreit wird zutrneuneruVerhandlung und Ent-
scheidung an das Landessozialgericht zuriickverwiesen. -

4 Von Rechts wegen.. .
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Grinde s

e

Die 1;@3 geborene Klagerln, Stenotyplstln und kaufminnische

Angestellte von Beruf, beantragte im Januar 1955 Ruhegeld

wegen Berufsunfihigkeit. Die Beklagte 1ehnte durcn.Bescheld
vom 5. Oktober 1956 den Antrag ab. Klage und Berufung der

Kldgerin hatten keinen Erfolg. Das Lande33021algerlcht _
(LSG) hielt die Kligerin weder nach altem noch nach neuem
Recht fur berufsunféhig. Neben organischen Stdrungen, die
ihre Erwerbsféhigkeit nur unwesentlich einschrénicten, be-

__stehe zwar eine neurotische Fehlhaltung (Neurose) als@a.b-~ =
norme Reaktion einer labilen Perstnlichkeit auf ihre Umwelt.
diege Fehlhaltung, der eine deutliche Rententendenz nicht

fremd sei, hemme die Arbeltsfahlgkelt der Kligerin; sic

habe sich schon so verfestigt, deB die Kligerin durch elge—r.

ne Wlllensanspannung die Hemmungen nicht {iberwinden konne
und psychotherapeutische Bemithungen wenig Au331cht auf _
Erfolg boten; der Zustand sei danach so, daB ihm nach dem.
Urteil des Bundessozialgerichts (BSG) vom 23. Oktober 1958J

(SozR Nr. 11 zu § 1254 der Reichsversicherungsordnung ~-RVO-

al) "Krankheitswert" zukomme; gleichwohl miisse die Fehl-
haltung bei der Beurteilung der Berufsunfihigkeit auBer Be-
tracht bleiben, weil sie weder eine Krankheit noch ein Ge-
brechen noch eine Schwidche kdrperlicher oder geistiger
Krifte i.5. der §§ 27 fes Angéste11tenversicherunosgesetzes

(AVG) aP, 23 Abs, 2 AVG nF sei. Bei Neurosen komme von vor:-

herein nur eine Wertung als Krankheit in Frage;'elne Krank~
heit seien Neurosen aber in keinem Falle, weder med331nlsch

noch rechtlich, auBer wenn s1e schon den Grad einer Psycho~

se angenommenyoder organische Verinderungen bzw. eine
Gleichgewichtsstérung des Gesamtorganismus herbeigefiihrt

héitten oder wenn es sich um eine Kernneurose mit Umstruk- =

turierung der Perstnlichkeit handele. Neurosen seien

psychologisch versténdliche Reaktionen, getragen von der _"
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vVorstellung;,krank und arbeitsunfidhig- zu séiﬁ; demzu-~
folge werde die Erwerbsfdhigkeit durch sie weder ein~
geschrénkt noch aufgehoben, sondern lediglich gehemmt;
‘die bloBe Krankheitsvorstellung kinne aber schon be-
gllffllch keine Krankheit sein, selbst wenn gie sich
unbewuBt vollziehe und uniiberwindlich geworden sei. Da-
von abgesehen konne die Neurose aber auch deshalbd nicht
als Krankheit im Rechtssinne angesehen werden, weil sie
nicht zu den sozialen Tatbesténden gehdre, gegen die
die gesetzliche Rentenversicherung schiitzen wolle. Ilhre
Berentung widerspreche therapeutischen Gesichtspunkten,
fordere oder ziichte sozial unerwlinschte Erscheinungen .
und offne - der Ausbeutung der Sozialversicherung durch
dngstliche, lebensschwache, uniautere, arbeitsscheue
und gewinnslichtige Elemente Tiixr und Tor. Aus diesen
Grinden sei die Auffassung des BSG (aa0) nicht richtig,
daB Neurosen dann eine Krankheit seien, wenn der Ver-
sicherte die einer Arbeitsleistung entgegenstehenden
Hemmungen ﬁicht mehr lberwinden konne, weil ihm eine

Erwerbstatigkeit alsdann nicht "zumutbar" sei; der Ent- -

wicklungsstand der Neurose dirfe nicht ausschlaggebend

sein, weil sonst die Ausdauer in der Fehlhaltung belohnt

werde; das BSG trenne auch nicht die Frage nach der
Krankheit von der erst spiter zu priifenden Zumutbarkeit
~der Erwerbstétigkeitg ‘

Gegen dieses Urteil legte dle Klagerln die vom LSG zu-
gelassene Rev131on ein mit dem Antrag,

unter Aufhebung der vorangegangenen Entschei-
dungen die Beklagte, hilfsweise die Beigelade-
ne zur Gewshrung von Rente wegen Berufsunfihig-
keit baw. Invalldltat ab Januar 1955 zZu verur-
tellen._ RTINS ' ’

Sie rugteelne Verletzung der Vorschrlften uber dle Be-

rufsunfahlgkelt
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Die Beklagte und die Belgeladene beantragten die Auruck~
weisung dexr Revision,

\ |

e
Die Revision ist zuldssig (§§ 162 Abs. 1 KroAT; 164 des
Sozialgerichtsgesetzes -5GG-) und begriindet; sie filhrt

gur Aufhebung des angefochtenen Urteils und zur Zuriick-
verweisung des Rechtsstreits an das LSG.

gewesen ist, ist die Berufsunfahlgkelt der Klagerzn fir die
vorhergehende Zeit nach § 27 AVG aP, fir die folgende Zelt
nach § 23 Abs. 2 AVG nF zu beurteilen (BSG 8, 31, 33). "
Nach beiden Vorschriften kommt es darauf an, ob die Arbeltev
fihigkeit (§ 27) oder die Erwerbsfahigkeit (§ 23) des Ver~;
sicherten "infolge von Krankheit oder anderen Gebrechen -

oder Schwiche seiner korperlichen oder geistigen Xrdfte®
herabgesunken ist. Das LSG hat veglaubt; éine'Einordnung
der Neurose unter den Beorlff des Gebrechens oder der
Schwiche der korperlichen und geistigen Krafte komme von
vornherein nicht in Betracht; ob das rlchtlg 1st kann da—f
hinstehen; die Neurose ist in glelcher Weise erhcbllch,

1Znysad DYIN I e/g §§ YorU Yuequaje( S[e puls SUN[UItIesS[I9}1) I9P J[I9 ], YoNY SIDMUIH

wenn sie jedenfalls eine Krankheit im Sinne der genannten
Bestimmungen ist; das hat das LS5G zwar auch verneint;
seiner Auslegung des Krankheitsbegriffs vermag der Senat

jedoch nicht zu folgen.

Wiederholt hat das BSG entschieden (Urteile vom 23. Oktober
1958 und vom 16, Mérz 1962, SozR Nr. 11 und 15 zu § 1254

RVO aF und Urteil vom 7. April 1964, SozR Nr. 38 zu .
§ 1246 RVO), daB Neurosen auch dann eine Krankheit im Sinne
desvRentenvers1cherungsrechts darstellen konnen, wenn 31e:€
die Grade und Folgen, wie sie das LSG bezeichnet hat, noéhﬂ;
nicht erreicht haben. Dabei ist nicht entscheidend, ob die
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medizinische Wisserischaft die jeweilige "Neurose" fiir
cire Krankheit h#lt; ausschlaggebend ist allein, ob ihr
rechtlich die Bigenschaft einer Krankheit zukommt. In-
soweit ist es zwar richtig, daB die blofBe Vorstellung
einer Krankheit noch keine Krankheit ist, wdhrend die
Bewertung als‘"Reaktioh" iver die Krankheitseigenschaft
(iiber den "Krankheitswert")nichts besagt; das LSG hat
aber nicht festgestellt, daB die Kligerin nur an eine
Krankheit glaubt; nach seinen - allerdings summarischen -
Feststellungen ist die Arbeitsrdhigkeit der Kldgerin
durch seelische Stdrungen 50 "gehemmt", daB die Kldi-
gerin die Hemmungen aus eigener Kraft nicht iiberwinden
kann; der Zustand gehti;also Uber eine "bloBe Krankheits-
vorstellung" ninaus. Seelische Storungen, die die Ar- |
beits- und Erwerbsfshigkeit in einer vom Betroffenen
selbst nicht zu Uberwindenden Weise "hemmen",ISind aber
‘eine Krankheit im Sinne der §§ 27 AVG aP, 23 Abs, 2
AVG nPF., Der Krankheitsbegriff dieser Vorschriften kann
nicht auf die Beeintrichtigung der Geéundheit im korper-
lichen und geistigen Bereich beschrinkt werden; er um-
faBt auch die seelischen (seelisch bedingten) Stdrun-
gen, wenn sie - wie korperliche und geistige Gesundheits-
. storungen - durch Willensentschliisse des Betroffenen -
nicht oder nicht mehr zu beheben sind. Dabei ist es
ohne Bedeutung, ob die seélischen Stdrungen eine PFahig-~
keit, wie die Arbeits< oder Erwerbsfshigkeit, "lediglich
hemmen" oder sie “einschrénken oder aufheben"} in je-
dem Falle ist die Fahigkeit im maBgebenden Zeitpunkt
beeintrichtigt, weil der Betroffene sie nicht entfal-
ten kanm. - aeoirh e e e e T

.DaB diese Betrachiungsweise des Krankheitsbegriffs ge-
rade im Rahmen der Vorschriften iiber dié*Berufsunféhig_
keit und Brwerbsunfihigkeit geboten ist, hat der 4. Se-
nat in dem Urteil vom 23. Oktober 1958 (SozR Nr. 11 zu

~§ 1254 RVO aF) zutreffend damit begriindet, daB nicht zu
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erkennen sei, wie einem zur Uberwindung seiner scelischen

Hemmungen aus eigener Xraft unfdhigen Versicherten die

verrichtung einer Erwerbstdtigkeit noch zugemutet werden i

konne, Damit ist nicht die Zumutbarkeit einer bestimmten
Erwerbstatigkeit (§ 23 Abs. 2 Satz 2 und 3 AVG) gemeint;
vielmehr sollte gesagt werdén, dal der Gesétﬁgeber‘einem
Versicherten, der Weder“an‘einer:Kraﬁkheit'noch,an eihcm
Gebrechen noch einer Kréfteschwdche leidet - aléo dem ge-
sunden Versicherten - die Ausubung einer Erwerbstatlgkelt
"zumutet", bei seelischen btorungen, die aus eigener Kraft
nicht Uberwunden werden konnen, fiir eine solche "Zumutung"
jedoch kein Raum mehr ist; wenn diese Stérungen die Er-

‘ werbsféhigkeit des Betroffenen beeintréchtigen, gehoren

sie - wie die kSrperlichen und geistigen Gesundheitssto-
rungen - daher durchaus zu den "sozialen Tatbesténden”,
gegen deren nachteilige Ausw1rkungen die gesetzllche Ren-,
tenver51cherung schiitzen wzll. |

Tine andere Beurteilung'lassen_auch_die weiteren Erwégun~gf

gen des LSG nicht zu. Sie sind ssmtlich allgemeiner Art
und wenden sich, wie im Urteil des 4. Senats vom 7. April

1964, SozR Nr, 38 zu § 1246 RVO, dargelegt ist, im Grunde

an den Gesetzgeber; das gilt vor allem fiir die thcrapeuti-

schen und soziélpolitiSchén Bedenken gegen die "Bcrentung“”

von Neurosen. Im iibrigen verkennt das LSG aber auch die
Gefahren einer "Ausbeutung" der Soz1alver31cherun ’ wie_
sich aus folgendem erglbt' ' '

Einem "Neurotiker" darf Renté_wegen_Berufsﬁhfahigkeif'fﬁr.
einen bestimmten Zeitraum nur gewéhrt}werden, wenn zur.
Uberzeugung des Gerichts zunichst einmal feétsteht,'daﬁ
seelisch bedingte Stdrungen in dem fraglichen Zeitraum
_tatséchlich_vbrhanden sind, wenn‘der Betroffene sie aus

eigener Kraft nicht iBerwinden kann und wenn die Stdrun- =

gen die Erwerbsfihigkeit in dem in den §§ 27 AVG aF, 23
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Abs. 2 AVG nF genannten MaBe mindern. Es scheiden also
alle vorgetduschten "Stdrungen" (Simulation, Aggrava-
tion) und die nur gelegentliCh - etwa nur bei drztlichen
Uﬁtersuchungenazu beobachtenden, sonst aber nicht vor-
handenen Storungen aus; das gleiche gilt fir die Sto-
rungen (Hemmungen), &ie der Betroffene bei der ihm zuzu-
mutenden Willensanspannung selbst sogleich oder doch
bald (innerhalb eines halben Jahres - vgl. § 5% Abs.

1 AVG) itiberwinden kann; schlieflich bleiben alle Sto-
rungen auBer Betracht, die - zusammen mit den anderen
Gesundheitsstérungen - die Arbeits- und Erwerbsfihig-
keit des Versicherten nicht in dem vom Gesetz vorausge-
setzten MaBe beeintridchtigen. Dabei ist noch besonders
auf die Beweisanforderungen und die objektive Beweis-
last hinzuweisen. Der erkennende Senat schliefit sich
insoweit der Auffassung des 4. Senats (Urteil vom 7.
April 1964 - 4 RJ 283/60 - SozR Nr. 38 zu § 1246 RVO)
an, daB die "Simulationsnihe" zahlreicher Neurosen bei
der Feststellung der anspruchsbegriindenden Tatbestands-
merkmale einen strengen MaBstab fordert; fiir ihr Vorhan-
densein, also fir das tatsdchliche Vorliegen von seeli-
“schen (seelisch bedingten) Stdrungen, ihre Uniiberwind-
barkeit aus eigener Kraft und ihre Auswirkungen auf

die Arbeitses und Erwerbsféhigkeit trifft den Rentenbe-
werber die (objektige) Beseislast;.es;geht demnach 2zu
seinen Lasten, wenn das W%ericht trotz sorgfiltiger Er-
mittlungen und bei gebotener kritischer Wﬁrdigung der
Verfahrensergebnisse'Vortéuschung der Storungen, Uber-
‘windbarkeit der Stdrungen oder Unerheblichkeit der
Storungen fir die Berufsféhigkeit-nicht ausschlieBen
kann, PR P ' e

Nicht richtig ist, daB die Rechtsprechung des BSG die
"Ausdauer in der Fehlhaltung belohne" und diejenigen
Versicherten begiinstige, die "lediglich die Auffassung
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vertreten“; sie konnten ihren Lebensunterhalt aus Lei-
stungen der Versichertengemeinschaft bestreiten. Dieser -
mangels konkreter Feststellungen im vdrliégenden‘?all -
allgemeine Einwand kenn nur solche Versicherten treffen,
die Stdrungen vorgeben. Soweit eine‘Vortéuschung wiahrend
des fiir die Rentengewdhrung in Frage kommenden Zeitraums
nicht auszuschliefen ist, kann dabei auf die obigen Ause,i
fihrungen verwiesen werden; eine "Berentung" scheldet |
hier ohne Zweifel aus. Wie zu entschelden ist, wenn ein
Versicherter nur urspriinglich zum Zwecke der Rentenerlan-
gung Stérungen vorgetiduscht hat,vsein'Verhalten dann abef‘
im Laufe der Zeit der willkiirlichen (bewuBten) Einwirkung
entglitten und nun aus eigener Kraft nicht mehr abzustel-
len ist, kann dahingestellt bleiben, da der Sachverhalt
zu dieser Erwigung keinen Anla8 bietet. In einem solchen
Falle bietet méglicherweisé die entsprechende Anvendung
der §§ 54 Abs. 1 AVG, 1277 Abs. 1 BVO einen ausrcichenden
Schutz. . - :

Nicht zutreffend ist ferner die Befiirchtung, eine Neurose

sei auch dann "zu berenten", wenn die Rentengewshrung .die
Aufrechterhaltung des sonst verschwindenden neurotischen _ 
Zustandsbildes bewirke. Wenn im konkreten Einzelfalle eine
solche “Prognoée“ zuverléssig‘gestellt werden kann - wenn
also gesagt werden kann, daB die Ablehnung der Rente bei =
dem betroffénen Versicherten die neurotischen Erséheinun*
gen ohne weiteres verschwinden 1l&8t%t - dann muB die Rente
(mlndestens Tlir die Zukunft) versagt werden, weil es mit -
dem Sinn und Zweck der Rentengewihrung bei Berufsunfahlg—’
keit unvereinbar ist, daB gerade die Rentengewahrung den
Zustand aufrechterhalt dessen nachtelllge Folgen sie aus=
gleichen soll. “

Bei seiner Befﬁrchfung einer "Ausbeutung" def'SoziaIVer# »
sicherung hat das LSG schlieBlich auch die Vorschriften
iiber die MaBnahmen zur Erhaltvng, Besserung und Vieder-
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So-

herstellung der Erwerbsfihigkeit (§§ 13 AVG £f) und
iber die Rentengewdhrung auf Zeit (§ 53 AVG)rzu wenig
beachtet (vgl. hierzu Urteil des 4°'Senats vom 7. April
1964, SozR Nr. 38 zu § 1246 RVO). Ob und inwieweit gera-
de die sog. RehabilitationsmaBnahmen (Heilbehandlung,
Berufsforderung und soziale Betreuung), die im Ermessen
aes Versicherungsfrégers liegen, nach dem Willen des Ge-
setzgebers jedoch vor einer Rentengewdhrung grundsitz-
lich Vorrang haben sollen, meurotische" Einschrankun-
gen (Hemmungen) der Erwerbsfihigkeit wirksam beheben kon-—
nen, ist zwar noch nicht ausreichend bekannt. Soweit das
aber der Fall ist, kamn jedoch auch auf diese Weise der
Berentung von Neurosen, zumindest einer dauernden Renten~

J[Id L, YoNY :SIOMUTE]
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gewdhrung wirksam entgegengewirkt werden.

Unter diesen Umsténden sieht der Senat jedenfalls keinen
AnlaB, den Krankheitsbegriff der Rentenversicherung bei
Neurosen einzuschrénken. Dieser umfaBt seelische (see-
lisch bedingte) Storungen, die der Versicherte - auch
bei zumutbarer Willensanspannung - aus eigener Kraft
nicht Uberwinden kann. Das von der gegehteiligen Auffas-

equaje(J STe purs SLIHHUL 4

=

sung ausgehende Urteil des LSG verletzt das Gesetz; es

28 DyIN J BLY §S

5533

ist daher aufzuheben.

In der Sache selbst kann der‘Sénat nicht entscheiden,
weil die tatsHchlichen Feststellungen fir ein abschlie-
Bendes Urteil iiber die Berufsunfihigkeit der Kligerin
von Januar 1955 an nicht aureichen. Die "Hemmungen" der
Kldgerin sind vom LSG nicht niher befeichnet worden,
vorgetéuschte Stoérungen bleiben mindestens zum Teil
denkbar; ob die Hemmungen seit Januar 1955 bestehen,
seitdem flir die Kldgerin stets Uberwindlich waren und
ob sie im gesamten Zeitraum die Erwerbsféhigkeit der
Kldagerin auf die Hilfte einer gesunden Vergleichsperson
gemindert haben, steht nicht hinreichend fest; hierzu
muB das LSG noch néhere Feststellungen treffen.
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Der Rechtsstreit ist daher an das LSG zur neuen Verhandlung
und Entscheidung (auch uber die Kosten des Revisionsverfah-
rens ) zuruckzuverwelsen .
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