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Inm Namen d e s Volkes

Zugestellt
a)der Revisionsklé- - In Sachen
gerin am 15.5,1964,
b)deI‘ ReViSionSbe— ° o o ° L] ° o ° ° ° ° o o o ° e ° ° ° o o ° ° ° o 9

klagten am 14.5.1964
Beklagten und Revisionskligerin,

- gegen

[ [} [ ° a o [ ° o ° ° o ° ° ° o o o ° o ° o o o a 9

Kl&dgerin und Revisionsbeklagte,

hat der 11. Senat des Bundessozialgerichts ohne miind-
liche Verhandlung nach § 124 Abs, 2 i.V.m. § 153

Abs. 1 und § 165 des Sozialgerichtsgesetzes am

16. April 1964 unter Mitwirkung von

Senatsprasident ‘ Dro Haueisen
als Vorsitzendem, ’
Bundesrichterin Dr. Schwaraz und
Bundesrichter Sonnenbereg
als weiteren Berufsrichtern,
) Bundessozialrichter B 1 o b e 1 und

Bundessozialrichter Dr, Fr i t z eme yer
als ehrenamtlichen Richtern,

fir Recht erkannt:

Das Urteil des Landessozialgerichts Bremen vom
21. M&rz 1963 und das Urteil des Sozialgerichts
Bremen vom 17. April 1962 werden aufgehoben, Die
Klage wird abgewiesen.

Auflergerichtliche Kosten sind nicht zu erstatten.

Von Rechts wegen
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Die Kligerin, geboren am 19. Januar 1901, beantragte am
19. Dezember 1960 Altersruhegeld nach § 25 Abs. 3 des
Angestelltenversicherungsgesetzes (AVG). Mit Bescheid vom
27. Februar 1961 bvewilligte die Beklagte ein Altersruhe-
geld von monatlich 448,-- DM vom 1., Januar 1960 an, Aus-
fallzeiten wurden dabei nicht berilicksichtigt. Fur die
Kl&dgerin waren von April 1917 bis zum 31. Juli 1953 ins-
gesamt 437 Pflichtbeitrdge zur Angestelltenversicherung
(AV) entrichtet, in der Folgezeit waren bis Dezember 1956

fiur 41 Monate keine Beitrige geleistet; in der beitragslo- .

sen Zeit bezog die Kligerin vom 1l. Januar 1954 bis

8. Januar 1955 Arbeitslosenunterstiitzung; vom 1. Mirz 1957 =

bis 31. Dezember 1959 wurden wieder (Pflicht-) Beitrige
zur AV flir sie entrichteto

Mit der Klage beantragte die Klédgerin, 41 Monate, hilfs-
weise die Zeit der Arbeitslosigkeit vom 11. Januar 1954
bis 8. Januar 1955, als Ausfallzeit rentensteigernd zu
beriicksichtigen. Das Sozialgericht (SG) Bremen verurteilte
die Beklagte nach dem Hauptantrag. Die Berufung der Beklag-
ten wies das ILandessozialgericht (ILSG) Bremen mit Urteil
vom 21. Mdrz 1963 gzuriick: Die Beklagte habe nach Art. 2

§ 14 des Angestelltenversicherungs-Neuregelungsgesetzes
(AnVNG) ein Zehntel der bis 1. Januar 1957 mit Pflichtbei-
trédgen belegten Zeit als "pauschale Ausfallzeit" zu be-
ricksichtigen; dem stehe nicht entgegen, daf zwischen dem
ersten und letzten Beitrag der Klégerin vor 1. dJanuar 1957,
also zwischen dem 1. April 1917 und dem 31, Juli 1953,
keine Beitragsliicke vorhanden sei; "letzter Beitrag" im
Sinne von Art. 2 § 14 Satz 2 AnVNG sei - entgegen der Mei-
nung der Beklagten - nicht der letzte Beitrag vor dem
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1. Januar 1957, sondern der letzte Beitrag vor Eintritt des
Versicherungsfalles; im vorliegenden Falle seien daher -~ da
die Beitragsliicke nur 41 Monate umfasse - zwar nicht 44 Mo-
nate (ein Zehntel der mit Pflichtbeitrigen belegten Zeit von
437 Monaten), wohl abef 41 Monate als Ausfallzeit zu beriick- .
sichtigen. Die Revision lieB das LSG zu. Das Urteil wurde der
Beklagten am 6. Mai 1963 zugestellt. '

Am 15. Mai 1963 legte die Beklagte Revision ein, sie bean-
tragte,

unter Aufhebuﬁg des angefochtenen Urteils
sowie des Urteils des Sozialgerichts Bremen
vom 17. April 1962 die Klage abzuweisen.

Am 28, Juni 1963 begriindete sie die Revision: Art. 2 § 14
Satz 1 AnVNG lasse die Anrechnung der "pauschalen Ausfall-
zeit" nur filir die Zeit vor dem Inkrafttreten des AnVNG

(1. Januar 1957) zu, Art. 2 § 14 Satz 2 AnVNG sei als Ein-
schrankung von Art. 2 § 14 Satz 1 AnVNG zu verstehen, durch
Satz 2 solle eine Doppelbelegung von Zeiten verhindert wer-
den, auch Satz 2 betreffe daher lediglich den "letzten Bei-
trag" vor dem Inkrafttreten des AnVNG.

Die Klé&gerin Beantragte,

die Revision zurilickzuweisen.,

Die Beteiligten erkldrten sich mit einem Urteil ohne miind-

liche Verhandlung (§§ 165, 153 Abs. 1, 124 Abs. 2 des Sozial-

gerichtsgesetzes -SGG-) einverstanden.

T

Der Senat kann ohne mindliche Vérhandlung durch Urteil ent-

scheiden, obwohl die Kl&gerin als Revisionsbeklagte ihre Ein-

willigung hierzu persdnlich und nicht durch einen nach § 166

SGG vor dem Bundessozialgericht (BSG) zugelassenen ProzeB-

bevollmdchtigten erkldrt hat (vgl. Urteil des BSG vom 25,
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Oktober 1962, SozR Nr. 5 zu § 124 SGG).

Die Revision der Beklagten ist zuldssig (§ 162 Abs. 1

Nr. 1, 164 SGG); sie ist auch begriindet. Entgegen der
Ansicht des LSG sind bei der Berechnung des Altersruhe-
geldes der Klédgerin keine Ausfallgzeiten zu berilicksich-
tigen. Wie auch das LSG richtig erkannt hat, liegen

die Voraussetzungen des § 36 Abs. 1 Nr. 3 AVG nicht

vor; durch die Arbeitslosigkeit der Klégerin vom 11.
Januar 1954 bis zum 8. Januar 1955 ist keine versiche-
rungspflichtige Besché&ftigung unterbrochen worden; die
Kldgerin ist schon ab August 1953 nicht mehr ver-
sicherungspflichtig beschidftigt gewesen. Die Kl&dgerin

hat aber auch keinen Anspruch auf Berlicksichtigung einer
"pauschalen" Ausfallzeit nach Art. 2 § 14 AnVNG; der Zeit-
raum zwischen dem ersten und dem letzten Beitrag im Sinne
dieser Vorschrift ist schon mit Versicherungszeiten belegt.

Wie bereits der 5. Senat des BSG (Urteil vom 27. Juni 1963
- 5 RKn 63/61 -~ zu dem mit Art. 2 § 14 AnVNG gleichlau-
tenden Art. 2 § 9 des Knappschaftsversicherungs-Neurege-
lungsgesetzes = SozR Nr. 3 zu Art. 2 § 9 KnVNG) und der

1. Senat (Urteil vom 18. September 1963, 1 RA 36/60 = SozR
Nr. 5 zu Art. 2 § 14 des Arbeiterrentenversicherungs-Neu-
regelungsgesetzes) entschieden haben, ist "letzter Beitrag"
im Sinne des Art. 2 § 14 Satz 2 AnVNG (= Art. 2 § 14 Satz
2 ArVNG) derjenige Pflichtbeitrag, der als letzter vor

dem 1. Januar 1957 entrichtet worden ist. Der erkennende
Senat schlieBt sich dieser Auffassung an. Wie der 1. Senat
aa0 ausgefiihrt hat, entspricht Art. 2 § 14 Satz 2 AnVNG
der Regelung in § 35 Abs. 1 AVG, nach der Versicherungszei-

bt
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ten und Ausfallzeiten bei der Ermittlung der anrechnungs-—
fdhigen Versicherungsjahre nur soweit zusammengerechnet

werden diirfen, als sie nicht auf dieselbe Zeit entfallen;
der Zeitraum, der flir die Ausfiillung der vor 1957 liegen-

den ILicken im Versicherungsverlauf durch die pauschale Aus-

fallzeit zugrunde zu legen ist, ist in Art. 2 § 14 Satz 1
begrenzt auf die Zeit vor dem Inkrafttreten des AnVNG;

es entspricht dem Sprachgebrauch, dafl mit dem ersten und
letzten Beitrag in Art. 2 § 14 Satz 2 AnVNG'Beitridge aus
demselben Zeitraum gemeint sind, auf den sich Art. 2 § 14
Satz 1 bezieht. Wie der 1. Senat aa0O zutreffend weiter
ausgefihrt hat, wirde die vom LSG vertretene Auffassung,
daB auch jeder nach dem %1. Dezember 1956 entrichtete
Beitrag "letzter Beitrag" im Sinne von Art. 2 § 14 Satz 2
AnVNG sein konne, dazu fiilhren, daB ein Versicherter

noch nach dem Inkrafttreten des AnVNG durch Entrichtung
auch nur eines weiteren Beitrags eine (hohere) Anrech-
nung vauschaler Ausfallzeiten vor 1957 erreichen kidnnte;
es entspricht aber der Grundkonzeption der Neuregelungs-
gesetze, die Moglichkeit auszuschlieBen, daB nach dem
Inkrafttreten dieser Gesetze Beitrige geleistet werden,
durch welche die Verrechnungsfaktoren der Rente aus der
Zeit vor dem Inkrafttreten dieser Gesetze beeinflufBit wer-
"den konnen. '

Das LSG hat daher zu. Unrecht die Berufung der Beklagten
gegen das Urteil des SG zurlickgewiesen. Auf die Revision
der Beklagten sind das Urteil des LSG und das Urteil

des SG aufzuheben; die Klage idt.abzuweisen. (§ 170:Abs. 2
Satz 1 SGG). L |

JLaw — Gesetze und Urteile

W Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

Available on the

Kostenlos (mobile App) » Google play D App Store

JLaw — fiir Android JLaw — fir iOS

www.prinz.law

98 HyIN "I BLY §§ YoRU JURQUI)E(T S[E PUTS SUNJWWESS[19)I() IO IS, YONY :SIDMUTE]

3ZINyose


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

Die Entscheidung iiber die Kosten beruht auf § 193 SGG.
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