Aktenzeichen:

11/1_RA _102/62

Verkiindet

Im

am 2. September 1964

beigeladen: . . .

hat der 11. Senat

Namen

Matthias Prinz

Rechtsanwalt www.prinz.law

d e s Volkes

In Sachen
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Beklagtén_und Revisionsklagerin,
gegen

. . . L] . . L] . L] . . . . * .

. L] L] . L] . . . . L] . . e . .

des Bundessozialgerichts auf

die miindliche Verhandlung vom 2. September 164,

an der mitgewirkt

Senatspriasident

haben

Dr. Hauedisen

als Vorsitzender,

Bundesrichter Sonnenberg und
Bundesrichter Dr. Bus s
als weitere Berufsrichter,
: Bundéssozialrichter Lader und
Bundessozialrichter Kwiatkowski

als ehrenamtliche Richter

fiir Recht erkannt:

Auf die Revision der Beklagten wird das Urteil
des Landessozialgerichts Hamburg vom 13. Fcbruar
1962 aufgehoben. Die Berufung des Klidgers gegen
das Urtell des Sozialgerichts Hamburg vom

3. Mai 1961 wird zurlickgewiesen.
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Der Klidger begehrt von der beklagten Bundesversicherungsanstalt,
sie .solle fiir die Zeit von Januar 1944 bis April 1945 Nachver-
sicherungsbeltrige entgegennehmen; die beigeladene Hansestadt
ist bereit, die Nachversicherungsbeitrﬁgevzu entrichten.

Der Kldger war wdhrend des letzten Krieges Soldat. Er wurde
wihrend des Kriegsdienstes zum Gerichtsreferendar und 1943
auf Grund des Runderlasses des Reichsministers des Innercn
und der Finanzen vom 22. Dezember 1942 und des Erlasses ces
Reichsministers der Justiz vom 15. Februar 1943 (Hirteaus-
gleich fir Beamtenanwdrter im Kriegswehrdienst ~ Deutsche
Justiz 1943 S. 125 -) zum auBerplanmidBigen Beamten (Wider-
rufsbeamten) mit der Dienstbezeichnung "Assessor (K)" errannt.
Er erhielt in der streitigen Zeit vom 1. Januar 1944 bis zum
30. April 1945 Dienstbeziige als auBerplanmiBiger Reamter. Der
Kldger trat 1949 den juristischen Vorbereitungsdienst wieder
an und legte 1952 die Grofle Staatspriifung ab. Sein Antrag, in
den Justizdienst ilibernommen zu werden, wurde abgelehnt und
seine Berufung in das Beamtenverhdltnis widerrufen; der Kliger
schied aus dem Staatsdienst der Freien und Hansestadt Hamburg
aus.

Die Beklagte lehnte den Antrag auf Nachversicherung mit Pescheild
vom 24. Januar 1958 ab, weil sich der Kluéger vom 1. Januar 1944
bis 30. April 1945 in wissenschaftlicher Ausbildung im Sinne

von § 172 Abs. 1 Nr. 5 der Reichsversicherungsordnung -RYO- aF
(§ 12 Abs. 1 Nr. 4 des Angestelltenversicherungsgesetzes -AVG-
aF) befunden habe und infolgedessen die Voraussetzungen fiir die
Nachversicherung nach § 1242 a RVO aF (§ 18 AVG aF) nicht er-
fiulle selen.

JLaw — Gesetze und Urteile ononon Available on the
Kostenlos (mobile App) » Google play D App Store
W __} Uber200 Gesetze JLaw - fiir Android JLaw — fiir i0S

Uber 100.000 Urteile

YORU YURQUIJE(] S[& PUIS SUN[UItIeSS[I9}I) I9P J[Id [, YoNY SIPMUTH

VAN

e

3 OyIN

Q
c

)ZINYosd


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

Das Sozialgericht (SG) Hamburg lud die Freie und Hanse-
stadt Hmburg zum Verfahren bei; es wies die Klage durch
Urteil vom 3. Mai 1961 ab.

Das Landessozialgericht (LSG) Hamburg hob das Urteil des

SG auf und gab der Klage statt (Urteil vom 13. Februar 1962):
Die Nachversicherung sei durchzufiihren, denn der Kliger sei
nach § 169 RVO (§ 11 AVG aF) bzw. nach § 172 Abs. 1 Nr. 1
RVO (§ 12 Abs. 1 Nr. 1 AVG aF) versicherungsfrei gecwesen;
eine Versicherungsfreiheit nach § 172 Abs. 1. Nr. 5 RVO

(§ 12 Abs. 1 Nr. 4 AVG aF) habe dagegen nicht bestanden;

der Kliger habe sich in der streitigen Zeit nicht in einer
Ausbildung im Sinne dieser Vorschriften befunden, weil er
Kriegsdienst geleistet habe.~ Das LSG lieB die Revision zu.

Das Urteil wurde der Beklagten am 16. Mirz 1962 zugestellt.

Die Beklagte legte am 6. April 1962 Revision ein, sie bean-
tragte, .
unter Aufhebung des Urteils des LSG die
Berufung des Kldgers gegen das Urteil des
SG Hamburg zuriickzuweisen.

Die Beklagte begriindete die Revision am 21. April 1962: Das
LSG habe die Vorschriften der §§ 1242 a RVO aF, 172 Abs. 1
Nr. 5 RVO (§§ 18, 12 Abs. 1 Nr. 4 AVG aF) verletzt; der
Kliger habe sich in der streitigen Zeit vom 1. Januar 1944
bis April 1945 - obgleich er in dieser Zeit Kriegsdienst
geleistet habe - in einer Ausbildung im Sinne des § 172
Abs. 1 Nr. 5 RVO (§ 12 Abs. 1 Nr. 4 AVG aF) befunden;

déhn zur wissenschaftlichen Ausbildung gehore die ganze
Beschaftigungszeit bis zur Ablegung der Groflen Staats-
prifung; bei Dienstverhinderungen sei die Versicherungs-
pflicht danach zu beurteilen, welche Tdtigkeit vor der
Dienstverhinderung verrichtet worden sei, die Ernennung
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des Kligers zum (ap) Beamten (Assessor -K-) habe seine Aus-
bildung nicht beendet; der GewdhrleistungserlaB der Justiz- ,
verwaltung vom 11. Mai 1943 habe an der Versicherungsfreiheit
nach § 172 Abs. 1 Nr. 5 RVO (§ 12 Abs. 1 Nr. 4 AVG aF) nichts
dndern kdnnen.

Der Kldger beantragte,

die Revision der Beklagten ZuhﬁckzuweiSén.

Die Beigeladene stellte keine Antr&ge.k_;ﬂff

II

Die Revision der Beklagten ist zuldssig (§§ 162 Abs. 1 Nr. 1,
164 des Sozialgerichtsgesetzes -SGG~ ), sie ist auch begriindet.

Streitig ist, ob der KlHdger f{ir die Zeit vom 1., Januar 1944

bis 30. April 1945 nachzuversichern ist. Das LSG hat dies zu
Unrecht bejaht. Der Kldger ist vor dem 1. Midrz 1957 (Tag des
Inkrafttretens des neuen Nachversicherungsrechts - vgl. § 9

AVG nP, Art. 3 § 7 Angestelltenversicherungs-Neuregelungs-
gesetz -AnVNG- ) aus der versicherungsfreien Beschiftigung
ausgeschieden. Sein Anspruch auf Nachversicherung ist daher
nach dem bis dahin in der frilheren britlischen Besatzungszone
geltenden Nachversicherungsrecht zu beurteilen, d.h. nach

§ 1 Abs. 6 AVG aPF 1.V.m. § 1242 a RVO aF. § 1242 a RVO aF

sieht eine Pflicht zur Nachversicherung in bestimmten Fillen
vor, u.a. auch beim "ehrenhaften und unfreiwilligen" Aus-
scheiden von Widerrufsbeamten, die nach §§ 169 RVO, 172 Abs. 1
Nr. 1 RVO (§§ 11, 12 Abs. 1 Nr. 1 AVG aF) versicherungsfrei
gewesen sind; er schlieSt die Nachversicherungspflicht Jedoch
aus, wenn die Versicherungsfreiheit wihrend der in Frage kom-
menden Zeiten schon deswegen bestand, weil die Beschiftigung "der
wissenschaftlichen Ausbildung fiir den zukiinftigen Beruf" diente
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(§ 172 Abs. 1 Nr. 5 RVO = § 12 Abs. 1 Nr. 4 AVG aF). Ob der
Kldger widhrend seiner Dienstzeit als Referendar und Assessor
(X) bis zum 30. April 1945 auf Grund des § 169 RVO (§§ 11
AVG aF) oder des § 172 Abs. 1 Nr. 1 RVO (§ 12 Abs. 1 Nr. 1
AVG aF) versicherungsfrei gewesen ist, hat das LSG nicht
eindeutig festgestellt; diese Frage kann Jedoch auch offen-
bleiben; denn der Kliger wire jedenfalls nicht "sonst" - d.h.
ohne Befreiung von der Versicherungspflicht auf Grund einer
der genannten Vorschriften - versicherungspflichtig gewesen,
weil fiir ihn widhrend dieser Zeilt Versicherungsfreiheit nach
§ 172 Abs. 1 Nr. 5 RVO (§ 12 Abs. 1 Nr. 4 AVG aF) bestanden
hat. Das Bundessozialgericht (BSG) hat bereits mit eingehen-
der Begrindung entschieden, daB Gerichtsreferendare und
Assessoren (K) im Juristischen Vorbereitungsdienst "zu

oder wdhrend ihrer wissenschaftlichen Ausbildung fiur den
zukiinftigen Beruf tdtig (gewesen) sind" im Sinne des § 172
Abs. 1 Nr. 5 RVO und dafl sie deshalb bel ihrem spiteren Aus-
scheiden aus dem Staatsdienst (vor dem 1. Mirz 1957) fiir
diese Zeit nicht nachzuversichern sind (vgl. u.a. BSG 11,
278, 284; Urteil des BSG vom 23. Mirz 1960, Justizverwal-
tungsblatt 1960, 158; BSG 17, 206, 208). Der erkennende
Senat schlieBt sich dieser Rechtsprechung an.

Der Umstand, daB8 der Kldger als Assessor (K) in der Zeit
vom 1. Januar 1944 bis zum 30. April 1945 infolge seines
Kriegsdienstes liberhaupt nicht im Justizdienst, also auch
nicht zur Ausbildung "titig" gewesen ist, steht der An-
nahme von Versicherungsfreiheit nach § 172 Abs. 1 Nr. 5
RVO (§ 12 Abs. 1 Nr. 4 AVG aF) nicht entgegen; Tdtigsein
im Sinne des § 172 Abs. 1 Nr. 5 RVO ist nicht gleich-
bedeutend mit wirklicher Dienst- oder Arbeitsleistung;
der Kldger hat jedenfalls auch in dieser Zeit in einem
Beschdftigurg sverhidltnis bei der Justiz“gestanden (vgl.
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auch BSG 1, 115, 118; 2, 164, 175; RVA, AN 1938 .IV S. 211); .
entscheidend ist, welche Tdtigkeitsmerkmale dieses Beschédfti-
gungsverhéltnié:aufgewiesen'hat,‘d.h. ob der Klédger auch als
Assessor (K) "zur Ausbildung fiir seinen kiinftigen Beruf" tiitig
geworden wire, wenn ihn nicht der Kriegsdienst daran gehindert
hitte. Das aber wire der Fall gewesen. —

Das Beschiftigungsverhdltnis, das (1940) durch die Einberufung
des Klégers als Gerichtsreferendar in den juristischen Vor-
bereitungsdienst (nach der VO iber die Laufbahn fiir das Amt
eines Richters oder Staatsanwalts vom 16. Mai 1939 - RGBl I
917 -) begriindet worden ist, hat der Ausbildung des Kligers
fiir seinen kiinftigen Beruf gedient; dieses Beschiftigungs-
verhdltnis hat sich durch die Ernennung des Kligers zum aufler-
planmiBigen Beamten (Widerrufsbeamten) auf Grund des Irlasses
{ilber den Hidrteausgleich flir Beamtenanwirter im Kriegsdienst
vom 15. Februar 1943 - Deutsche Justiz 1943 S. 125 - nicht
gedndert. Der Klidger hat durch diese Efnennung nicht die
Befdhigung zum Richteramt erlangt; er ist dadurch noch nicht
befihigt gewesen, "seinen Beruf", d.h. einen Beruf, der die
Befahigung zum Richteramt erforderte, auszuliben; hierfir hat
es vielmehr ohne Riicksicht darauf, daBl der KlHiger die Rechts-
stellung eines (ap) Beamten erworben hat, noch der Ausbildung
und der Ablegung der GroBen Staatspriifung bedurft; "Ausbildung
und Prifung sind im auBerplanmdfigen Dienstverhdltnis nachzu-
holen" gewesen (I Nr. 2 des Erlasses vom 15. Februar 1943).
Der Kldger hat lediglich die Dienstbezeichnung Assessor (K)
gefihrt; er ist durch diese Ernennung nur - ohne Ablegung der
GroBen Staatspriifung - besoldungsrechtlich den Nichtkriegsteil-
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nehmern, die ihre Aﬁsbildung beenden und die Grofle Staats-
prifung ablegen konnten, gleichgestellt worden; allein darin

hat der "Hirteausglelich" des Erlasses vom 15. Februar 1943
bestanden und sich im wesentlichen erschopft. Die "Beschdftigung'
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des Kldgers im Justizdienst ist durch die Ernennung zum
Assessor (K) nicht beriihrt worden; sie ist bis zur Ab-

legung der GrofBlen Staatspriifung und der dadurch erlangten

Befdhigung zum Richteramt weiterhin Ausbildung fiir den
kiinftigen Beruf gewesen; das Beschédftigungsverhiltnis
des Kldgers im Justizdienst hat sich - abgesehen von
der Hohe der Beziige - von dem eines Gerichtsreferen-
dars, bel dem die zeitlichen Voraussetzungen flr die
Ernennung zum Assessor (K) noch nicht vorgelegen haben

(Ablauf der Zeit des regelmifiigen Vorbereitungsdienstes),
nicht unterschieden; auch die Zeit vom 1. Januar 1944 bis
zum 30. April 1945 ist daher sozialversicherungsrechtlich

www.prinz.law

der Ausbildung des Kldgers im Sinne des § 172 Abs. 1 Nr. 5

RVO (§ 12 Abs. 1 Nr. 4 AVG aF) zuzuordnen. Dem steht auch
der Gewdhrleistungserlafl der Justizverwaltung vom 11. Mai

1943 nicht entgegen; diesem Erlaf kann zwar entnommen

werden, daB die damalige Justizverwaltung die Auffassung

vertreten hat, Assessoren (K) seien nicht schon nach § 172

Abs. 1 Nr. 5 RVO versicherungsfrei geviesen, dies ist je-

doch unerheblich; wenn das Beschiéftigungsverhiiltnis des
Assessors (K) nach seinen Tdtigkeitsmerkmalen in den
gesetzlichen Tatbestand der Versicherungsfreiheit nach
§ 172 Abs. 1 Nr. 5 RVO einzuordnen gewesen ist, so0 hat
die Justizverwaltung hieran nichts dndern kdnnen. Der
ErlaB vom 11. Mai 1943 gibt jedenfalls keinen Anhalt
daflir, daB das Beschaftigungsverhidltnis eines Assessors
(K) andere Tdtigkeitsmerkmale aufgewiesen hat als die
des § 172 Abs. 1 Nr. 5 RVO. '

Die Revision der Beklagten ist danach begriindet. Das
Urteil des LSG ist aufzuheben; die Berufung des Klégers
gegen das - die Klage abweisende - Urteil des SG 1ist
zurilickzuweisen. '
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