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Im Namen d e s Volkes

In dem Rechtsstreit

Kléger und Revisionskléger,

gegen

Beklagten und Revisionsbeklagten,

hat der 10, Senat des Bundessozialgerichts auf die
miindliche Verhandlung vom 1l. Dezember 1964, an
der mitgewirkt haben .

Senatspridsident Dr. Te smerr

als Vorsitzender,
Bundesrichter Sautter und
Bundesrichter . Dr. Br oc ke

als weitere Berufsrichter,
Bundessozialrichter Dr.Dr.h.c, Miesbach

und Bundessogzialrichter Ir. Genenger
als ehrenamtliche Richter,

flir Recht erkannt: | S

Die Revision des Klédgers gegen das Urteil des
Landessozialgerichts flir das Saarland vom

21, September 1962 wird mit der MaBgabe zurilick-
gewiesen, dafl die Berufung des Kl&gers gegen das
Urteil des Versorgungsgerichts flir das Saarland
vom 28, November 1957 als unzulédssig verworfen
wird, . '
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Grin KA

ae_:
Im September 1947 stellte der Klédger einen Antrag auf Ver-
sorgung wegen 'Magenschmerzen, Abmegerung, Erschopfungs-
zustand, Kreisléufstbrungen, allgemeiner Korperschwiche,
Herzschwiche", Eine versorgungsirztliche Untersuchung anm
21. April 1948 (Vertragsarzt Dr. Wiimoms) ergabg'daB ein
chronischer Magendarmkatarrh und ein Zwolffingerdarmge-
schwir mit Beeintréchtigung des allgemeinen Krédfte- und
Erndhrungszustandes vorhanden waren. Dr. V:iwommm: hielt

den urséchlichen Zusammenhang dieser Gesundheitsstorungen
mit dem Wehrdienst und der Kriegsgefangenschaft fiir wahr-
scheinlich und schédtzte die schidigungsbedingte Minderung
der Erwerbsfidhigkeit (MAE) auf 50 v.H, Der Priifarzt sazh
jedoch als WDB lediglich einen ErschépfungsZustand nach
Gefangenschaft an. Demgeméf erkannte das Plirsorgeamt fir
Kriegsopfer und deren Familien in Saarbriicken durch Be-
scheid vom 15. Oktober 1948 "Erschépfungszustand nach Ge-
fangenschaft" bei einer MAE um 50 v.H. als Dienstbeschédi-
gung an, lehnte aber die Anerkennung eines Zwolffinger-
darmgeschwiirs ab, weil dieses im April 1948 erstmals ront-
genologisch festgestellt worden sei und somit nicht mit
dem Wehrdienst in Zusammenhang stehe., ) o

Bei einer Nachuntersuchung stellte der Chefarzt des

Stddt. Krankenhauses Saarlouis Dr. Dumumzzizs (Gutachten

vom 14, April 1956) folgende Gesundheitsstdrungen fest:
Narben und ein frisches Geschwiir am Zwolffingerdarm, ver-
mehrte Schilddriisentdtigkeit, Neigung zu verminderten
Blutzuckerwerten, eine durch die Korperkonstitution und
die vorgenannten St@rungeh verursachte Untergewichtigkeit,
geringe Umfangsverminderung des rechten Beines, wahrschein-
lich inaktive tuberkuldse Herde in der rechten Lungen-
spitze, Er filhrte dazu aus, als Schidigungsfolge sei le-
diglich die Umfangsverminderung des rechten Beines anzu~
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sechen, die keine Erwerbsminderung bedingeo Die geklagte mangeln-
de Leistungsfihigkeit sei durch die vorhandenen Gesundheits-
stérungen voll erkldrt, In einem weitercen versorgungsdrzili-
chen Gutachten vom 4, Juni 1956 kam der Vertragsarzt Dr. Schummizi
unter Eerlicksichtigung des Gutachtens des Dr. Divimuzs zu der Be=
urtelilung, dafB in dem anerkannten Leiden insofern eine wesent-
liche Bessérung eingetreten sei, als "Erschopfungszustand nach
Gefangenschaft" nicht mehr vorliege. Durch Rentendnderungsbe-
scheid vom 28, Juni 1956 entzog daraufhin das Versorgungsamt
(Versorgh) Saarlouis die Versorgungsrente, weil die MGE ab

1. August 1956 unter 25 v.H, liege. Der Erschopfungszustand

nach Gefangenschaft 1iege nicht mehr vor, die jetzt noch ve-
stehenden Klagen seien Folgen eines Zwolffingerdarmgeschwirs,
einer Storung der Schilddriisentédtigkeit und einer Neigung zum
Absinken des Blutzuckers., Bei diesen Stbrungen handle es sich
um konstitutionelle, von duBeren Einwirkungen unabhiéngige Lei-
den, die weder mit dem Wehrdienst noch mit dem inzwischen be-
hobenen Erschéfpungszustand in Zusammenhang stlinden.

Auf die Berufung (alten Rechts) des Kldgers gegen den Bescheid
vom 28, Juni 1956 hat das Versorgungsgericht (VersorgG) fiir

das Saarland in der miindlichen Verhandlung am 28. November 1957
den Reglir, Dr, Ommmgls gerichtlichen Sachversténdigen genort.
Dicscer hat nach Untersuchung des Kldgers ausgefithrt, daB zwar
cine wesentliche Anderung in dem Gesamtzustand gegeniiber 1947
nicht eingetreten, aver anzunehmen sei, dal der heute noch be-
stchende Erschdpfungszustand mit Wahrscheinlichkeit nicht nur
aul die Gefahﬂenschaft sondern uUberwiegend auf die sonstigen
nicht als Schiddigungsfolgen anerkannten Leiden, wie Zwslffinger-
darmulcus, Storung der Schilddriisentdtigkeit und verminderte
Blutzuckerbildung zurlickzufihren sei. Den Grad der MAE schitzte
Dr. Omzzrauf unter 25 v.H.Das VersorG hat diese Ausfiihrungen in
die Entscheidungsgrinde seines Urteils vom 28, November 1957
‘Ubernommen und die Berufung des Kldgers zuriickgewiesen.
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Gegen dieses Urteil hat der Kldger Rekurs (alten Rechts)
eingelegt, der mit der Einfilihrung der Sogzialgerichtsbar-
keit im Saarland als Berufung auf das Landessozialgericht
(LSG) Ubergegangen ist. Das LSG hat noch ein Gutachten
der Universitstsklinik in Homburg/Saar vom 30, Mai 1961
eingeholt, Die Sachversténdigen dieser Klinik haben als

\ Gesundheitsstorungen des Klédgers eine ausgeprédgte kon-

stitutionclle Asthenie mit den charakteristischen Merk-
malen dieses Korperbautyps und den dafiir typischen sub-
Jektiven Beschwerden, einen narbig deformierten Bulbus
duodeni mit alter Ulcusnarbe und zwei kleine Nierenkelch-
steine bel normaler Ausscheidungs- und Ausschiittungs-
funktion der Nieren festgestellt. Sie sind der Auffas-
sung, daB diese Gesundheitsstdrungen nicht mit hinrei-
chender Vahrscheinlichkeit auf wehrdiensteigentiimlicne
Finflisse zurlickgefiihrt werden kdnnten; auch eine ricn-

- tunggebende Verschlimmerung durch Kriegseinfliisse sei

=a

"nicht nachguweisen., Die bei dem Kl&ger bestehende kon-

stitutionelle Asthenie sei angeboren, seine Untergewich-

tigkeit beruhe auf dem nicht sché@digungsbedingten Magen-

und Darmleiden., Klinische Symptome fiir eine Schilddriisen-
Uberfunktion l&gen nicht vor, auch konne ein spezifiscner
Lungenprozefl ausgeschlossen werden, '

Durch Urteil vom 210.September 1962 hat das LSG fir das
Saarland die Berufung des Xlégers gegen das Urteil des
VersorgG vom 28. November 1957 zurlickgewiesen; es hat die
Revision zugelassen. Das LSG hat dic Berufung als zulédssig
angesehen, weil nach dem Urteil des VersorgG streitig sei,
ob der bei dem Kl&ger heute noch bestehende Erschopfungs-—

~zustand Folge einer Dienstbeschiddigung sei. Die Berufung

seli jedoch nicht begrﬁndet, weil in den Verhéltnissen,
die flir die Feststellung der Versorgungsgebiihrnisse des

Kldgers maBgebend gewesen seien, eine wesentliche Anderung

i.S. des § 57 des Reichsversorgungsgesetzes (RVG cinge-
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VersorgG (Dr. (=) ausgefilhrt, bei dem Klédger liege ebenso

wie zur Zeit der Erstanerkennung auch heute noch ein Erschop-
fungszustand vor. Der vor ErlaBl des angefochtenen Abdnderungs-
bescheides und auch der jetzt erhobene Befund stimme jedoch nicht
mit dem Zustand uUberein, der vor Erlafll des Erstbescheides beil
dem Kléger festgestellt worden sei. Bei der Anerkennung eines
"Erschopfungszustandes nach Geféngenschaft" handle es sich um
eine Anerkeénnung fiir eine engbegrenzte Zeitspanne. Dadurch,

daB als Schidigungsfolge nicht irgendeine Verwundung oder Er-
krankung anerkannt worden ist, sei zum Ausdruck gebracht wor-
den, daB allein die Strapazen und Entbehrungen der Kriegsge-
fangenschaft filir einen Zustand kausal gewesen seien, der eine
MdE um 50 v.H. zur Folge hatte. Anzeichen der wdhrend der
Kriegsgefangenschaft erlittenen schweren korperlichen und see-
lischen Belastungen seien beim Kl&ger vor ErlaB des Enderungs-
bescheides vom 28, Juni 1956 nicht mehr festgestellt worden.
Die in dem Gutachten des Stddt. Krankenhauses Saarlouis fest-
gestellten Gesundheitsstdrungen - erhohte Tdtigkeit der Schild-
drise, verminderter Nichternblutzuckerwert, spezifische und
wahrscheinlich inaktive Werte in der rechten Lungenspitze -
seien nach Auffassung der Sachversténdigen uhabhéngig vom VYehr-
dicnst entstanden. Diese Gesundheitsstdrungen seien zumindest
scit 1956 als Ursache fiir den schlechten Allgemeinzustand des
Klédgers anzusehen. Unter diesen Umstidnden sei eine wesentliche
Xnderung der Verh&dltnisse zumindest insoweit eingetreten, als
die MAE infolge einer Dienstbeschiddigung weniger als 25 v.Ho
betrage, - et o e '

Gegen dieses am 12, Oktober 1962 zugestellte Urteil des LSG
hat der Kldger mit Schriftsatz vom 8. November 1862, eingegan-—
gen beim Bundessozialgericht (BSG) am 9. November 1962, Re-
vision eingelegt und beantragt,
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unter Aufhebung des angefochtenen Urteils und des
Urteils des VersorgG fir das Saarland vom 28, No-
vember 1957 sowie des Bescheides des Beklagten
vom 28. Juni 1956 den RBReklagten zu verurteilen,
dem Kl&ger auch iber den 1. August 1956 hinaus
wegen'"ErSchépfungszustand nach Gefangenschaft"
Rente nach einer MAE um 50 v.H. zu gewdhren,

| hilfsweise,die Sache zur erneuten Verhandlung

~und Entscheidung an das LSG filr das Saarland
zurlckzuverweisen, | ‘

Der Kl&ger hat die Revision mit Schriftsatz vom 13. Novem-
ber 1962, eingegangen beim BSG am 15. November 1962, be-
griundet. Er tragt vor, entgegen der Auffassung des LSG sei
im Bescheid vom 15, Oktober 1948 die Anerkennung des Er-
schopfungszustandes i.S. der Entstehung nicht unter einer
zelitlichen Begrenzung erfolgt; auch konne diese Anerken-
nung nicht vollig losgeldst von den tatsdchlich vorhande-
nen medizinischen Befunden erfolgt sein. Diese Ansicht

des ILSG konne schon deshalb nicht zutreffen, weil immer
von den Verhdltnissen auszugehen sei, die bei ErlalBl des
Bescheides in Wirklichkeit (vositiv) vorgelegen hétten.

Es komme nicht darauf an, von welchen Verhdltnissen die
Behorde, die den Verwaltungsakt erlassen hat, subjektiv
ausgegangen sei., Objektiv miiBten aber der enerkannten
Gesundheitsstorung bestimmte medizinische Befunde zugrunde
gelegen haben, die das Zustandsbild und den medizinischen
Tatbestand des Erschipfungszustandes bestimmten., Bei Erlall
des Bescheides vom 15, Oktober 1948 hétten bereits die
beim Klédger auch heute noch bestehenden Leiden vorgeclegen,
wie sich fiir das Magenleiden mit Sicherheit aus der Ableh-
nung aer Anerkennung als Sch@digungsfolge im Bescheid vom
15, Oktober 1948 ergebe., Wenn der Beklagte trotzdem den
Erschopfungszustand als Schaddigungsfolge i.5. der Ent-
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stehung anerkannt habe, konne nicht davon ausgegangen
werden, daff die nicht schédigungsbedingten Leiden spéter
ab 1956 dic alleinige Ursache des Fortbestehens des Er-
schopfungszustandes sein sollen. In dieser Hinsicht
seien im Ubrigen die im Verfahren erhobenen Gutachten
nicht ausreichend begriindet; sie h&tten unberiicksich-
tigt gelassen, dafl der bestehende Erschdépfungszustand
als Geéundheitsstbrung i.S., der Entstehung anerkannt
gewesen ist. Soweit das LSG mit den &drztlichen Gutach~
ten eine Anderung der Verh#ltnisse darin erblickt habe,
dali der Erschopfungszustand seit 1956 auf einer konsti-
tutionellen Asthenie beruhe, miisse entgegengchalten
weraen, dafB der im Bescheid vom 15. Oktober 1948 ohne
Einschrédnkung i.S, der Entstehung anerkannte Erschdp-
fungszustand auch die Anlage dieses Leidens mitumfalt
habe. Ein Bescheid diirfe aber in einem solchen Falle
spadter nicht deshalb zurlickgencmmen werden, weil der
Leidenszustand nunmehr auf der Anlage beruhe. Damit

sei eine wesentliche Anderung i.S. des § 57 RVG nicht
erkennbar. ' ’

Ler Beklagte beantragt die Zurlickweisung der Revision
als unbegrindet; er hidlt das angefochtene Urteil fir
zutreffend., - ’

Die durch Zulassung statthafte Revision des Klégers _

(§ 162 Abs. 1 Nr. 1 des Sozialgerichtsgesetzes -SGG-) ist
form- und fristgerecht elngelegt und begrundet worden

(8§ 164, 166 SGG); sie ist daher zulédssig.

Die Revision ist gedoch im Ergebnls nicht begrundet

Wie das BSG in stédndiger Rechtsprechung entschieden

hat, muB das Revisionsgericht vor der Priifung der gel-
tend gemachten Revisionsgriinde von Amts wegen auch die
Zulédssigkeit der Berufung priifen (vgl. BSG 2, 225, 227;
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3, 279, 281; 4, 215, 217). Im vorliégenden Falle'hat

das LSG die Rerufung des KlBgers gegen das Urteil des
VersorgG fir das Saarland vom 28. November 1957 als
zulédssig angesehen. Es hat hierzu ausgefﬁhrt9 daB3 es
sich zwar in dem Verfahren um den Grad der MdE und um
die Neufestsetzung der Rente wegen Anderung der Verhdlt-
nisse 1.S. des § 57 RVG handle, daB jedoch dariiber hinaus
nach dem angefochtenen Urteil des VersorgG streitig sei,
ob ein Leiden - nidmlich der bei dem Klidger von dem Ge-
richtsarzt Dr. O:=zfestgestelltée Erschopfungszustand -
Folge einer Dienstbesch&ddigung ist (§ 92 des Gesctzes
iiber das Verfahren in Versorgungssachen - VersorgVerfG-;
§ 148 i.V.m. § 150 Nr., 3 SGG). Dieser Auffassung des LSG
kann jedoch nicht beigepflichtet werden.

Das Urteil des VersorgG vom 28, November 1957, mit dem
die Berufung (alten Rechts) gegen den Bescheid vom

28, Juni 1956 gzuriickgewiesen wurde, ist vor Einfiihrung
der Sozilalgerichtsbarkeit im Saarland durch das Gesetz
Nr., 629 vom 18, Juni 1958 (Amtsbl. des Saarlandes 1958,
1224) ergangen. Nach diesem Gesetz ist das SGG im Saar-
land mit einigen Abweichungen am 1. Januar 1959 in

Kraft getreten. In § 1 Nr. 9 des Gesetzes Nr, 629 ist
u.2. bestimmt, daB die veim Inkrafttreten dieses Geset-
zes bei dem Landesversorgungsgericht (LVersorgG) fir das
Saarland anhidngigen Sachen auf das LSG Ubergehen. Es han-
delt sich somit in der vorliegenden Streitsache um einen
sogenannten Ubergangsfall, bei dem die Zul#ssigkeit des
Rekurses (nach altem Recht), der als Berufung auf das LSG
Ubergegangen ist, sowohl nack altcm als auch nach neuem
Recht zu prifen ist. § 1 Nr. 9 des Gesetzes Nr. 629
entspricht inhaltlich den Ubergangsvorschriften des SGG
in den §§ 215 Abs. 3 und 218 Abs., 63 die Rechtsprechung
des BSG zu diesen Vorschriften muBl daher auch im vorlie-
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- genden Falle Anwendung finden. Zwar handelt es sich im vor-
liegenden Falle um die Neufeststellung der Versorgungsbezlige
wegen Anderung der Verhdltnisse, so daB die Berufung neuen
Rechts nach § 148 Nr. 3 SGG zuldssig wire, weil sowohl die
Schwerbeschidigteneigenschaft als auch die Gewdhrung der
Grundrente streitig sind. Nach der sténdigen Rechtsprechung
des BSG wird aber ein nach altem Recht unzulédssiges Reéhts—
mittel in einem Ubergangsfall nicht deshalb zuldssig, weil
es in einem neuen Falle nach dem SGG zuldssig wire (vglo

BSG 1, 204, 208; vgl. auch SozR SGG § 215 Nr. 18)., Die Zu-
lédscigkeit des als Berufung auf das LSG fiir das Saarland lber-
gegangenen Rechtsmittels des Klédgers héngt somit davon ab,
ob der nach altem Recht beim LVersorgG fiir das Saarland
eingelegte Rekurs zulidssig gewesen ist,

Durch das Geéétz zur Bildung eines‘LVersorgG beim Landes=-
versicherungsamt (LVAmt) fiir das Saarland vom 30, Juni 1949 ..
(Amtsbl. des Saarlandes 1949, 743) ist beim LVAmt als
oberste Spruchbehdrde in Versorgungssachen ein LVersorgG
gebildet worden, Der § 1 dieses Gesetzes bestimmt, daB die
Zustédndigkeit dieses Gerichts und seine Verfassung sich

in enteprechender Anwendung aus den Bestimmungen des Ge-
setzes Uber das Verfahren in Versorgungssachen vom

10, Januar 1922 (RGB1 I 59) idF der Bekanntmachung vom

2. November 19%4 (RGB1 I 1113) ergeben. Durch das Fiinfte
Gesetz zur Anderung des Gesetzes iiber das Verfahren in
Versorgungssachen vom 3. Juli 1934 (RGB1 I 544) sind die
Vorschriften. der §§ 90 und 91 des VersorgVerfG vom

10. Januar 1922 ge#dndert worden; § 92 VersorgVerfG ist
weggefallen, Durch das Saarldndische Gesetz liver die
Einflihrung eines weiteren Rechtsmittels (Rekurs) und
Anderung des Rechtsmittelzuges im Spruchverfahren der
Landesversorgung vom 2, Dezember 1950 (Amtsbl. des
Saarlandes 1951, 300) sind jedoch die §§ 20, 91 Versorg-

- 10 -
=3 JLaw — Gesetze und Urteile Available on the
” Ec;ste;é%se (mobile AQQ) D App Store
: er esetze JLaw — fiir Android JLaw — fiir iOS

Uber 100.000 Urteile

www.prinz.law

yoeu yuequoajed S[e puls SUNJUILIeSS[1211() Jop J[I9], YONY STOMUTH

ZInypsad DyIN I eL8 §§


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

VerfG'gééndert und § 92 in folgehder9 der friihercn Re-
gelung entsprechender Passung wiedereingefihrt worden:

Der Rekurs ist ausgeschlossen, wenn es sich in
dem Verfahren um den Grad der Minderung der
Erwerbsfahigkeit oder um Neufeststellung der
Rente (Reichsversorgungsgesetz §§ 24 bis 30)
wegen Ver&dnderung der Verhdlinisse handelt.
Der Rekurs ist jedoch zuléssig, wenn streitig |
ist, ob ein Leiden Folge einer Dienstbesch&ddi-
gung ist. Hat jedoch das Versorgungsgericht das
Leiden fiir nicht feststellbar erachtet, so ist
der Rekurs ausgeschlossen, und zwar auch, wenn
es sich lediglich um die Anerkennung einer
Gesundheitsstorung als Folge einer Dienstbe-
schiddigung (Feststellungsklage) handelt,

Die Zulédssigkeit des nach altem Recht eingelegten Rekur-
ses des Kl&gers gegen das Urteil des VersorgG fiir das
Saarland vom 28. November 1957 richtet sich somit nach

§ 92 Abs. 1 VersorgVerfG idF des angefiihrten Saarlédndi-
schen Gesetzes vom 2, Dezember 1950, wobei maBgebend

fir das Vorliegen eines RekursausschliefBungsgrundes nach
dieser Vorschrift der Inhalt des Urteils des VersorgG
ist (vgl. hierzu auch BSG 3, 271).

Das LSG hat den Rekurs des Klidgers nach § 92 Abs. 1
VersorgVerfG als zuldssig angesehen, weil nach seiner
Ansicht vor dem VersorgG streitig war, ob ein Leiden
Folge einer Dienstbeschédigung ist. Dieser Auffassung
kann jedoch nicht beigepflichtet werden. Durch Bescheid
des Flrsorgeamts filir Kriegsopfer und deren Familieh in
Saarbriicken vom 15. QOktober 1948 war als Korperschaden
"Erschoofungszustand nach Gefangenschaft" bei einer NJE
um 50 v.H. anerkannt, in diesem Bescheid aber das vom
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Kldger weiterhin geltend gemachte Magen-Darmleiden,
insbesondere das Zwélffingerdarmgeschwiir als DB-Folge
ausdriicklich abgelehnt worden. Schon aus dem Wortlaut
dieses Bescheides, aber auch aus der ihm zugrunde liegen-

21. Juni 1948 und dem Vermerk des Priifarztes vom 15. Mai
1948 ergibt sich eindeutig, daBl ein Erschdpfungszustand,
der etwa auf das Magen-Darmleiden des Klégers zuriickzu-
fihren ist, nicht als Dienstbesbhédigung anerkannt wor-
den ist. Bei dem anerkannten Erschdpfungszustand kann

es sich infolgedessen nur um die Folgen anderer schéddi-
gender Ereignisse widhrend der Kriegsgefangenschaft ge-
handelt haben, die bei dem Kldger nach der Entlassung
aus der Kriegsgefangenschaft einen Erschépfungszustand
hinterlassen haben. Bei der Nachuntersuchung durch den
Chefarzt des Stddtischen Krankenhauses Saarlouis

Dr. Dummmm==z:(Gutachten vom 14, April 1956) hat dieser
Arzt folgende Gesundheitsstorungen festgestellt: Narven
und ein frisches Geschwiir am Zwolffingerdarm, ver-
mchrte Schilddriisentédtigkeit, Neigung zu verminder-

ten Blutzuckerwerten, eine durch die Korperkonstitution
unéd die vorgenannten Storungen verursachte Untergewich-
tigkeit, geringe Umfangsverminderung des rechten Beines,
viahrscheinlich inaktive tuberkuldse Herde in der rechten
Lungenspitze, Als Schéddigungsfolge hat dieser Sachver-
sténdigo lediglich die Umfangsverminderung des rechten
Beines angesehen und die geklagte mangelnde Leistungsfé-
higkeit auf dic vorhandenen, nicht schddigungsbedingten
Gesundheitsstorungen zurilickgefithrt. Der Vertragsarzt

Dr., Scliwizmzist in dem vorsorgungsérztlichen Gutachten
vom 4, Juni 1955 unter Zugrundelegung des Gutacntens des
Dr. Doz zu der Beurteilung gelangt, daB in dem aner-—
'kannten Leiden insofern eine wesentliche Besserung einge-
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i

treten sei, als "Erschdpfungszustand nach Gefangenschaft!
nicht mehr vorliege. Das VersorghA Saarlouls hat daraufhin
in dem auf § 57 RVG gestiitzten Rentendnderungsbescheid
vom 28, Juni 1956 die Versorgungsrcnte entzogen, weil

der "Erschopfungszustand nach Gefangenschaft" nicht mehr
vorliege., Die jetzt noch bestehenden Beschwerden seien
Folgen eines Zwolffingerdarmgeschwiirs, einer Storung der
Schilddrisentétigkeit und einer Neigung zum Absinken

des Blutzuckers. '

Gegen dieseﬂ Bescheid hat der Kldger Berufung alten
Rechts zum VersorgG flir das Saarland eingeclegt, das in _
der miindlichen Verhandlung vom 28, November 1957 den Ge-

hat ausgefiilhrt, daB zwar eine wesentliche Anderung in dem
Gesamtzustand gegeniiber dem Jahre 1947 nicht eingetrecten
sei, dall aber der noch jetzt bei dem Kl&ger bestehende
Erschopfungszustand mit Wahrscheinlichkeit nicht nur als
Folge der Gefangenschaft anzusehen, sondern auf die son-
stigen nicht als DB-Folge anerkannten Leiden, wie Zwolf-
fingerdarmulcus, Storung der Schilddrisentédtigkeit und
verminderte Blutzuckerbildung zurilickzufiihren sei. Der
Grad der MdE infolge Dienstbeschédigung betrage weniger
als 25 v.H, Nach der Niederschrift ilber die miindliche
Verhandlung vor dem VersorgG am 28. November 1957 hat

der Kl&ger lediglich erklirt, es sei in dem Gesamtzustand
keine wesentliche Besserung eingetreten, der Erschopfungs-
zustand bestehe heute noch. Das VersorgG hat sich in
seinem Urteil vom 28. November 1957 in vollem Umfang den

gen den RentenZnderungsbescheid vom 28, Juni 1956 zurlick-
gewiesen, |
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Aus dem geschilderten Sachverhalt ergibt sich, daB vor
dem VersorgG nicht streitig war, ob ein Leiden Folge
einer Dienstbeschédigung ist; vielmehr hat das VersorgG
lediglich dariiber entschieden, ob in dem anerkannten
Leiden "Erschopfungszustand nach Gefangenschaft" eine
wesentliche Besserung eingetreten ist. Auch wenn der
Kldger eine solche Besserung bestritten hat, so ergibt
sich hieraus noch nicht, daB er ein bisher noch nicht
anerkanntes Leiden als Folge einer DienstbeschZdigung
geltend gemacht hat. Dies wédre z.B. dann der Fall gewe-
sen, wenn er behauptet hitte, daB der bei ihm noch be-
stehende Erschopfungszustand, den auch der Gerichts-

arzt Dr. Omiz-bestédtigt hat, auf ein Leiden 2urﬁckzufﬁh—
ren sei, das auf schiddigende Einfllisse seines Wehrdien-
stes oder der Kriegsgefangenschaft zurlickzufilhren wire.

Er hat Jedoch in dem Verfahren vor dem VersorgG nicht
geltend gemacht, daB die durch die Sachverstéandigen
diagnostizierten Gesundheitsstorungen "Zwolffingerdarm-
ulcus, Storung der Schilddriisentédtigkeit und verminder-
te Blutzuckerbildung" - und damit auch der darauf zurlick-
zufihrende Erschopfungszustand 4,Folge einer Dienstbe-
schéddigung seien, Bei dem Zwolffingerdarmgeschwlirsleiden
wdre dies im Ubrigen schon deswegen nicht in Betracht
gckommen, weil es schon durch den Bescheid des Flirsorge-
amts Tflr Kriegsopfer und deren Familien in Saarbriicken
vom 15. Oktober 1948 rechtsverbindlich als DP-Folge avge-
lehnt worden ist., Nach dem gesamten Sachverhalt war somit
vor dem VersorgG i.S., des § 92 Abs. 1 VersorgVerfG nicht
streitig, ob ein Leiden Folge einer Dienstbeschédigung ist;
vielmehr ging der Streit lediglich darum, ob in dem aner-—
kannten Rentenleiden "Erschépfungszustand nach Gefangen-
schaft" eine wesentliche Anderung eingetreten ist, sei es,
dal das anerkannte Leiden iiberhaupt nicht mehr vorliegt,
wie in dem Bescheid vom 28, Juni 1956 angenommen wird, sei
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es, dalBl das anerkannte ILeiden zwar noch‘in geringem
Umfange besteht, aber nur noch eine MdE unter 25 v.H.
bedingt. Das LSG hat beil seiner gegenteiligen Auffassung
Ubersehen, daB der Kl&dger im Verfahren vor dem VersorgG
weder ausdriicklich noch dem Sinne nach eince Gesundheits-
storung als Folge einer Dienstbeschiddigung geltend ge-
macht, sondern lediglich bestritten hat, daB eine we-
sentliche Besserung in dem anerkannten Leiden eingetre-
ten ist. Insoweit handelt es sich aber nicht um einen
Streit Uber die Frage, ob ein Leiden Folge einer Dienst-
beschddigung ist, sondern um einen Streit dariliber, ob
und in welchem Umfange ein bercits als Dienstbeschédigung

. anerkanntes Leiden noch vorliegt. Der von dem Kl&ger

gegen das Urteil des VersorgG vom 28, November 1957
eingelegte Rekurs ist somit nach § 92 Abs. 1 Versorg-
VerfG nicht zulédssig gewesen und ist - wie bereits oven
ausgefithrt — auch nicht deswegen zulidssig, weil im vor—
liegenden Falle die Berufung nach § 148 Nr. 3 SGG zu-
lissig wire., : ' ' '

Wie das BSG in stdndiger Rechtsprechung zu den §§ 215
Abs, 3, 218 Abs. 6 SGG ausgesprochen hat, ist in Uber-
gangsfédllen, in denen der nach altem Recht eingelegte
Rekurs nicht zuldssig ist, zu priifen, ob das Oberver-
sicherungsamt - hier das VersorgG flir das Saarland -
die Berufung nach neuem Recht gemd § 150 Nr. 1 SGG
hdtte zulassen miissen, wenn die Vorschriften des SGG
damals schon gegolten hdtten; denn der Rechtsmittel-
kldger wlirde bei Nichtanwendung dieser Vorschrift in

- Ubergangsfdllen eine schlechtere Rechtsstellung er-

halten, als er sie tatsdchlich nach dem SGG erhalten
s0l1l. Da in den Uvergangsfidllen das Gericht der ersten
Instanz keine Entscheidung Uber die Zulassung treffen
konnte; muBl beim Fehlen entsprechender gesetzlicher
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Vorschriften diese Liicke dadurch geschlossen werden,

daB das mit der Berufung vefaBte LSG selbst zu priifen
hat, ob eine Zulasssung h&dtte erfolgen miissen, und daB
bei entsprechendem Ergebnis dieser Priifung die Berufung
wic eine zugelassene zu behandeln ist (vgl. Urteil des
erkennenden Senats vom 20. Oktober 1955 in BSG 1, 264,
267; verl. ferner BSG 1, 62, 78; 2, 129).

Das LSG hat den als Berufung ﬁbergegangeneh Rekurs des
Klédgers nicht daraufhin geprift, ob er in entsprechen-
der Anwendung des § 150 Nr. 1 SGG als Rechtsmittel in
einer Rechtssache von grundsédtzlicher Bedeutung hétte
zugelassen werden miissen, weil es rechtsirrtiimlich von
der Zulédssigkeit der Berufung ausgegangen ist. An seiner
Stelle hat nunmehr der erkennende Senat zu priifen, ob
es sich im vorliegenden Falle um eine Rechtssache von
grundsédtzlicher Bedeutung handelt. Dies ist dann der
Fall, wenn die Entscheidung iliber den Einzelfall hinaus
dadurch an Bedeutung gewinnt, daf die Einheit und Ent-
wicklung des Rechts gefoOrdert wird, oder daB filir eine
Anzahl dhnlicher F&lle eine Kldrung erfolgt (vgl. hier-
zu die Entscheidungen des erkennenden Senats in BSG 1, .:’
264, 267; 2, 129, 132), Diese Voraussetzungen sind jedoch
in vorliegenden Falle nicht gegeben, weil es sich beil

der Frége, ob in dem bei dem Kldger anerkannten Leiden
einc wesentliche Anderung i, S. des § 57 RVG eingetreten
ist, um eine Entscheidung handelt, die lediglich auf ..
Grund der medizinischen Beurteilungen, die der Natur

der Sache nach nur die besonderen Umstédnde beim K1&-

ger berlicksichtigen kOnnen, getroffen werden kann.

Eine grundsédtzliche Bedeutung i.S. des § 150 Nr. 1 SGG
liber diesen Eingelfall hinaus ist daher nicht gege-

ben.,
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Da somit auch eine Zulassung der Berufung in entsprechen-
der Anwendung des § 150 Nr. 1 SGG nicht in Betracht
kommt, hdtte das LSG nicht in der Sache selbst entschei-
den diurfen, sondern die Berufung des Klégers gegen das
Urteil des VersorgG vom 28, November 1957 als unzuléssig
verwerfen miissen, Das angefochtene Urteil des LSG war
daher entsprechend abzuidndern, ohne daB der Senat in
der Lage war, auf die Riigen in der Revisionsbegriindung
vom 13, November 1962 einzugehen,

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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