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Kldger und Revisionsbeklagte,

hat der 1o. Senat des Bundessozialgerichts

auf die
mindliche Verhandlung vom 7. Dezember 1665 durch
Senatsprésident Dr. T esmer
~Vorsitzender-
. Bundesrichter Sautter und
Bundesrichter "Dr. Br o c ke
Bundessoziglrichter T r n 8 1 und

Bundessozialrichter Dr. G e nenger

fir Recht erkannt:
Urteil des
Landessozialgerichts Nordrhein-Westfalen in Essen
1904

“neuten Verhandlung

Auf die Revigion des Beklagten wird des

vom 5. August gufgehoben und die Sache zur er-
und Entscheidung an dieses Gericht

zurlickverwiesen,

Die
teil

Kostenentscheidung bleibt dem abschlieBenden Ur-
vorbehalten.
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Die Klager sind die Rechtsnachfolger des am 22. Midrz 1963

im Alter von 38 Jahren verstorbenen Josef St
- nachfolgend mit St. bezeichnet -,

St. beantragte im Mdrz 1959 die Anerkennung der Ampuﬁation
des rechten Unterschenkels und des linken Oberschenlkels
als Schéddigungsfolge nach dem Bundesversorgungsgesctz (EBVE),
die er auf MiBhandlungen in der tschechischen Gefangen—
schaft zuriickfilhrte. Das Versorgungsamt (Versorgh) lies
St. darztlich untersuchen und lehnte dann den Antreg nit
Bescheid vom 17. Mdrz 1960 wegen Fristversdumnis eb. Im
Verlauf des Vorverfahrens erkannte das VersorgA nact dexn
AuBerkraftireten der Fristvorschriften des BVG durch das
Gesetz iUber die nderung und Erginzung des Kriegsopfer—
versorgungsrechts vom 27. Juni 1960 (BGB1 I 453; 1. NOG)
mit Bescheid vom 18. August 1960 "Narben am Stamm und den
unteren GliedmafBen" im Sinne der Entstehung als Schsdi-
gungsfolgen ab 1. Juni 1960 ohne Rentengewdhrung an. In
diesem Bescheid war die Anerkennung der grtericllen Durch-
blutungsstdrungen, der Teilverlust des rechten Unterschon-—
kels mit Versteifung des rechten Kniegelenks, der Teil-
verlust des linken Oberschenkels als Schidigungsfolgen
nach dem BVG abgelehnt worden, weil ein urséchlicher Zu-
sammenhang mit dem Wehrdienst und der Gefangenschaft des
St. nicht gegeben sei. Ebenso war die Anerkennung dieser
Gesundheitsstorungen: undidie Gewdhrung von Rente im Vege

des Harteausgleichs gemdB § 89 BVG in der Fassung des 1.
NOG+“versagt worden, weil hierfir die gesctzlichen Voraug-
setzungen fehlten. Der Widerspruch des St. gegen diescn
Bescheid war erfolglos (Widerspruchsbescheld vom 20. Okio-
ber 1960).

In dem vom Sozialgericht (SG) eingeholten Gutachten des
Prof. Dr. Rommooms, Darmstadt, vom 1o. Juli 1961 gelangte
der Sachverstindige zu dem Ergebnis, dal bei St. ein ge-
neralisiertes arterielles VerschluBleiden (Endangiitis ob-
literans) vorliege, bei dem ein zeitlicher Zusammenhang
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mit den von St. angegebenen MiBhandlungen im dJahre 1945
bestehe, Es sel nicht die Moglichkeilt auszuschlieﬁen,'daﬁ
auRere Einwirkungen verschlimmernd auf dieses Leiden ein-
gewirgst h#tten, jedoch seil die Wehrscheinlichkeit eines
Zueammenhanges nicht zu begriinden. Darauf het das SG mit
Urteil vom €. Juni 1962 die Klege abgewiesen. Hiergegen
hat St. Berufung eihpelevto Nach seinem Tode haben die
Llager das Verfahren fortgesetzt. In dem von dem Beklag-
ten vorgelegten QObduktionsbefund des Prof. Dr. G

nat dieser cusgefihrt, daf nicht eine arterielle Ver-
schlulkrenkheit der GeréBe im Sinne einer Endangiitis
obliterans bhei St. vorgelegen hebe, sondern eine fir das
Lebensalter des St. ungewdhnlick frihzeitig entwickelte,
aber schicksalhafte und anlagebedingte Aderverkalkung
vorhanden gewesen seil, die keineswegs auf die 1fifhand-
lungen in der Gefangenschaft zurlckgefihrt werden
konnte., Auch die Todesgursache, ein schweres Gallenstein-
leiden mit einer dedurch verursechten Pancreasapovle:iie,
seili nicht guf Einwirkungen der Gefangenschaft zuruqkzu—
fihren. In dem vom Landessozialgericht (ISG) gemifB § 109
des Sozialgerichtsgesetzes (SGG) von Prof. Dr. Hux
eingerolten Gutachten vom 28. April 1964 hat der buchvew-
stindige susgefihrt, deB er nicht entscheiden wolle, ob

die zur Amputation der unteren Extremititen flhrende
Xrankheit eine artericlle VerschluBkrankheit (Endangiitis
obliterans) oder eine vorzeitige mit ArterienverschluB
einhergéhende Arteriositlerose gewesen sei. In jedem Fall
seien die von St. angeschuldigten MiBhundlungen in dex
tschechischen Gefungenschaft im Jahre 1945 nicht geeig-
net gewesen, diese Erkrankung zu verursachen oder zu ver-

I3

schlimmern.

Die Xl&ger heben vor dem ILSG den Bescheid nur aoch hin-
sichtlich der Ablehnung eines Hirtesusglelchs gemén 89
BVG angefochten. Das ILSG hat mit Urteil vom 5. August 1564
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das Urteil des SG Gelsenkirchen vom 6. Juni 1962 abge-
andert und den Bescheid vom 18. August 1960 idF des Wi-
derspruchsbescheides vom 20. QOktober 1960, soweitl darin
Uber einen Hirteausgleich nach § 89 BVG entschieden wor-
den ist, aufgehoben.

Es hat ausgefiihrt, der angefochtene Bescheid sei hin-
sichtlich der Ablehnung eines Hirteausgleichs gemisB § 89
BVG deshalb rechtswidrig, weil die Versorgungsbehdrde von
dem ihr eingerdumten Ermessen keinen ordnungsmifiigen Ge-
brauch gemacht habe, denn sie habe den Sachverhalt nicht
hinreichénd aufgeklédrt. Die Versorgungsbehdrde habe die
Gewdhrung eines Hiarteausgleichs gemdB § 89 BVG mit der
Begriindung abgelehnt, daB die Endangiitis obliterans beil
St., wenn auch ihre Ursache in der medizinischen Vissen-
schaft noch nicht abschlieBend gekliirt sei, nicht auf

die angeschuldigten MiBhandlungen zurickgefihrt werden
kdnne, da das Leiden erst 7o bis 12 Jahre nach der Kriegs-
gefangenschaft in Erscheinung getreten sei. Das LSG hat

“weiter eingehend dargelegt, daB die Versorgungsbehorde

zur weiteren Aufkldrung des Sachverhalts wverpflichtet
gewesen ware. Es hat die Revision nicht zugelassen.

Gegen dieses ihm am 2%. September 1964 zugestellte Urteil
hat der Beklagte mit Schriftsatz vom 15. Oktoper 1964,
beim Bundessozialgericht (BSG) am 17. Oktober 1964 ein-
gegangen, Revision eingelegt und diese mit Schriftsatz
vom 1%. November, beim BSG eingegangen am 17. November
1964, begriindet. '

Er beantragt, |
das Urteil des Landessozialgerichts Nordrhein-
Westfalen vom 5. August 1964 - L 8 V 159/62 -
aufzuheben und die Sache an das Landessozial-
gericht Nordrhein-\Vestfalen in Essen zurlickzu-
verweiseno.

Uber 100.000 Urteile
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Er riigt Verletzungen der §§ 54, 103 und 128 $SGG durch das
ISG und fihrt hierzu vornehmlich aus, das ILSG sei davon
ausgegangen, daB beil St. eine EZndangiitis obliterans vor-
gelegen habe. Diese Feststellung sei aber unter Verletzung
des § 128 SGG zustande gekommen, denn nach den zur Zeit
der Entscheidung des LSG vorhandenen medizinischen Gutach-
ten sei nicht gewif, daB eine derartige Erkrankung bei St.

diese Krankheit als Ursache der Amputation des rechten
Unterschenkels und linken QOberschenkels bezeichnet, Prof.
Dr. Gz habe aber aufgrund'des Obduktionsbefundes
ausgefihrt, daB eine Endangiitis obliterans bei St. gar
nicht vorgelegen, St. vielmehr an einer allgemeinen Ar-
teriosklerose gelitten habe. Demgegeniiber habe Prof. Dr.

" Hommoo keine Entscheidung liber die Art der Gef&dBerkran-
kung getroffen und ausgefilhrt, daB in keinem Fall die von
St. vorgetragenen MiBlhandlungen zu der GefdBerkrankung ge-
fiihr{t hdatten. Das ILSG habe die Gutachten von Prof. Dr.
G und Prof. Dre. Honmmz beil seiner Entscheidung
nicht beriicksichtigt; jedenfalls habe es in den Griinden
seiner Entscheidung nicht mitgeteilt, wieso es zu dexr
FPeststellung gelangt sei, daB die VerschluBkrankheit bei
St. . als Endangiitis obliterans anzusehen ist.

Mit weiteren eingehenden Ausfihrungen rugt‘der Beklagte

noch eine Verletzung des § 54 SGG und der §§ 103 und 128
SGG. Im lbrigen wird auf die Revisionsbegriindung verwie-
sen.

Die Kldsger beantragen, '
die Revision als unzuldssig zu verwerfen.

Da das LSG die Revision nicht gemsB § 162 Abs. 1 Nr. i
SGG zugelassen hat und der Beklagte auch keine Gesetzes-
verletzung bei der Anwendung der in der Kriegsopferver-
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sorgung geltenden Kausalitdtsnorm im Sinne des § 162

Abs. 1 Nr. 3 SGG riigt, findet die Revision nur statt, wenn
ein wesentlicher Mangel im Verfahren des LSG im Sinne des
§ 162 Abs. 1 Nr. 2 SGG geriigt wird (BSG 1, 150). Bei der
RlUuge mehrerer wesentlicher Mingel im Verfahren des ISG
genligt es fir die Statthaftigkeit der Revision, daB einer
der gerigten Mingel vorliegt (BSG in SozR SGG § 162 Nr. 122)
Der Beklagte riigt zutreffend eine Verletzung des § 128 SGG
durch das LSG. Nach dieser Vorschrift entscheidet das Ge-
richt nach seiner freien, zus dem Gesamtergebnis des Ver-~
fahrens gewonnenen Uberzeugungo Es hat in dem Urteil die
Griinde anzugeben, die fiir seine Entscheidung leitend ge-
wesen sind. Ein Mangel in bezug auf die richterliche Be-
weiswiirdigung liegt nur dann vor, wenn das Gericht die
gesetzlichen Grenzen seines Rechts, die Beweise frei zu
wiilrdigen, Uberschritten, insbesondere gegen Erfahrungs-
sdtze des tédglichen Lebens oder gegen Denkgesetze ver-
stoBen hat (BSG 2, 236).

Das LSG ist nach dem Inhalt der Entscheidungsgriinde davon
ausgegangen, daf die Erkrankung des St., die zu der Ampu--
tation der unteren Extremitidten gefuh;t hat, die von Prof.
Dr. Rommmmor diagnostizierte Endangiitis obliterans gevie~
sen ist. Allerdings hat das LSG diese Feststellung nicht
ausdriicklich getroffen. Jedoch sind die Entscheidungsgriinde
des angefochtenen Urteils nur dann verstindlich, wenn das
LSG diese Festsfellung hat treffen wollen; andernfalls
hédtte es nicht zu dem Ergebnis gelangen kodnnen, daB der
Beklagte bei ordnungsgeméfBer Auslibung seines pflichtniafBi-
gen Ermessens vor einer Bescheiderteilung noch verpflich-
tet gewesen widre, weitere Beweise dariiber zu erheben, ob
bei St. kurze Zeit nach seciner Entlassung aus der
tschechischen Gefangenschaft ein intermittierendes Hinken
aufgetreten ist und ob er arsenhaltige Medikamente vorord-
net erhalten hat, die rach der Auffassung von Prof. Dr.
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Rogmmm— 200 einer arteriellen VerschluBkrankheit im Sinne
einer Endangiitis obliterans fllhren konnten. Ist somit da-
von auszugehen, daB das ILSG die zu den Amputationen bei
St. filhrende Erkrankung als Endangiitis obliterans fest-
gestellt hat, so riigt der Beklagte zutreffend eine Ver-
letzung des § 128 SGG durch das ILSG. Es hat ndmlich den
Obduktionsbefund von Prof. Dr. G:iim und das Gutachten

der ausgefiihrt hat, die Amputationen der unteren Extremi-
tdten bel St. seien die Folge einer arteriellen VerschluB-
krankheit im Sinne einer Endangiitis obliterans. Demgegen-
Uber hat aber Prof. Dr. G:zmumo: aufgrund seines Obduktions-
befundes die Auffassung vertreten, daBl eine derartige Er-
krankung nicht vorgelegen hat, vielmehr eine fir das Alter
des St. erstzunlich umfangreiche allgemeine Arterioskleroce
bestanden hat, die keinesfalls auf den von St. angeschul-
digten MiBhandl ungen in der tschechischen Gefangenschaft
beruhen kdnne. Prof. Dr. H:wzm hat keine Entscheidung
dariiber getroffen, um welche Art von GefdBleiden es sich
bei St. gehandelt hat. Das LSG hat zwar das Ergebnis der
Gutachten dieser beiden letztgenannten Sachverstdndigen in
seinem Tatbestand mitgeteilt, aus den Entscheidungsgriinden
ist aber nicht ersichtlich, daB es sich mit diesen von der
Auffassung des Prof. Dr. Ruzmrmorm abweilchenden drztlichen
Meinungen befafBt und auseinandergesetzt hat. Zwar bedarf es
fir eine hinreichende Wurdigung der Sech- und Rechtslage in
dem Urteil des ILSG nicht notwendig eines ausdriicklichen Eir-
gehens auf jedes einzelne Vorbringen eines Beteiligten oder
eines SachverstZndigen und einer ausdriicklichen Auseinander-
setzung damit, sofern sich aus dem Urteil ergibt, dal das
Berufungsgericht alle fiir seine Entscheidung maBgebenden Um-
stédnde sachentsprechend gewiirdigt hat (BSG 1, 91). Jedoch
ist dem angefochtenen Urteil im vorliegenden Fall nicht zu
entnehmen, welche Erwidgungen fir die Feststellung des ILSG
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malBgebend gewesen sind, St. habe an einer Endangiitis obli-
terans gelitten, obwohl iiber das zu den Amputationen fithren-
de Grundleiden von den verschiedenen Sachverstdndigen unter-
schiedliche Auffassungen vertreten worden sind. Im Hinblick
darauf h&tte sich das LSG insbesondere mit der von Prof. Dr.
Rozomos abweichenden Auffassung des Prof. Dr. Gt aus—
einandersetzen und in den Entscheidungsgriinden mitteilen

miissen, warum es dieser Meinung nicht folgen konnte., Das LSG

“hat deher seine Feststellung, St. habe an einer Endangiitis

obliterans gelitten, nicht aus dem Gesamtergebnis des Verfah-
rens gewonnen und somit § 128 SGG verletzt. Wegen dieses we-
sentlichen Verfahrensmangels ist die Revision gemdB § 162
Abs. 1 Nr. 2 SGG statthaft. Sie ist auch begrindet, denn es
ist nicht auszuschlieflen, dall das LSG ohne diesen Verfahrens
mangel zu einem anderen, flr den Bekleagten glinstigen Ergeb-
nis gekommen wiare, nédmlich statt des Vorliegens einer Endan-
giitis obliterans bel St. eine allgemeine Arteriosklerose
festgestellt und deshalb Uberhaupt des Vorliegen einer Vor-
aussetzung fur die Gewdhrung eines Harteausgleichs gem. § 89
BVG verneint hidtte. Das angefochtene Urteil war dgher aufzu-
heben. Da ausreichende Feststellungen (§ 163 SGG) flir eine
Entscheidung des Senats fehlen, war die Sache zur erneuten
Verhandlung und Entscheidung an das ILSG zurlckzuverweisen

(§ 170 Abs. 2 Satz 2 SGG).
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