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Beklagten und Hevisionsbeklagten.

Der 10. Senat des Bundessozialgerichts hat auf die

miindliche Verhandlung vom 17. mai 1968 durch
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Auf die Revision des Kldgers wird das Urteil des

Bayerischen landessozialgerichts

vom 7. Uezember

1966 aufgehoben und die Sache zur erneuten Lnt-

scheidung an dieses Gericht zurickverwiesen.

Die Kostenentscheidung bleibt dem abschliellenden

Urteil vorbehalten.
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Gringde:

Der am 12. Juli 1914 geborene Klidger war seit August
1939 Soldat und kam gegen mnde des Krieges in
jugoslawische Gefangenschaft, aus der er im Januar
1949 entlassen wurde. Auf den vom Kliger im Januar
1949 gestellten Antrag hin erkannte das Versorgungs-—
amt (VersorghA) mit Bescheid vom 7. Augustli950 als
beistungsgrund nach dem norperbeschiddigten-ueistungs—
gesetz "veichteildurchschull Hals, Riicken, re. wsciulter,
Stecksplitter 1i. Lunge, abgeklungene walaria'" an;

es gewidhrte nur bis zum 31. wdrz 1950 Hente nach
einer lkinderung der bLrwerbsfidhigkeit (MdE) um %0 v.H.,
weil nach diesem Zeitpunkt ein rentcnberechtigender
Grad der MdE nicht mehr vorlag. Dieser Bescheid wurde
bindend. Durch Bescheid vom 16. Uktover 1952 wurden
dieselben Gesundheitsstdrungen als Schiddigungsfolgen
nach dem sSundesversorgun sgesetz (BVG) lUbernommen,

Versorgungsrente. aber wiederum nicht gewdhrt.

Gegen diesen Bescheid legte der Kliger Berufung zum
Oberversicherungsamt Wilrzburg ein. wWidhrend des Ver-
fahrens ibersandte wr. «;omwoonr zvel Bescheinigungen,
in denen er bekundet, daiB der Kifzger an anfallsveise
auftretenden Schmerzen im #interkopf , verbunden nit
Ubelkeit und Brechreiz, leide und im Januar 1957 in
der weurologischen Universitdtskiinik Wirzburg zu
einer fachiérztlichen untersuchung eingewiesen voraen
sei. In einem mitibersandten Arztbrief fihrt der
Direktor dieser Klinik, frof. Dr. Sooommmmomsrromm aus,
es sei beim Kléger eine Jurricephalie (Turmschidel)
festgestellt worden und die Beschweraen des Klégers
seien auf Liguorzirkulationsstérungen, wie sie un&ufig
bei einer furricephalie vorkommen, und auf einen
hirnatrophischen Prozef zurlickzufihren. in der
mindlichen Verhandlung am 12. Uktober 1954 vor dem
Sozialgericht (SG), auf das die ﬁerufung als Kloge

libergegangen war, kam Ur. J: 70 in seinem Gutacnten
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zu dem Zrgebnis, daB ein ursidchlicher Zusammenhang
zwischen den Kopfschmerzen und den vom Klager be-
haupteten Schlédgen auf den Hinterkopf wihrend der
jugoslawischen Kriegsgefangenschaft nicht hinreichend

wahrscheinlich sei. Fur die bereits anerkannten Schadigungs-

folgen betrage die kdk nur 20 v.H. Varaufhin nshm der
Kldger die Klage gegen den Bescheid vom 16. Uktober 1952

zurick.

Im Ok%tober 1958 beantragte der Klidger erneut die Aner-
kennung seines Kopfleiaens, das auf einem hirnatrophischen

Prozef3 als rolge der mishandlungen in jugolawischer Kriegs-

gefangenschaft beruhe. Lr legte eine eidesstattliche br-

kKldrung des Rudolf oL: ;mvom 28, weptember 1958 vor,

der mit ihm auf der Insel Kortschula in Jjugoslawischer
Kriegsgefangenschaft gewesen ist. In dieser wsrklérung

ist ausgefihrt, daB der Klidger im Winter 1945,46 oder
1946, 47 von den dWachposten sowie von einem Offizier schwer
niBhandelt worden sei. Die Gefangenen hdtten damals

Holz transportieren milssen und hierbei sei der Kléger

von einen jugoslawischen Offigier, der ein otiick Holz

als zu leicht befunden hatte, angehalten und niederge-
schlagen worden. An der Prigelei hitten sich noch

einige Jachposten beteiligt und den Klédger mit der
Pistole oder einem Stock auf den Korper, hauptséchlich
auf den Kopf bzw. Hinterkopf geschlagen. Der Kléger seil
zusanmengebrochen und einige Zeit bewustlos gewesen,nachn
dem brwachen hdtte er noch weiter grolie iolzstiicke von
140 bis 150 Pfuna zur vtrale hinauftiragen nrilissen. velt
diesen widhandlungen habe der Kldger Uber stédndige Kopf-
~schmergzen, hauptsidchlich am dAinterkopf, geklagt. Ler
Versorgungsarzt Lr. Boroooooooookam in seinem fachneuro-
logischen uutachten zu der auffassung, dall aie Turm-

scnéddelbildung und die dadurch hervorgerufenen Liquor-

.....

zirkulationsstdrungen keine Folgen einer wWishandlung in
der jugoslawischen Kriegsgefangenschaft, insbesondere

auch nicht einer etwa aabel erlittenen Genirnerscnitterun,

selen. Das Versorgd zog ferner je ein chirurgisches,
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innerfachdrztliches und hals-nasen-ohrenidrztliches
Gutachten bei; nach diesen Gutachten bestand kein
AnlaB zur sanderung der bisherigen Ansicht iiber die
Ursachen der Gesundheitsstdrungen des Kldgers
Lediglich der HNO-Facharzt wollte fiir den rall, daB
die Angaben des Kkldgers iber siBhandlungen in der
jugoslawischen Kriegsgefangenschaft der Wahrheit
entsprechen, die leichte beiderseitige Innenohr-
schwerhOrigkeilt als wchadigungsfolge ansehen. Luich
Bescheid vom 22. April 1959 lehnte das Versorgh die
Anerkennung der Turmschiddelbildung und der dadurch
hervorgerufenen Liquorzirkulationsstdrungen ab; zu
der geringen Innenohrschwerhtrigkeit des Kligers
fliihrte es aus, dalB diese von inm erst scit einigren
Wochen bemerkt worden sei und daher weder ursichlich
noch zeitlich mit den in der Kriegsgefangenschaft
erlittenen wmiBhandlungen in Zusasmmenhang gebracht
werden kOune. Ver vwWiderspruch hatte keinen brfolg
(Bescheid des LVersorgA Bayern vom 4., Juli 1959).
Das SG Wirzburg hat erneut den sSachverstdndigen [Lr.
Jdoois gehort, der seine frithere Beurteilung auf-
rechterhalten hat; es hat sodann die Klage.  aurcn
Urteil vom 22. Februar 1961 abgewiesen.

Auf die Berufung des Klégers hat das Landessozial=
gericht (LSG) von Prof. Dr. g (Heuro-
logische Universitdtsklinik VWirzburg) das Gutacnten
vom 17. August 1965 eingeholt. Diesem wvachver-
stdndigen gegeniiber hat der nlEger zur Anamnese an-
gegeben, er sei im ilai 1945 in jugoslawische Ge-
fangenschaft geraten und dort mawslos miBhandelit

und geschlagen worden. bkr hube 20 bis 30 rfund an
Gewicht verloren und schwerste Arbeiten leisten
milssen. Vie Kriegsgefangenen hdtten Schlége ove-
kommen, wann immer es den Jugoslawen in inrer Laune
eingefallen sei; gie hdtten Svieldruten laufen
missen, wobei ihnen sogar iYzugcl zwischen die belne

geworfen worden seien. Im Jahre 1945 sei er oeim
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Tragen schwerer Stdmnezusammengebrochen und habe mlt

www.prinz.law

Pistolen und Stocken Schlige auf den Kopf bcekoumen, so daBl er

sogar bewuwntlos geworuen sel. Danach havbe er sofort
wieder arbeiten miissen. Im Anschlull an die Waldarbeit

sel er dreil Jahre nach Belgrad zu Aufrdunungsarbeiten
gekommen., Die brnd&hrung habe auch hier aus Gersten-
suppe, Gripensuppe und Maisbrot bestanden. br sei mal-
los dinn und mit Furunkeln iUbersdt gewesen. Auch hier
habe es Schlidge gegeben, wann immer es den Posten ein-
gefallen sel. Frof. Ur. Summmomoooiozslst zu der Be-
urteilung gelungt, es konne keinen Zweifel aarlber

geben, dal die Menschen mit einer turricephalen Kopf-
konfiguration zu Beschwerden neigtzn, wie sie der

Kldger angebe. bllan kdnne aber auch andererseits sagen,
dal ein kensch mit einem Turmscnddel Kopftraumen schlechter
vertrage als ein llensch mit normalkonfiguriertew oschédel.
Die wiBhandlungen des Kligers seien nicht nur glaubhaft
geschildert, sondern auberaem aucn eicesstattlich be-
statigt. In den recntzeitigen Pyramidenbahnzeichen sehe
man noch die Foli;en einer contusionellen Hirnschidigung,
die der Kldger bei den MiBhandlungen = erlitten habe,

Auch die Hirnstromkurve lasse diese Annahme zu. 2Zu-
sdtzlich zu der cerebralen Traumagefd@mdung wegen Turri-
cephalie komme als zwelite Noxe die Hungerdystrophie,

die nachweislich zu einer Hirnatrovhie fihren konne.

Die Wahrscheinlichkeit des Zusammenhangs der in jugos-
lawischer Gefangenschaft erlittenen Hirntraumen und ader
Hungerdystropnie mit den Beschwerden des Kldgers sel
daher anzunehmen. ver frihzeitige nirnatropniscine rrozeb
infolge scniddigender Linwirkungen der sariegsgefangenschaft

verursache eine udE um 50 v.d.

Gegenliber diesem Gutachten hat der Versorgungsgrzt Dr.
Koo din seiner Stellungnahme vom 2. februar 1966 die
Auffassung vertreten, dab nicnt jJede siBhandlung mit
kovfverletzung und BewuBtlosigkeit zu einer Hirnver-
letzung mit einem Hirndauerschaden filihre. Schon die
Ammahme des frof. vr. 9o

oo, dal es sicn ved
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dem Kldger um einen atrophischen Proze handile,
spreche sowohl gegen eine traumatisch - als auch
gegen elne atrophisch bedingte Hirnsubstanz-
minderung. Das slektroencephalogramm vom 1953

sei im Ubrigen an der Grenze der Norm und sicher
nicht pathologisch gewesen. Die Zunahme von
Storungen, wie sie beim Vergleich des jetzigen
EEG-Befundes im Gutachten vom 6. August 1965

mit dem Befund von 1953 offenkundig werden, lusse
mit groBerer Wahrscheinlichkeit an eine nicht mit
schadigenden sinwirkungen der Gefangenschaft in
Zusammenhang stehende pntstehung denken. Line
cerebrale Auswirkung der vom Kléger behaupteten,
in der Gefangenschaft durch emachten Hunger-
dystrophie lasse sich ebensowenig wahrscheinlich

machen wie eine von Yrof. Dr. S¢imrormmimooot ange-
nommene contusionelle Hirnsch#dd . gung. Das LSG hat
die gutachtliche AuBerung des Dr. Koonom von

2. Februar 1966 der Wleurologischen Universitdts-—
klinik Wirzburg zur nochmaligen vtellungnahme
Ubersandt. fProf. bLr. Scomnroooishat nierzu

in seiner AuBerung vom 8. august 1966 darguf nin-
gewlesen, dall es sich bei dem Zusammenhang des
Hydrocephualus des Klidgers mit einer Hungerdystrophie
um einen "Kann'"-Zusammenhang handle, der als zweite
Noxe zu diskutieren sei. oelbstverstédnalicn kodnne
die schicksalsméBige alterung des Hirns und des
GefdBsystems heute fiur einen Teil der Beschu/erden
des Klagers verantwortlich gemacht werden. lubeil
sel jedoch zu bedenken, dabk es ein Unterschied seil,
ob Alterungs- und Gefédfiveridnderungen ein durch
kriegseinfilisse geschddigtes Gehirn oder ein Ge-
hirn treffen, das Traumen und evtl. Hungerscniden
nicht untevworfen gewesen ist. Bine gensue ab-
schdtzung ces anteils der einzelnen Faktoren sel
nicht mit huntertprozentiger Sicherheit zu treffen;

es liege hier ein Ermessensfall vor. Diese suiderung
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des Prof., Dr. Sjk:f'

Lo 1st r. K- -
Stellungnahme vom 8. Beptember1966 erneut entgegen

-in seiner

getreten,

mit Urteil vom 7. Dezewber 1966 hat das Bayerische
LdG die Berufung des Klidgers zurlckgewiesen; es hat
Revision nicht zugelassen, Das Berufungsgericht ist
davon ausgegangen, dal der Kladger in der Gefangen-
schaft in der von seinem Kriegskameraden B
dargestellten Weise miBhandelt worden ist. ss fihrt
sodann aus,"diese eine anschlieliende stationidre Be-
handlung nicht erfordernaen wiflhandlungen machten
an sich schon eine organische Gehirnverletzung nicht

wahrscneinlich"; es sei vielmehr eher auf eine Ge-

hirnerschitterung zu schliellen, die in einigen Jahren

ausheile. Zs finde sich auch kein Anhalt, dai rFolgen

aer mifhandlung fortbusianden hdtten; denn der

Kl&4ger habe bei den drztlichen Untersuchungen in den

Jahren 1949 und 1950 weder mifhandlungen noch Kopf-
beschwerden gngegeben. Die von ihm erst anléislich de
ersten Behandlung der Kopfbescnwerden im Jahre 1953

r

gegebene larstellung lusse vielmehr darauf schlielien,

dai sich diese Beschwerden nach 1950 allmidhlich ge-
steigert haben. ss fenle daher schon an einem zeit-
lichen Zusammenhang mit kiBhandlungen in den Janhren
1945,46., Der Sachvorsténdige Pof. Dr. Sommommmoois
habe zu Unrecht eine uystrophie als mdglicherwelse
mitwirkenden Faktor angesehen, weil der Kliger nacu
selner eigenen Darstellung nicnt an bystropnie ge-
litten habe. iine allgemeine Untererndhrung konne
im Gegensatz zur Dystrophie nicht als Ursache von
Hirnscndaigungen in Becoracnt kommen. bLer Sacnver-—

stédnc. ,e have im librigen den spdrlicnelr organiscnen

befunden und den Schilderungen des Kldgers eine veutung

gegeben, nach der ein ursicniicher Zusaminenhang
zwischen wiBhandlungen und Hirnschaden nicnt mit
letzter Sicherheit auszuscanliefien sei. br habe aver

auser acht gelassen, dafl bei der angebvorenen Turri-

cephalie des Klidgers der weidensablauf einer duberen
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Ursache nicht bedurfte, so dafB ﬁur i.89. einer ent-
fernteren Moglichkeit an die sieben bis acht Jahre
vor der ersten drztlichen Behandlung von Kopfbe-
schwerden stattgefundenen wiBhandlungen gedacht

werden koOnne. Prof. Dr. S i habe somit
die einen ursédchlichen Zusammenhang zwischen iB-
handlungen und Hirnatrophie verneinenden ututachten

nicht widerlegen kOnnen.

Gegen dieses am 11, Januar 1967 zugestellte Urteil
hat der sl8ger mit Schriftsatz vom 3%0. Januar 1967,
eingegangen beim Bundessozialgericht (BSG) am

31. Januar 1967, Revision eingelegt und beantragt
zu erkennen:

I. Auf die Hevision des wslédgers hin wird das
Urteil des LSG lilinchen vom 7. Januar 1966
(muly heiBen: 7. Dezember 1966) aufgehoben.

- II. Unter aufhebung des Urteils des uG Wirzhurg

| vom 22. Februar 1961 wird der Beklagte ver-
urteilt, als weltere Scuddigungsfolge neuro—
logische und psychische Ausfallerscheinungern
bei Turricephalie als Schéddigungsfolge anzu-
erkennen und dem Kidger ab 1. Oktober 1958

eine Rente nach einer wdE um 50 v.H. zu zanlen.

III. Die Beklagte hat die Kosten des Rechntsstreits
ZW tragen.

Der Kl&dger hat die Revision mit Schriftsatz vom

27. Februar 1967, auf den Bezug gencmmen wird, be-
grindet. Zr rigt ausdriicklich eine Verletzung des

§ 103 des vozialgerichtsgesetzes (5GG) und des

$ 1 Abs. 3 BVG; er wendet sich ferner dem Sinne

nach gegen die Beweiswlrdigung durch das Berufungs-—
gericht. Vor allem macht er mit ndheren ausfunrungen
~geltend, daB das LG dem Gutachten des Yrof. Dr.
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et hatte folgen miissen, das zutreffend davon

ausgegangen sei, dal der Kldger nicht nur einmal, sondern
wdhrend der ganzen Zeit der jugoslawilschen sriegsgefangen-

schaft miBhandelt worden ist. Das LSG habe zwgr unterstellt,

da er in der Gefangenschaft in der von seinem Kriegs-—
= dargestellten Weise mithandelt wurde,

kameraden Brira:
es habe aber zu Unrecht festgestellt, day diese wmifi-
handlungen keine stationdre Behandlung erforderlich

gemacht hdtten. Richtig sei allerdings, dal keine stationire

behandlung durchgefihrt worden sei; damit sei aber ent-
gegen der Auffassung des LSG noch nicht dargetan, daib eine
stationdre Behandlung tatsdchlich auch nicht erforderlich
gewesen sei. Wenn das Berufungsgericht dem Gutachten des
Prof. Dr.

widre es verpilichtet geviesen, nocn ein Ubergutacnten ein-

Zranicht 1d&tte folgen wollen, dann

zuholen. Venn das woG ausgeflinrt habe, dall der Kldger
nach der BEntlassung agus ader jugoslawischen Kriegsge-
fangenschaft im Jahre 1949 bis zum Jahre 1953 nicht Uber
Kopfbeschwerden geklagt habe, wire es insowelt ver-
pflichtet gewesen, seine Lhefrau und seine Schwester
hierzu als Zeuginnen zu horen. bas Lou seli ferner zu
einer Vernehmung des Zeugen B:: ~verpflicntet ge-
wesen, um uber dessen eidesstattlicne Versicherung ninaus
die Verh#ltnisse in der ariegsgefangenschaft aufzukliren,
Dann hétte sich herausgestellt, daB die katastrophalen
Zustinde mit wiBhandlungen und eine Hungerdystrophie nicnt
nur 1945,1946 bestanden, sondern in mehr oder minder
starker lorm bis 1949 angedauert haben.

Der Beklagte beantragti die Verwerfung der Revision als
unzuléassig; er halt die vom Kldger ernobenen Verfahreng-
rugen nicnt fur gerechtfertigt. Auf seinen Schriftsatz
vom 13, April 1967 wird verwiesen.

i
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Der Kldger hat die Revision form- und fristgerecht
eingelegt sowie begindet (§§ 164, 166 SGG). Ua das
LSG die Revision nicht nach § 162 Abs. 1 Nr. 1 3GG
zugelassen hat, ist sie nur statthaft, wenn ein
wesentlicher Mangel des Verfuhrens gerigt wird
und vorliegt (§ 162 Abs. 1 Nr. 2 SGG: BsG 1, 150!
oder wenn bei der Beurteilung des ursédchlichen
Zusammenhangs einer Gesundheitsstdrung oder des
Todes mit einer Schédigung i. 5. des BVG das Gesetz
verletzt ist (¢ 162 Abs. 1 Hr. 3 8GG)., Der sldger
rigt als wesentliche Verfahrensméngel ausdriicklich
in mehrfacher Hinsicht eine Verletzung des § 103

© 8GG und dem Sinne seiner ausfilhrungen nach auch
VerstoBe gegen § 128 5GG durch das LSG, Zur Statt-
haftigkeit der Revision geniigt es, dall eine der vom
Klgger erhobenelRﬁgen durchgreift; in einem solchen
Falle braucht auf weitere Rilgen, welche die Revision
ebenfalls nach § 162 Abs. 1 Nr. 2 5GUG statthaft
machen konnten, nicht mehr eingegangen zu werden
(BSG in SozR SGG § 162 Nr. 122).

Der Klidger riigt in erster Linie eine unzureichende
Sachaufklédrung durch das perufungsgericht, weil es
nicht den Zeugen B vernommen habe. liese
Riige ist nicht gerechtfertigt. Nach § 103 SGG hat
das Gericht den Sachverhalt von Amts wegen zu er-
forschen. Hierbei muB es das tatsdchliche Vorbringen
der Beteiligten zwar verilicksichtigen, es ist jedoch
an das Vorbringen und die Bewelsantrége nicht ge-
‘bunden (§ 103 Satz 2 SGG), Zur Feststellung, ob

die fiur das Bestehen oder Nichtbestehen des geltend
gemachten Anspruchs erheblichen Tatsachen vorliegen,
hat das Gericht alle geeigneicn und notwendigen
Ermittlungen anzustellen. uber den Umfang der zur
Erforschung der Wahrheit erforderlichen Ermittlungen
entscheidet der Tatrichter im Rahmen der ihm ob-
liegenden Pflicht zur aufklérung des Sachverhalt
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Er verletzt seine Aufklirungspflicht, wenn er eine
tatsichliche frage Uber den gesundheitlichen Zustand
eines Versorgungsberechtigten oder lber die Ursache
einer GesundheitsstOrung entscheidet, die er auch

vom otandpunkt eines lebenserfahrenen Kichters nicht
aus elgener vachkunde entscheiden kann, oder wenn

er seine lFeststellungen auf ein uvutachten stitzt,
daesin sich widerspruchsvoll oder wegen anderer

Mangel zur brforschung der rechtserheblichen Tatsachen
nicht geeignet oder nicht ausrcichend ist (vgl. BSG 1,
91, 93). Eine unzureichende Sachaufklirung liegt auch
dann vor, wenn das LSG Beweismittel ungenitzt 1ldbt,
obwohl die bisher erhobenen Beweise zu einer sicheren
tatsdchlichen lFeststellung nicht ausreichenc. Diese
Voraussetzungen fir die Rilge man_elhafter Sachauf-
kldrung sind im vorliegenden falle erfiillt.

Der Klédger begehrt die Anerkennung der vei ihm bestehenden
neurologischen und psychischen Ausfallscrscheinungen beil
Turricephalie als Folge von zahlreichen kiBhandlungen und
manzelhafter Erngdhrung in der jugo-lawischen Kriegsge-
Tangenschaft sowie die Gewihrung einer Rente nach einer
MdE um %o v.H. Das Berufungsgericht ist davon ausgegangen,
dal der Kldger in der Gefangenschaft in der von seinen
hriegskameraden Bi i dargestellten Weise miBhandelt
worden ist. Dieser Zeuge hat 1n einer eidesstattlichen
Erklarung vom 28. September 19858 angegeben, dalB der
Kldger im Winter 1945/46 oder 1946/47 von den Wachposten
und einem Offizier durch Pistolen- und sStockschlige avf
den kopf schwer miBhandelt worden ist. Seit dieser 4eit
habe der hldger liber stdndige ncpIschmerzen, hauptsécnlich
am Hinterkopf, geklagt. Der Zeuge B hat in dieser
eidesstattlichen brklédrung lediglich lber mehrfacne wid-
handlungen an einem Tage im ‘Winter 1945, 46 oder 1946/47
berlcnteto Das LSG ist somit bei seiner rriufung der Wahr-
scheinlichkeit des ursédchlichen Zusammenhangs zwischen
den MiBhandlungen des Kldgers und seinen Lopfbeschwerden
davon ausgegangen, daBl dieser nur an einem Tage miBnandelt
worden ist. Aus dem von dem Zeugen B i angegevenen
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Zeitpunkt hat das LSG in dem angefochtenen Urteil
ferner gefolgert, daB diese lLilshandlungen sdeben .
bis acht Jahre vor der ersten drztlichen Behandlung
von Kopfbeschwerden im Jahre 1953 stattgefunden haben.,
Es hat unter berilicksichtigung dieses zeitlichen Ab-
standes auf beite 9 der Urteilsausfertigung die
Feststellung getroffen, "daB selbst unter nmitwirkenden
dulleren Faktoren nur im Sinne einer entfernteren
woglichkelt an die sieben bis acht Jahre vor der
ersten drztlichen Behandlung von Kopfbeschwerden
liegenden wiBhondlungen gedacht werden kann". bs ist
u.a. auch aus diesem Grunde dem Gutachten des

Prof. ur.

_vow 17. August 1965 und
selner ergéngenden Stellungnahme vom 8. August 1966
nicht gefolgt, in denen der wachverstandige die
Wahrscheinlichkeit eines ursédchlichen Zusammenhangs
zwlischen den nach angabe des Kl&gers im gesauten
Verlauf der Kriegsgefangenschaft erlittenen wili-
handlungen und den Kopfbeschwerden bejaht hat.

Der Klédger trdgt in der Kevisionsbegriindung in diesem
Zusammennang hinreichend substantiiert vor, dabl

das LSG verpflichtet gewesen seil, durch gerichtliche
Vernehmung des Zeugen Bz oder auf andere
geeignete Welse weiter im einzelnen aufzukl&ren, oh
er - der Kliger - nur an einem einzigen Tage oder
laufend wihrend der gesamten Vauer seiner Ariegs-
gefangenschaft schwer miBhandelt worden ist. Uiese
Rige mangelnder Sachaufkliarung greift durch. Der
Kldger hat in dem vom Berufungsgericht eingenolten
gutachten des Prof, Dr. Scioiiriiooszvom 17. August
1965 zur Anamnese (weite 4 und 5 des Gutachtens)
hdufige wiBhandlungen, insbesondere auch Schlége

auf den Kopf, angegeben. Der sachverstédndige hat

die Schilderungen des Klidgers Uber aie katastropnalen
Verhdltnisse in der jugoslawischen Kriegsgefangen-
schaft fir glauchaft gehalten und in seiner er-
gdnzenden Stellungnahme vom 8. August 1966 nocumzls
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Klagers,

die durch die eidesstattliche Versicherung des Zeugen’

by

S

untermauert werden,

flur wahr halte,

Bei diesem

Sachverhalt mullite das LSG aus der Beurteilung der Zu-

sammenhangsfrage durch den Sachverstdndigen Yrof. Ur.

% LA

erkennen, dall es auf die Haufigkeit und

Schwere der vom Kldger in der Uefangenschaft erlittenen

lMiBhandlungen entscheidend ankommen konnte.

Brst bei

welterer vachaufkldrung in dieser Richtung hdtte sich

auch herausgestellt,
Urteil getroffene Feststellung zutrifft,
den KiBhandlungen in der Gefangenschaft,

0b die vom LsG in dem angefochtenen
dall zwischen
die erst 1949

en‘ete, und der ersten Sehandlung von kKopfbeschwerden

im Jahre 1953 tatsidchlich ein Zeitraum von sieben bis

acht Jahren liegt. Die wntthaftigkeit der Hevision kann

somit auf eine Verletzung des § 103 SGG gestitzt werden,

weil das LSG die nach der Sachlage cebotene

Vernehmung des Zeugen B
Sachaufklarung daruber unterlassen hat,

gerichtliche

________ s oder eine anderweitige

ob der Kliag.r

wBhrend der gesamten Dauer der Kriegsgeflangenschaft

laufend schweren MiBhandlungen oder sonstigen schidigenden

Einwvirkungen ausgesetzt war,

fihren konnten.

aie zu Kopfueschwerden

Der Klédger trdgt ferner vor, das LG habe auf Seite 8

der Urteilsausfertigung
B......

ausgefihrt, die von

dem Zeugen

geschilderten wiBhandlungen hatten eine an-

schliellende stationdre Behandlung nicht erforuerlicn

gemacht,

verletzung nicht wahrscheinlich sei. Ls sei

sache,

worden ist,

Frolgerung,

so daB schon deswegen eine organische Gehirn-

zwar Tat-

daBl damals keine station8re Behandlung durchgefiihrt

falsch sei aber die daraus vom LdG gezogene

dal eine stationdre behandlung nicht er-

forderlich war. wmit diesem Vorbringen riigt der Kléger

dem Sinne nach eine Verletzung des § 128 SGG durch das

LSG, Dieseliegt auch vor. Der Kldger hat mehrfach, ins-

besondere auch im Rahmen der Anamnese in dem Gutachten

des Prof. ur., oo

i
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tragen, dal eine ordnungs . emifle drztliche Betreuung
wahrend der jugoslawischen Gefangenschaft nicht vor-
handen war. Lr raumt daher auch ohne weiteres ein,

daB im Anschlull an die von den Zeugen Buooiir be-

stdtigten MiBhandlungen eine stationfre Behandlung
nicht stattgefunden hat. bemnach konnte das LsSG nur
auf der Voraussetzung, dall in jugoslawischer Ge-
fangenschaft stationare Behandlungen der Gefangenen
moglich und Ublich waren, die Folgerung ziehen,

daB beim Kl&ger eine stationdire Behandlung nicht
"erforderlich" war, weil sgie tatsdchlich nicht statt-
gefunden hat. Das LSG 1at aber nicht festgestellt,
daBl entgegen den Behauptungen des Klagers die Vor-
aussetzung fir seine Folgerung vorlag, nadmlich dafl3
stationdre Behandlungen der Gefan;enen nach uill-
handlungen mdglich waren und auch tatsdchlich statte
gefunden haben. Ohne eine solche Feststellung aber
konnte das LSG nicht ohne weiteres aus der Tatsacne,
daB eine station8re Behandlung des Kldgers nach den
MiBhandlungen nicnt stattgefunden hat, die Folgerung
ziehen, dafl eine stationdre Behandlung nicht er-
forderlich war und daher eine organische Gehirnver-
letzung des fligers infolge der iiBhandlun en nicht
wahrscheinlich ist. Das 1L5G hat damit die Grenzen
seines Rechts zur freien Beweiswiirdigung Uberscnritten
und somit auch den § 128 SGG verletzt.

Die nicht Augeldssone Revigsion des Kldgers ist
hiernach wegen Verietzung der §§ 103, 128 5GG statt-
haft; sie ist aucn begriindet, weil das angefochtene
Urteil auf diesen Verfirensmidngeln beruhen kann. Es
besteht die #idglichkeit, daB das LSG anders ent-
schieden h&dtte, wenn es die nach den vorstehenden
Ausfilhrungen erforderliche Sachaufklédrung durch-
gefuhrt und die Urundsidtze der Beweiswlirdigung in
vollem Umfang beachtet hiatte (BSG 2, 197). wva der
Senat in der Sache nicht entscheiden kann, weil

15

JLaw — Gesetze und Urteile - Avallable on the
Kostenlos (mobile App) » Google play App Store

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile JLaw — fiir Android JLaw — fir i0OS

12nyosad HYIN P e/ §§ Yoru YuequUae(J S[e puls SUNJUIWIESS[I}1) JOP S[I9 ], YN :SIOMUIE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

- 15

noch weitere Lrmittlungen erforaerlich sind und dem
Revisionsgericht auch eine eigene Bewelswiirdigung ver-

wehrt ist, muB das angefochtene Urteil aufgehoben und

die Suche zur erneuten Entscheidung an die Vorinstanz zuriick-
verwiesen werden (§ 170 Abs. 2 Satz 2 SGG).
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