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Aktenzeichen:

10_RV_867/62

Verkindet
am 6. Oktober 1964 . : -
Im Namen d e s Volkes

In dem Rechtsstreit

Kl&égers und Revisionskl&gers,

gegen
o o ] o ° o o o o o o o o o L ° o o o o o - o o o o

Beklagten und Revisionsbeklagten,

hat der 10. Senat des Burndessozialgerichts auf die
miindliche Verhendlung vom 6. Oktober 1964, an der
mitgewirkt hu=ben

Senatspréisident Dr. Tesmer

als Vorsitzender,
Bundesrichter Sautter und
Bundesrichter Dr. B r oc k e

als weitere Berufsrichter,
Bundessozialrichter Schofisch und

Bundessozialrichter Mo ller
als ehrenamtlicne Richter,

fir Recht erkannt:

Die Revision des Klégers gégen das Urteil des Lan-
dessozialgerichts Nordrhein-vestfalen vom 26. Juli

1962 wird zurlickgewiesen.

AuBergerichtliche Kosten sind nicht zu erstatten.

Von Kechts wegen.
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Grinde_:

Im April 1949 stellte der Kléger Antrag auf Gewdhrung ei-
ner Kriegsbesché@digtenrente nach der Sozialversicherungs-
direktive (SVD) Nr. 27 wegen "Beschiddigung des Rlickgrats",
die er sich beim Stellungsbau als Arvillerist am 10. Mai

schen Krankenhaus Lippstadt stellte in seinem Gutachten vom
24. August 1949 eine Fixierung der Wirbelsiule und einen
streng lokalisierten Klopfschmerz fest, dem wohl eine orga-
nische Verédnderung zugrunde liege. Es bleibe der Verdacht,
daBl es sich um eine Nucleus-pulposus-Hernie zwischen dem
flinften Lendenwirbel und dem. ersten Kreuzbeinwirbel handle;
ein Gelenkrheumatismus mit beginnendem Bechterew sei &duflerst
unwahrscheinlich. Die Minderung der Erwerbsfdhigkeit (MdIE)
betrage 30 v.H. Durch Bescheid vom 15. Oktober 1949 erkann-
tc die Landesversicherungsanstalt (LVA) Westfalen "Zustand
nach Lungendurchschull und Verletzung der Lendenwirbelsdule"
als Gesundheitsschiédigungen nach der SVD Nr. 27 an und ge-
widhrte dem Kldger vom 1. flal bis 31. Juli 1949 Rente nach
einer MAE um 60 v.H. und ab 1. August 1949 nach einer MAE
um 40 v.H. . ‘ o o '

Im Januar 1950 stellte der Kldger Antrag auf Erhdhung sei-
ner Versorgungsbeziige, well sich der Zustand nach Verletzung
der Lendenwirbelsé&ule verschlimmert habe. Bei der versor-
gungsdrztlichen Untersuchung am 15. Mai 1950 fiel dem Gut-
achter eine erhebliche Aggravation "der Beschwerden durch
den Kl&dger auf, der nach Ablenkung seine Wirbels&ule vol-
lig frei bewegen kdnne. Irgendwelche Anzeichen von Schmerz-
haftigkeit seien nicht feststellbar. Der Lungendurchschuf
sei folgenlos ausgeheilt und eine Veréanderung an der Wir-
belsidule konne nicht mehr festgestellt werden. Daraufhin
erging der Rentenentziehungebescheid vom 7. Februar 1951,
in dem lediglich noch folgenlos ausgeheilter Lungendurch-
schufl anerkannt wurde.
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Gegen diesen Bescheid legte der Klédger Einspruch ein.

‘Das Versorgungcamt (VersorgA) lieS den Klédger zunéchst
durch den Facharzt fir innere Krankheiten Dr. Grumsmmun-
tersucten. In seinem Gutachten vom 26. Februar 1953 .
fiihrte diecer Arzt zu den Rickenbeschwerden des Klégers
aus, dafl sie auf einc Spondylolysthesis des finften Len-
denwirbelkdrpers zuriickzufinren seien. Anhaltspunkte fir
einen Bruch im Bereich der Lendenwirbelséule oder eilne
entziindliche und rheumatische Erkrankung seien nicht nach-
zuweicen, auch sei die Blutsenkungsgeschwindigkeit vol-
lig normal. Das Leiden sel anlagebedingt, so dall eine
Schiddigung im Sinne der Entstehung nicht anzunehmen sei.
Auch eine Schidigung im Sinne der Verschlimmerung seil
nicht wehrscheinlich, da die Vorgeschichte keine Hinweise
auf ein schweres Trauma ergebe. Das Einschlagen eines
Rammpfahles mit dem Vorechlaghammer beim Stellungsbau
im Mai 1940 konne nicht als cin Ereignis gewvertet werden,
das sich verschlimmernd auf das Leiden ausgewirkt habe.
Eine meflibare IIdE durch Kriegsbeschéddigung sei daher nicht
anzunehmen. Eine Rontgenuntersuchung vom 26. Oktober 1954
ergab eine ausgesprochene Osteochondrose der unteren
Lendenbandscheiben; als Folge der Bandscnelibendegenera-
tion sel ein sogenanntes dorsales Wirbelgleiten entstanden:
(Pseudo-Spondylolysthesis). Ferner seien dazu gehdrende
spondylotische Verédnderungen und eine leichie Arthrosis
deformans der Kreuzdarmbeinfugen vorhanden. Auf Grund
dieser drztlichen Unterlagen verfligte das Landesversor-
gungsamt (LVersorgA) Nordrhein auf den Einspruch bzw.
Widerspruch des Klédgers gegen den Bescheid vom 7. Februar
'1951 die Erteilung eines Abhilfebescheides, der am 28. Ja-
nuar 1955 erging. Das VersorgA Duisburg fihote in diesem
Bescheid sus, daB nech § 85 des Bundesversorgungsgesetzes
(BVG) als Schéddigungsfolgen "Narben des Brustkorbs nach
Brustdurchschufl und Gleiten des filinften Lendenwirbel-
kOrpers" bel einer MJE um 40 v.H. ab 1. Oktober 1950 anzu-

-

erkennen sei .
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Am 2. Januar 1956 nahm Dr. S vom'VersorgA Duisburg zu
der Frage der Ertcilung eines Berichtigungsbescheides nach
8 41 des Verwaltungsverfahrensgesetzes (VerwVG) Stellung.
Er fithrte aus, daB eg sich nach den gesamten vorliegenden
Befunden bei dem Kléger um ein dorsales Wirbelgleiten des
vicerten Lendenwirbelkdrpers mit der dariiber liegenden
Wirbelsdule gegen den funften Lendenwirbelkdrper und das 
Kreuzbein handle. Gleichzeitig bestehe eine ausgesprochene
Osteochondrose der unteren Lendenwirbelbandscheiben. Die
Diagnose sei somit klar und die Beschwerden geklért. Die An-
erkennung dieses Leidens sei mit Sicherheit unrichtig, weil
es eindeutig anlagebedingt sei. Auf das angebliche Tfauma
(Einrammen eines Ffahles mit einem Vorschlaghammer) brauche

drztlicherseits nicht eingegangen zu werden, da diese Tatig-
keit mit Sicherheit keinen Einflufl auf den schicksalsmédfBigen .

Ablauf dieses Irkrankung gehabt habe und im lbrigen auch
nicht erwiesen sei. Die Voraussetzungen zur rrieilung eines
Berichtigungsbescheides nach § 41 VerwVG seien &rztlicher-
seits gegeben. Daraufhin erteilte das VersorgA Dulsburg mit
Zustimmung des LVersorgA Nordrhein den Berichtigungsbescheid
vom 28. Januar 1958. Es fihrte zur Begrindung dieses Be-
scheides aus, daf nach den eingeholten &rztlichen Gutachten
die in ‘dem Bescheid vom 15. Oktober 1949 anerkannte Ver-
letzung der Lendenwirbelséule und das im Bescheid vom

28. dJanuar 1955 anerkannte Gleiten des filinften Lendenwirbel-
krpers weder durch den gelecisteten Wehrdienst hervorgeru-
fen noch verschlimmert worden sind. Die tats&chliche und
rechtliche Unrichtigkeit dieser Bescheide im Zeitpunkt ihres
Erlasses stehe auBer Zweifel. Bei dem Leiden des Klé&gers
handle es sich um ein dorsales Wirbelgleiten des vierten
Lendenwirbelkdrpers mit der dariiber liegenden Wirbelsdule
gegen den fiinften LendenwirbelkOrper und das Kreuzbein.

Die Verlagerung oberer Abschnitte der Lendenwirbelsiule
gegen die unteren komme héufig vor, und zwar vorwiegend bei
Degeneration der Bandscheiben. Dies sei die Ursache der
Erkrankung, die nicht Folge einer Schédligung im Sinne des

§ 1 BVG sei. Die Bescheide vom 15. Oktober 1949 und 28.

Januar 1955 selen daher wegen tatsédchlicher und rechtlicher
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Unrichtigkeit im Zeitpunkt ihres Erlasses aufzuheben;

als Schédigung. folge bleibe lediglich "Narben des Brust-
korbs nach Brustdurchschuf3" bel einer MJE unter 25 v.H.
anerkannt. Line Kente stehe dem Klédger somit nicht zu;
die bisher gezahlte Rente werde mit Ablauf des lionats Fe-
bruar 1958 eingestellt. Der Widerspruch des Klégers hatte
keinen Erfolg (Widerspruchsbescheid des LVersorgh vom

6. Juni 1958).

Auf die Klage h:t das Sozialgericht (SG) ein Gutachten
des Frivatdozenten Dr. Hv.ommmzvom 28. Oktober 1959 einge-
holt. Der Sschverstdndige hat ausgefihrt, es handle sich
bel den Verédnderungen an der Wirbelséule des Klédgers um
Zeichen natiirlicher und vuvnvermeidbar. auftretender Ab-
nutzungs- und Verschleiflivorgénge, deren peginn etwa im
dritten Lebensjahrzennt licge. Wenn es im Iai 1940 tat-
sachlich zu einem unfallaertigen Geschehen im Bereich des
Riickens gekommen sein sollte, so habe dieser Vorgang ‘
zveifelsfrei eine bereits vorgeschédigte Wirbelséule betrof-
fen. Wenn man mit diesem Ereignis irgendwie einen Zusam-
menhang herstellen wolle, so sel dies nur durck die An-
nahme einer voriibergehenden Verschlimmerung moglich, die
nach lédngstens drei Jahren als abgeklungen angesehen wer-.
den miisse. Im Ubrigen sel es hochst zweifelhaft, ob das
Ereignis im Mai 1940 Ubernaupt einen vufallartigen Cha-
rakter gehabt habe. Vom &rztlichen Standpunkt aus sel es
im Zeitpunkt der Irteilung der Bescheide vom 15. Oktober
1949 und 28. Januar 1955 ohne Zweifel unrichtig gewesen,
eine Verleizung der Lendenwirbelséule bzw. ein Gleiten
des funften Lendenwirvelkorpers als Schéddigungsfolge an-
zuerkennen. Das SG Duisburg hat sich diesem Gutachten an-
geschlossen und die Klage abgewiesen.

Durch Urteil vom 26. Juli 1962 hat das Landessozialgericht
(LSG) Nordrhein-Westfalen die Berufung des Kligers gegen
das Urteil des SG zurlickgewiesen; es hat die Revision
zugelassen. Das LSG hat den Berichtigungsbescheid vom

JLaw'— Gesetze und Urteile o A“”mMOnme
Kostenlos - (mobile App) » Google play App tore

W Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile JLaw — fiir Android JLaw — fir iOS

-

www.prinz.law

.

‘I B8 §§ YORU YURQUL)B(T S[E PUIS SUN[WIWIBSS[12)I() I9P IO ], YONY STOMUTE]

1zmydsad Oy


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

W

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

28. Januar 1958 nach § 41 VerwVG als rechtmdBig angesehen.
Der Bescheid der LVA Westfalen vom 15. Oktober 1949 sei,
wie sich vor allem aus dem Gutachten des Dr. Gl

und des Ffrivatdozenten Dr. Hwmm:isowie aus dem Rontgenbe-
fund vom 26. Oktober 1954 und der Stellungnahme des Dr.
Sp-mmnergebe, im Zeitpunkt seiner Erteilung in tatsé&chlicher

Hinsicht auBler Zweifel unrichtig gewesen, da damals an der
Lendenwirbelséule keine Erkrankung oder Verletzung vorge-
legen habe, die als Wehrdienstleiden anzusehen sei. Es hand-
le sich vielmehr nach den Gutachten der angefiihrten Sach-
verstédndigen um ein typisch anlagebedingtes Leiden, bei dem
auch nicht die entfernte lidglichkeit bestehe, es auf das vom.
Kldger angeschuldigte Ereignis‘im Mai 1940 zurilickzufihren.
Von diesen in medizinischer Hinsicht falschen tatsachlichen
Voraussetzun.en ausgehend, sel dann im Bewcheid vom 15. Ok-
toper 1949 auch das Gesctz unrichtig angewendet worden. Die
gleichen auller Zweiiel stchenden tatséchlichen und rechtli-
chen Unrichtigkeiten enthalte auch der als Abhilfebescheid
geméB § 85 BVG erteilte Bescheid vom 28. Januar 1955. Die-
ser Bescheid sei auch, entgegen der Ansicht des Klégers,
nicht deswegen rechtméflig, weil durch ihn die Aufhebung des
im Einspruchs- bzw. Widerspruchsverfahren angefochtenen Be-
scheides vom 17. Februar 1951 bewirkt wurde. Die Versorgungs
behdrde habe im Zeitpunkt der Erteilung des Bescheides vom
28. Januar 1955 gar nicht anders verfahren konnen, als dem
mit Inkrafttreten des Sozialgerichtsgesetzes (SGG) zum Wi-
derspruch gewordenen Einspruch des Klédgers gemédB § 85 BVG
abzuhelfen. Gerade wegen dieser gesetzlichen Bindung der _
Versorgungsbehdrde an den rechtswidrigen Bescheid vom 15. Ok-
tober 1949 sei auch der Bescheid vom 28. Januar 1955 seinem
Inhalt nach nicht rechtméfliig; denn die Versorgungsverwal-
tung sei an die Rechtsverbindlichkeit dieses Bescheildes

nach Inkrafttreten des VerwVG gemidB § 41 VerwVG nicht mehr
gebunden gewesen. Der Berichtigungsbescheid vom 28. Januar
1958 sei nach Inkrafttreten des VerwVG ergangen, ohne dal

es insoweit darauf ankomme, dafll der zu berichtigende Bescheid
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A

in der ¢ecit vom 1. Januar 1953 bis 31. Mirz 1955 erlassen
worden sei. Eine Berichtigung des rechtsverbindlichen Be-

scheides vom 28. Januar 1955 sei schlieRlich auch nicht des-

wegen ausgeschlossen, well dieser Bescheid als Abhilfebe-
schneid im Widerspruchsverfshren gemiB § 85 BVG ergangen
ist und damit etwa nicht als "rechtlich unrichtig" im
Sinne des § 41 VerwVG angesprochen werden kdnnte. Das Bun-
dessozialgericht (BSG) habe die Zul&ssigkeit der Berich-
tigung eines Verwaltungsakts nach dieser Vorscnrift nur
dann verneint, wenn der den Versorgungsberechtigten beglin-
stigende Bescheid, dcr nach § 41 VerwVG aufgehoben oder
gedndert werden soll, in Ausfihrung eines rechtskridftigen
Urteils des SG erteilt worden ist, weil dann die Versor-
gungstehorde nicht ihren eigencn Bescheid, sondern das Ur-
teil des SG berichtigen wiirde, was nicht zul&ssig sei. Im
vorliegenden Falle handle es sich jedoch bel dem Bescheid
vom 28. Januar 1955 nicht um einen in Ausfiihrung eines
sozialgerichtlichen Urteils erteilten Bescheid, sondecrn

um einen selbsténdigen Beccheld der Versorgungsverwaltung.

Gegeh dieses ihm am 7. September 1962 zugestellte Urteil
des LSG hat der Klédger mit Schriftsatz vom 1. Oktober 1962,

eingegangen beim BSG am 2. Oktober 19¢2, Revision eingelegt

und beantragt, : , . AN o

das angefochtene Urteil aufzuheben und unter Abén-
derung des Urteils des SG Duisburg vom 5. April
1960 den Bescheid des VersorgA Duisburg vom

28. dJanuar 1958 und cen Widerspruchsbescheid des
LVersorgA Nordrhein vom 6. Juni 1958 aufzuheben,
hilfsweise, -

das angef chtene Urteil samt den ihm zugrunde
liegenden Feststelluugen aufzuheben und die Sache
zur erneuten Verhandlung an das LSG Nordrhein-
Westfalen zurlickzuverweisen.

Mit Schriftsatz vom 31. Oktober 1962, eingegangen beim BSG
am 1. November 1962, hat der Klidger die Revision begriindet.
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Er riigt eine Verletzung des § 41 Abs. 1 Satz 1 VerwVG
mit der Begrindung, dall Bescheide nach dicser Vorschrift

nur abgedndert werden diirften, wenn sowohl ihre tatséchliche

als auch ihre rechtliche Unrichtigkeit im Zeitpunkt ihres
Erlasses aufler Zweifel stehe. Selbst wenn im vorliegenden
Falle die tatsidchliche Unrichtigkeit des Bescheides vom
28. Januar 1958 feststiinde, fehle es an der Voraussetzung
der rechtlichen Unrichtig«eit, da das VersorghA nach der

' Rechtslage, die im Zeitpunkt des Erlasses des Bescheides

von 28. Januar 1955 bestand, diesen Bescheld erlassen mull-
te, weil es nach § 85 BVG verpflichtet war, den ursédchli-
chen Zusammenhang der mit Bescheid vom 15. Oktober 1949‘an-
erkannten Gesundheitsstdrungen des Klédgers mit Kriegsein-
wirkungen auch nach dem BVG anzuerkennen. Damit sel der Be-
scheid vom 28. Januar 1958 im Zeitpunkt seines Erlasses |
nicht rechtlich unrichtig gewesen. Im Ubrigen wird auf den
Inhalt der Revisionsbegriindung vom 31. Oktober 1962 Bezug
genommen. | ‘ R ) - gy

Der Beklagte beantragt die Zurlickweisung der Revision als
unbegriindet; er hidlt das angefochtene Urteil fiir zutref-

- fend.

Die durch Zulassung statthafte Revision des Klégers (§ 162
Abs. 1 Nr. 1 SGG) ist form- und friétgerecht eingelegt und
begriindet worden (§§ 164, 166 SGG); sie ist daher zuldssig.
Die Revision ist aber nicht begriindet.

Der Beklagte hat die Bescheide vom 15. Oktober 1949 und
28. Januar 1955 durch den angefochtenen Berichtigungsbe-~
scheid vom 28. Januar 1958 nach § 41 VerwVG insoweit zu-
rickgenommen, als in ihnen eine Verletzung der Lendenwir-
belsdule bzw. ein Gleiten des finften Lendenwirbelkdrpers
als Folge einer Schédigung im Sinne der SVD Nr. 27 und des
§ 1 BVG anerkannt ist. Nach § 41 VerwVG konnen Bescheide
liber Rechtsanspriiche zuungunsten des Versorgungsberechtig-
ten von der zustandigen VerwaltungsbehOrde durch einen

neuen Bescheid nur geadndert oder aufgehoben werden, wenn
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ihre tatsidchle und rechtliche Unrichtigkeit im Zeitpunkt
ihres Erlasses auBler Zv.ifel steht. Das BSG hat hierzu aus-
gesprdcgen (BSG 8, 198), daB die Riicknahme eines Beschei-
des/gigser Vorschrift sowohl die tatsé&chliche als z2uch die
rechtliche Unrichtigkeit des abgeénderten oder aufgehobe-
nen Bescheides voraussetzt. Von dicser Rechtsauffassung
ist auch das LSG ausgegangen. Allerdings kann die Versor-
gungsbehdrde einen Bescheid nach § 41 VerwVG nur fir die
Zeit nach dem 1. April 1955 zurilicknehmen, da das VerwVG
erst zu diesem Zeitpunkt in Kraft getrcten ist. Die Rick-
nahme eines Bescheides nach dieser Vorschrift wirkt somit
grundsétzlich auf den Zeitpunkt zurick, in denm der rechts-
widrige Bescneid erlassen ist, jedoch nicht auf die Zeit
vor dem Inkrafttreten des VerwVG am 1. April 1955 (vgl.
BSG in SozR VerwVG § 41 Bl. Ca 3% Nr. 9). Das bedeutet aber
nicht, daf die Versorgungsbehdrde nur Beschelde zurlickneh-
men kann, die nach dem 1. April 1955 ergangen sind. Sie
kann vielmehr auch vor diesem Zeitpunkt ergangene Be-
scheide - wie im vorliegenden Falle - durch einen nach
dem Inkrafftreten des § 41 VerwVG ergangenen Berichtigungs-
bescheid zuricknehmen; die Ricknahme hat jedoch nur Wir-
kung von dem Zeitpunkt des Inkrafttretens des VerwVG am

1. April 1955 an. Die Versorgungsbehdrde, die dieser
Rechtslage Rechnung getragen und Wirkungen erst vom Ablauf
des lMonats IFebruar 1958 an ausgesprochen hat, konnte so-
mit die Bescheide vom 15. Oktober 1949 und 28. Januar 1955
zurlicknehmen, wenn die Voraussetzungen dieser Vorschrifs
- tatsHchliche und rechtliche Unrichtigkeit im Zeitpunkt
ihres Erlasses - vorlagen. ' '

Das LSG hat in dem angefochtenen Urteil im Anschlufl an
die Gutachten des Dr. Guiowmmzssand des Privatdozenten
Dr. Hiomzsowle unter Berlcksichntigung des Rontgenbefundes
vom 26. Oktober 1954 und der Stellungnahme des Dr. Spummm
vom 2. Januar 1956 festgestellt, dafll die Bescaneide von
15. Oktober 1949 und 28. Januar 1955 in tatsdchlicher Hin-
sicht auBer Zweifel unrichtig gewesen sind, da im Zeitpunkt
e | ' S -0 -
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ihres Erlasses an der Lendenwirbelsdule des Klédgers keine
Erkrankung oder Verletzung vorgelegen hat, die als Schadi-
gungsfolge im Sinne der SVD Nr. 27 oder des BVG anzusehen
iet. Es hat den incoweit iibereinstimmenden Gutachtien der
angefilhrten Stchverstédndigen entnommen, daB es sich bei dem
Klédger um ein typisch anlagebedingtes Leiden handelt, bei

von diesem angefiihrte Ercignis im Iai 1940 (Einrammen eines
Pfahles mit einem Vorschlaghammer) zuriickzufilhren. Diese
tatsdchlichen Feststellungen hat der Kldger in der Revi-
sionsbegrindung vom 31. Oktober 1962 nicht mit Verfahrens-
riigen. angegriffen; sic sind daher nach § 163 SGG filir das

BSG bindend. Damit steht fest, daB die Bescheide vom 15. Ok-

tober 1949 und 28. Januar 1955 im Zeitpunkt ihres Erlasses
in tatsédchlicher Hinsicht unrichtig gewesen sind. Dall der
Bescheid vom 15. Oktober/auch rechtlich unrichtig gewesen
ist, zieht offenbar der Klédger selbst in der Revisionsbe-
grindung nicht in Zweifel. Weil der Beklagte bei Erlal des
Bescheides vom 15. Oktober 1949 von falschen tatsédchlichen
Voraussetzungen hinsichtlich der Anerkennung der Gesund-
heitsstorung "Verletzung der Lendenwirbelsédule" ausgegangen
ist, wurde aus diésem Grunde auch das Gesetz (SVD Nr. 27)
unrichtig angewandt, nédmlich zu Unrecht dieses Leiden als
Folge einer Kriegsbeschéddigung im Sinne der SVD anerkannt
und dem Klédger Rente gewdhrt (vgl. hierzu auch BSG 10, 72,
75). Das LSG hat somit auf Grund des von ihm-fir das BSG
bindend - festgestellten Sachverhalts mit Recht ausgespro-
chen, daB der Berichtigungsbescheid vom 28. Januar 1958 in-
soweit rechtméBig ist, als darin ausgefihrt ist, bereits zur
Zeit des Erlasses des Bescheides vom 15. Oktober 1949 sei
auler Zweifel die darin ausgesprochene Anerkennung einer
Verletzung der Lendenwirbelséule als Schéadigungsfolge tat-
sdchlich und rechtlich unrichtig gewesen. Die Riicknahme '
dieses Bescheides, die auch nur mit Wirﬁung fiir eine Zeit
vorgenommen worden ist, die nach dem Inkrafttreten des
VerwVG am 1. April 1955 liegt, ist daher nach § 41 VerwVG
zu Recht erfolgt. :

: . - 11 -
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Wie bereits oben ausgefilhrt, steht nach den bindenden Fest-

stellungen des LSG auBer Zweifel, deB auch der Bescheid
nach dem BVG vom 28. Januar 1955 in tatséchlicher Hinsicht
im Zeitpunkt seines Erlasses unrichtig gewesen ist. Der
Kléger ist jedoch entgegen der Auffassung des LSG der llei-
nung, die Voraussetzung der rechtlichen Unrichtigkeit
dieces Bescheildes sei deshalb nicht gegeben, 1eil der Be-
scheild im Zeitpunkt seines Erlasses am 28. Januar 1955
nach § 85 BVG habe ergehen missen und somit in rechtli-
cher Hingicht nicht unrichtig gewesen scin konne. Der
Klédger verkennt hierbel, dall die recntliche Unrichtigkeilt
dieses Bescheides im Sinne des § 41 VerwVG darin liegt,
da die Versorgungsbehdorde auf Grund falscher tatséchli-
cher Voraussetzungen den § 1 BVG unfichtig angewandt hat,
weil es davon ausging, das'"Glelten des filnften Lendenwir-

belkdrpers" sei im Bescheid vom 15. Oktober 1949 rechtmiédflig

anerkannt worden, und sich infolgedessen gem. § 85 BVG an
die in diesem Bescheid getroffene Entscheidung lber den
Zusarmenhang der anerkannten Uesundheitsstdrung mit einer
Schéddigung im Sinne des § 1 BVG gebunden hielt. Der § 85
Satz 1 BVG hat lediglich die rechtliche Bedeutung, dal
eine IEntscneildung nach bisherigen versorgungsrecntlichen
Vorschriften iber den urséchlichen Zusammenhang einer Ge-
sundheitsstdrung mit einem schédigenden Vorgang auch fir
die entsprechende Entscheidung nach dem BVG rechtsver-
bindlich ist. Diese Vorscaorift betrifft somit nur die nach
dem BVG zu erteilende Entscheidung und bestimmt, wie der
ursédchliche Zusammenhang einer Gesundheltsstorung mit
einer Schiddigung im Sinne des § 1 BVG zu beurteilen ist,
wenn lber diese Frage bereits nach bisherigem Versorgungs-
recht entschieden worden ist. Diese Vorschrift beeinflullt
aber nicht die Wirksamkeit anderer gesetzlicher Vorschrif-
ten, durch die e¢ine nach bisherigen versorgungsrechtli-
chen Vorschriften ergangene Lntscheldung zurlickgenommen
werden kann. Dadurch, daB der Bescheid vom 15. Oktober
1949 nach § 41 VerwVG - wie oben dargelegt - zuriickgenom-

o

men wurde, entfdllt auch dessen Wirkung gem. § 85 Satz 1 BVG,

i
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ohne daB es hierbei von rechtlicher Bedeutung ist, daB

die Entscheidung nach bisherigem Versorgungsrecht - hier
der Bescheid vom 15. Oktober 1949 - erst nach ErlaB des Be-
scheides nach dem BVG vom 28. Januar 1955 durch den Berich-
tigungsbescheid vom 28. Januar 1958 insoweit zurickgenommen
worden ist, als "Gleiten des filinften LendenwirbeikoOrpers"
als Schéddigungsfolge nach dem BVG anerkannt worden war.

‘Wie das BSG bereits in seinem Urteil vom 19. September 1958

~ 9 RV 168/55 - (BVBl 1959, 46) ausgefilhrt hat, verleiht

§ 85 BVG dem Beschédigten nicht groBere Rechte, als er nach
bisherigem Versorgungsrecht besall. Obwohl der Bescheid vom
28. Januar 1955, in dem in Anwendung des § 85 BVG "Gleiten
des finften LendenwirbelkOrpers" anerkannt worden war, bin-
dend geworden ist, konnte er bel Vorliegen der Voraus-
setzungen des § 41 VerwVG zuriickgenommen werden. Da die Wir-
kung des § 85 BVG du ch die zu Recht erfolgte Riicknahme des
Bescheides vom 15. Oktober 1949 beseitigt wurde, ist vom
Zeitpunkt der Aufhebung des letzteren Bescheides auch der
Bescheid vom 28. Januar 1955 in rechtlicher Hinsicht unrich-
tig geworden. Die Wirkung, die § 85 Satz 1 BVG hinsicht-
lich der Frage des ursédchlichen Zusammenhangs Bescheiden
nach bisherigem Versorgungsrecht beilegt, kann nicht stér-
ker sein als die Wirkung des nach bisherigen versorgungs-
rechtlichen Vorschriften ergangenen Bescheides selbst, der
wegen tatsichlicher und rechtlicher Unrichtigkeit zutref-
fend gem. § 41 VerwVG durch den Bescheid vom 28. Januar

20y0s93 DUYIA "JF /8§ Yoru Yuequaje S[e PUIs SUNJUIUIESS[I21i (] 1oP J[I9], YONY STOMUTH

1958 zuriickgenommen worden ist. Die Anwendung des § 41 VerwVe

nicht . .
ist somit/bei solchen Bescheiden ausgeschlossen, in denen

eine vorhandene GesundheitsstOrung gem. § 85 BVG weiterhin
als Schédigungsfolge im Sinne des BVG anerkannt ist, -

‘wenn - wie im vorliegenden Falle - der nach bisherigen

versorgungsrechtlichen Vorschriften ergangene Bescheid mit
Recht aufgehoben worden ist. Somit ist die Rlcknahme des
Bescheides vom 28. Januar 1955, soweit darin "Gleiten des
finften LendenwirbelkOrpers'" als Schiddigungsfolge aner--
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kannt worden ist, durch den Berichtigungsbescheld
vom 28. Januar 1958 mit Wirkung fir die Zukunft
nicht zu beanstsanden. Die Revision des Klégers
mufite daher als unbegriindet zurilickgewiesen werden.

Die KLostenentscheldung beruht auf § 193 SGG.
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