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Aktenzeichen:
10 RV_7%2/56 Im Namen des Volkes
In Sachen
Verkiindet

am 25. Juni 1959

L] o L] . » L] L4 . L] * . L[] » * - L3 L] ° ° o [

Kldgerin und #devisionsklédgerin,

o . L] L] © . L] L] » . * L] L3 o L] e . ° o o [}

Beklagten und Revisionsbeklagten,

hat der Zehnte Senat des Bundessozialgerichts auf
die miindliche Verhandlung vom 25. Juni 1959, an
der mitgewirkt haben

Senatspridsident Dr. T e sm e r
als Vorsitzender,
Bundesrichter Dr. Pl e in und
Bundesrichter Mellwitz
als weitere Berufsrichter,
Bundessozialrichter P o h 1 und
Bundessozialrichter Dr. Z 61 1l e r
als ehrenamtliche Beigitzer,

fiur Recht erkannt:

Die Revision der Kligerin gegen das Urteil des
Landessozialgerichts Baden-Wlirttemberg vom 15.
Mai 1956 wird zuriickgewiesen.

AuBergerichtliche Kosten sind nicht zu erstatten.

Vv on Rechts wegen .
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Die am 19. Mai 1934 als uneheliches Kind geborene Klidgerin
begehrt vom Beklagten fir die Zeit vom 1. Oktober 1950 bis
zum 31. Mai 1952 die Grundrente einer Vollwaise., Ihre Mutter
kam im Februar 1945 bei einem Fliegerangriff ums leben. Die
Vaterschaft ist nicht festgestellt oder anerkannt.

Das Versorgungsamt (VersorgA.) hat durch Umanerkennungsbe-
scheid vom 13. Dezember 1952 der Kl&gerin nach dem Bundes-
versorgungsgesetz (BVG) die Grundrente einer Halbwaise (mo-
natlich 10,-- DM) bewilligt, Ausgleichsrente wegen Uberschrei-
tung der Einkommensgrenzen einer Halbwaise abgelehnt und
gleichzeitig angeordnet, dafl 72,-- DM zurickzuzahlen seien,
weil der Kl&gerin nicht zustehende Betridge versehentlich

Uber den 31, Mai 1952 weitergezahlt worden seien. Der Streit
Uber die auferlegte Rilickzahlung hat sich inzwischen erledigt.

Auf die gegen den Umanerkennungsbescheid eingelegte Berufung
hat das Sozialgericht (SG.) den Beklagten verurteilt, der
Kldgerin Grund- und Ausgleichsrente alg Vollwaise zu gewdh-
ren, well sie sich in der wirtschaftlichen Lage einer Voll-
waise befinde und daher den Waisen gleichstehe, "deren Vater
und Mutter nicht mehr leben".

Auf die Berufung des Beklagten hat das Landessozialgericht
(LSG.) das Urteil des SG. aufgehoben und die Klage gegen
den Bescheid vom 1%. Dezember 1952 ingsoweit abgewiesen, als
die Kldgerin Vollwaisenrente beansprucht. Es hat die Revision
wegen der grundsitzlichen Bedeutung der zu entscheidenden
Rechtsfrage zugelassen und ausgefihrt, die HOhe der Waisen-
rente bestimme sich aus §§ 46 und 47 BVG. Aus % 45 Abs. 5
Satz 2 BVG sei nicht zu folgern, daB ein uneheliches Kind,
dessen Mutter an Schéddigungsfolgen gestorben ist, Anspruch
auf die Rente einer Vollwaige habe, gelbst wenn der unehe-
liche Vater noch lebe. § 46 BVG mache vielmehr die Hbhe der
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Grundrente davon abhingig, ob Vater oder iutter noch leben,
oder ob beide nicht mehr leben. Ein uneheliches Kind, dessen
Mutter an Schiddigungsfolgen gestorben ist, habe daher nur
dann einen Anspruch auf die Grund- und Ausgleichsrente einer
Vollwaise, wenn auch der Vater nicht mehr lebe. WVenn der un-
eheliche Vater unbekannt sei, weil ihn die XKindesmutter
nicht benennen konne, lasse sich die gesetzliche Vorausset-
zung des Anspruchs auf erhthte Waisenrente nicht feststellen.
Daher konne auch die an dieses Tatbestandsmerkmal geknlipfte
ErhShung der Rente nicht eintreten. Auch eine entsprechende
Anwendung der Vorschrift des § 52 BVG zugunsten der Klidgerin
sei nicht mdglich, weil sie voraussetze, daB die Yersdnlich-
keit des Verschollenen bekannt sei.

Diese Auslegung entspreche auch dem Sinn des Gesetzes. Das
werde durch folgende Erwdgunzen bestidtigt. Eine Waise, deren
Hutter an den Folgen einer Schddigung gestorben sei, und
deren Vater Witwerrente beziehe, erhalte nach § 45 Abs. 5
Satz 1 in Verb. mit §§ 46, 47 Abs. 2 BVG nur die Rente einer
Halbwaise. Sie sei in der gleichen wirtschaftlichen Lage wie
eine Waise, die von ihrem unehelichen Vater keinen Unter-
halt bekomme, weil der Vater nicht bekannt sei. Die Waise
erhalte durch die Rente einen wirtschaftlichen Ausgleich
dafir, dal ein Unterhaltspflichtiger fortgefallen sei. Da-
mit widre nicht vereinbar, wenn ein uneheliches Kind eine
hthere Rente erhalte, well sein Vater von infang an unbe-
kannt gewesen sei.

Mit der Revision hat die Kligerin beantragt:

1. Unter Aufhebung des Urteil des Landessozialg
richts Baden-%Wirttemberg vom 15. lai 1956 die
Berufung des Beklagten gegen dag Urteil des So-
ziaigerichts Karlsruhe vom 29. Juli 1954 gzuriick-
zuweisen;

2. den Beklagten zu verurteilen, der Kligerin die
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auBergerichtlichen Kosten des Klage-, Berufungs-
und Revisionsverfahrens zu erstatten.

Die Revision riigt, das LSG. habe die §§ 45 bis 47 BVG verkannt.
§ 45 Abs. 2 BVG ergebe, daB bei der Begriffsbestimmung "Waise"
nach dem BVG wirtschaftliche Gesichtspunkte entscheidend seien.
Wenn in den §§ 46, 47 BVG der Begriff Haldb- bzw. Vollwaise
davon abhingig gemacht werde, ob ein Elternteil noch lebe, so
habe der Gesetzgeber beriicksichtigt, daB bei ehelichen Kindern
das leibliche und seelische Wohl im wesentlichen gleichméBig
gesichert sei, unabhiéngig davon, welcher Elternteil an den
Schiddigungsfolgen gestorben sei. Die Existenz des unehelichen
Kindes sei regelm#Big nur durch das Leben der .lutter gesichert.
Wem ein unehelicheg Kind seine Mutter verliere, sei es wirt-
schaftlich in der gleichen Lage, wie wenn ein eheliches Kind
beide Elternteile verliere. Auch die Verwaltungsvorschrift

Nr. 1 Abs. 2 Satz 3 zu § 45 BVG bestitige, daB eine Waise in
ihrer Lage als Vollwaise anzusehen gsei. tiner Regelung im Wege
des HiArteausgleichs bediirfe es nhicht, weil sich ihre Anspriiche
als Vollwaise bereits aus dem Sinn und Zweck der §§ 46, 47 BVG
und dem mutmaBlichen ¥illen des Gegetzgebers ergiben.

Der Beklagte beantragt,

die Revision als unbegriindet zuriickzuweisen.

Die vom LSG. gemdB § 162 Abs. 1 Nr. 1 des Sozialgerichtsge-
setzes (5GG) zugelassene Revigion ist form- und fristgerecht
eingelegt und begriindet worden. Sie konnte keinen Erfolg haben.

Das LSG. hat zutreffend entschieden, daR nach §§ 45 bis 47
BVG der Kldgerin nur die Grundrente einer Halbwaise zusteht.

Der Kreis derjenigen, die als Vaisen eines an den Folgen einer
Schiddigung verstorbenen Beschiddigten (§ 38 BVG) Anspruch auf
¥aisenrente haben, ist in § 45 Abs. 1 und 2 BVG festgelegt.

§ 45 Abs. 2 Nr. 6 BVG , der die Gewihrung einer Waisenrente
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fiir den Fall regelt, daB der uneheliche Vater gestorben ist,
wird durch § 45 Abs. 5 Satz 2 BVG erginzt, der den Fall be-
handelt, daB die Mutter des unehelichen Kindes an den Folgen
einer Schiddigung verstorben ist. Diese anspruchsbegriindende
Tatsache ist im vorliegenden Fall erfiillt, denn die Iiutter
der unehelich geborenen KlHgerin ist unstreitig an den Folgen
einer Schidigung im Sinne der §§ 1 Abs. 2 Buchst. a, 5 Abs. 1
Buchst. a BVG verstorben, ‘

Mit dem LSG. ist davon auszugehen, daB § 45 Abs. 5 Satz 2
BVG nur den Anspruch auf Waisenrente gibt und nichts Uber.
die Hohe dieser Rente besagt. Um diese Frage beantworten zu
konnen, ist auf weitere Vorschriften des BVG zurlickzugreifen.
Als eine solche Vorschrift kommt zunichst § 45 Abs 2 Nr. ©
BVG in Betracht, die ja nur durch § 45 Abs. 5 Satz 2 BVG er-
gidnzt ist. Aus dieser Vorschrift folgt einmal, daf bei der
Walsenrente unehelich geborener Xinder davon auszugehen ist,
dafl diese Kinder "einen Vater" im Sinne dieser Vorschrift
haben und dafl allein die blutsmédBige Abstammung von "einem
Erzeuger", die ja in jedem Falle bestenht, fir die GewiZhrung.
einer Waisenrente an uneneliche Kinder nicht ausreichend ist.
Aus § 45 Abs. 2 Nr. 6 BVG folgt, daB bei uneizelichen Kin-
dern fir die versorgungsrechtliche 'Waisenrente als anspruchs-
begriindende Tatsachen das auf der blutsméBigen Abstammung
des unehelichen Kindes von einem bestimmten ZErzeuger bestehen-
de Rechtsverh#dltnis, die uneheliche Vaterschaft, und der

Tod dieses Kindesvaters mit zu beriicksichtigen sind. § 45
Abs. 2 Nr. 6 BVG enthdlt, wie der Senat bereits in einem
anderen Zusammenhang zum Ausdruck gebracht hat, insoweit
sachliches Recht, Verfanrengsrecht nur insoweit, als die un-
eheliche Vaterschaft ‘als Ausnahme von der Regel nur glaub-
haft zu machen ist (BSG. 8 5. 159)., Hiernsch ergibt sich aus
§ 45 Abs. 5 Satz 2 in Verbindung mit § 45 Abs. 2 Nr. 6 BVG
unmittelbar, daB sowohl das Bekanntsein des unehelichen
Vaters als auch sein Tod ¥itvoraussetzungen fir den Anspruch
auf Walsenrente sind. Das 3Schweigen des Gesetzes ist nur ein
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scheinbares. Es kann daher aus § 45 Abs. 5 Satz 2 BVG nicht
hergeleitet werden, daB cin uneheliches Kind,dessen Mutter

an den Schiédigungsfolgen gestorben ist, ohne weiteres Anspruch
auf die Rente einer Vollwaise hat, selbst wenn der uneheliche
Vater noch lebt. Von dieser grundsitzlichen gesetzlichen Rege-
lung Uber den Anspruchsgrund der Waisenrente geht das BVG

aus, wenn es dann in den §§ 46, 47 BVG die HYhe der Waisen-—
und Ausgleichsrente festlegt. Nach § 46 BVG richtet sich die
HBhe der Grundrente bei Waisen danach, ob deren Vater oder
Mutter noch leben oder ob beide nicht mehr leben. Gleiches
gilt flir die Hohe der Ausgleichsrente nach § 47 BVG. Da die
Klédgerin das Vorliegen der Anspruchsvoraussetzungen nach § 45
und §§ 46, 47 BVG nur insoweit hat behaupten konnen, als die-
se erfordern, dall die Mutter an Schiadigungsfolgen verstorben
ist, so fehlt es flir die Gewidhrung der Grund- und Ausgleichs-
rente einer Vollwaise an dem Tatbestandsmerkmal des Todes

des unehelichen Vaters. Die Kldgerin hat deshalb, wie das

L3G. im Ergebnis zutreffend festgestellt hat, nur Anspruch

auf Rente als Halbwaise.

Diesem Ergebnis steht auch nicht der Gleichheitsgrundsatz des
Art. 3 Abs. 1 des Grundgesetzes (Gd)entgegen. Bei diesem Er-
gebnis wird nicht eine Gruppe unehelicher Kinder -deren Vater
unbekannt ist -~ im Verh#linis zur Gruppe der unehelichen
Kinder, deren Vater bekannt ist, unter VerstoB gegen Art. 3
Abs., 1 GG ungleich behandelt. Das Bundesverfassungsgericht
(BVerfG.) hat bereits mehrfach ausgesprochen, daB der in Art.
3 Abs. 1 GG festgelegte allgemeine Gleichheitsgrundsatz nur
dann verletzt ist, wenn der Gesetzgeber versiumt, tatsdch-
liche Gleichheiten oder Ungleichheiten der zu ordnenden Le-
bensverhidltnisse zu beriicksichtigen, die so bedeutsam sind,
daB sie bei einer am Gercchtigkeitsgedanken orientierten Be-
trachtungsweise beachtet werden miissen (BVerfGE. 1, 275%; 3,
1%35%; 4, 18, 357). Eine solche tatsichliche Gleichheit, die
eine gleiche rechtliche Behandlung erfordern wlirde, besteht
nicht bei unehelichen Kindern mit bekanntem unehelichen Vater
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einerseits und unbekanntem unehelichen Vater andererseits.
Wenn daher das uneheliche Kind, dessen Vater nicht bekannt
ist, well die Kindesmutter ihn nicht angegeben hat oder er
aus anderen Grinden nicht feststellbar ist (§ 103 5GG), im
Gegensatz zu einem unehelichen Kind mit bekanntem Vater
einen etwaigen Anspruch auf Vollwaisenrente nicht verwirk-
lichen kann, so liegt darin keine Verletzung des Gleich-
heitsgrundsatzes.

Zutreffend hat das LSG. noch darauf hingewiesen, daB auch
wirtschaftliche Erwidgungen es nicht zulassen, eine unehe-
liche Waise mit unbekanntem Erzeuger einer ehelichen Voll-
walse gleichzusetzen, denn eine Waise, deren Mutter an den
Folgen einer Schéddigung gestorben ist und deren Vater
Witwerrente bezieht, well er wegen Erwerbsunfihigkeit nicht
seinen eigenen Unterhalt, geschweige denn den des Kindes be-
streiten kann, erhdlt gemiB § 45 Abs. 5 Satz 1 BVG in Ver-
bindung mit §§ 46, 47 Abs. 2 BVG auch nur die Rente einer
Halbwaise. Eine solche Walise befindet sich, wie das LSG.

mit Recht hervorhebt, wirtschaftlich gesehen in der gleichen
Lage wie eine Waise, die von ihrem unchelichen Vater deshalbd
keinen Unterhalt bekommt, weil er nicht bekxannt ist. Ein
anderes Ergebnis widerspriéche auch dem Grundgedanken des
Versorgungsrechts, wonach den Hinterbliebenen nur die durch
Wegfall eines Unterhaltspflichtigen erlittene wirtschaft-
liche EinbuBe nach Kriften ersetzt werden soll. Eine solche
BinbuBe ist in den Fillen nicht festzustellen, in denen, wie
hier, der uneheliche Erzeuger immer unbekannt gewesen ist.
Es ist zuzugeben, dafll allgemein der Beitrag der Xutter an
der Sorge fir ihr uncheliches Kind in der Regel grofer ist
als bel einem ehelichen Kind, bel dem der Vater diese Jorge
mittrédgt. Diesen Umstand hat das Versorgungsrecht bereits
beriicksichtigt. Nach y 45 Abs. 5 Satz 2 BVG begrindet nidm-
lich schon der auf ‘einer Schiddigung beruhende Tod der ilutter
fir deren uneheliches Xind den Anspruch auf Halbwaisenrente.
Bei ehelichen Kindern dagegen muB zun Tode der Jutter hinzu-
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treten, daB der Vater Witwerrente bezieht, also infolge eige-
ner Bediirftigkeit fiir die Waise nicht sorgen kann (§ 43 BVG),
um einen Anspruch auf Halbwaisenrenie zu begriinden. Hieraus
ist der SchluB gerechtfertigt, daB iiber diese Regelung hinaus
das uneheliche Kindschaftsverh#fltnis zur Mutter versorgungs-—
rechtlich keine Sonderbehandlung durch das BVG erfahren hat.
Eheliche Kinder bekommen nach dem Tode ihrer Hutter die Voll-
rente erst, wenn der Vater ebenfalls tot ist. Das gilt auch,
wenn er zu Lebzelten Witwerrente bezog und infolgedessen
wegen eigener Bediirftigkeit flr seine Kinder nur im beschriénk-
_ten Umfange sorgen konnte (§ 45 Abs. 5 Satz 1 BVG). Trife
die Ansicht der Kl&dgerin zu, daf ein uneheliches Kind nach
dem Tode der Mutter als Vollwalse zu behandeln ist, dann
hdtte ein uneheliches Kind, dessen Mutter an den Folgen einer
Schéddigung gestorben ist, stets die Rente einer Vollwaise 2zu
bekommen, mithin auch dann, wenn sein Vater ermittelt ist,
noch lebt und nach Krdften flir sein Kind sorgt. Eine solche
Interpretation des BVG ist aus dem Grunde nicht gerechtfer-
tigt, weil sie dazu fihrt, das uneheliche Kind besser 2zu
stellen als das eheliche.

SchliefBlich bestdtigt diese Ausleguny, daB die Gewdhrung der
Vollwaisenrente an uneheliche Kinder das Bekanntsein des un~
ehelichen Vaters und dessen Tod voraussetzt, auch die Rechts-
entwicklung. Die Vorschriften der §§ 45 abs. 4 Satz 2 und

46, 47 BVG gehen auf die Regelung des { 8 Abs. 4 der Ferso-
nenschiadenverordnung (PSchV0) vom 1. September 1939 (RGBl.

I S. 1623) zuriick., Hiernach betrug die Waisenrente des unehe-
lichen Kindes, wenn seine Mutter infolge einer Beschiddigung
gestorben war, ein Finftel der ¥Witwerrente, und wenn auch

der Kindesvater nicht mehr lebte, ein Drittel der Witwerrente.
Der Anspruch auf Vollwaisenrente war mithin abhidngig vom Tode
des Kindesvaters.

Die Kl#gerin kann sich zur Begriindung ihrer Ansicht auch
nicht auf das Reichsversorgungsgesetz (RVG) und insbesondere
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auf die Ausfilhrungsbestimmungen zu § 41 RV(C berufen. Dic Nummer 5

Abs. 1 letzter Satz dieser Bestimmungen lautet: "Ein unehe-
liches Kind erhi#élt die Waisenrente von 40 v.H., wenn seine
Mutter nicat mehr lebt." Aus dieser Bestimmung kann jedoch
nicht geschlossen werden, dafl allein der Tod der llutter
fiir die GewZhrung der Vollwaisenrente geniigt. Sie geht von
der Voraussetzung aus, daB der uneheliche Vater bereits
gestorben ist, denn einem unehelichen Kind stand nach § 41
RVG Waisenrente nur zu, wenn sein Vater an den Folgen
einer Dienstbeschidigung gestorben war (§ 41 Abs. 2 Nr. 5
RVG in der Fassung des Anderungsgesetzes vom 22.6.1923,
RGB1. I S. 51%). Der Tod der Mutter des unehelichen Kindes
hatte darum nur die Zrhohung der Waisenrente zur Folge.

Die Erliuterungen im Kommentar von Reichsversorgungsbeam-
ten zum RVG (2. Aufl. S. 358 Nr. 30 zu § 41 Abs. 5 RVG),
die davon spricht, daf ein uneheliches Kind die Rente einer
Vollwaise erhélt, wenn seine Mutter nicht mehr lebt, so daB
es ohne Bedeutung sei, ob der Erzeuger des Kindes noch lebt,
gibt dem Senat keine Veranlassung, die Vorschriften des BVG
entsprechend auszulegen. Diese Kommentierung war schon mit
der gesetzlichen Regelung des RVG nicht vereinbar. Dieser
Kommentarstelle kommt umso weniger Bedeutung zu, als hierzu
im Widerspruch an d er gleichen Stelledes Kommentars auch
noch in der Anm. 6 und 22 zu § 95 RVG ausgefiihrt wird, daB
dann, wenn eine Krankenpflegerin an den Folgen einer Dienst-
beschddigung stirbt,ihr (eheliches oder uneheliches) Kind
erhdhte Walsenrente nur dann erhiélt, wenn auch der Vater
des Kindesg nicht mehr lebt.

Diese gesetzliche Regelung, wie sie durch das BVG erfolgt
ist und wie sie auch schon in den vor dem BVG geltenden ge-
setzlichen Vorschriften enthalten war, kann, wie nicht zu
verkennen ist, im Linzelfall 2zu besonderen Hiérten fihren.
Flir diesen Fall .gehen die Verwaltungsvorschriften zu § 45
Abs. 1 (2)‘Satz 4 BVG die Moglichkeit vor, im Verwaltungs-
wege den Unterschied zwischen der Rente einer Vollwaise und

einer Halbwaise dem unehelichen Kind nit unbekanntem Erzeuger
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im Wege des Hérteausgleichs nach § 99 BVG zu gewdhren. Die Ver-
waltungsvorschriften, die zwar keinerlei "authentische Ausle-
gung" der gesetzlichen Vorschriften enthalten, sondern denen
nur zu entnehmen ist, wie nach der leinung der Verwaltung das
Gesetz auszulegen ist (BSG. 6, 252), gehen ebenfalls von der
hier aus dem Wortlaut und dem Sinn der §§ 45 bis 47 BVG gege-
benen Interpretation aus. Es ist moglich, daB hierbei die Ver-
waltungsvorschriften auch wirtschaftliche Erwigungen mit gelten
lasgsen. Hieraus kann jedoch nicht gefolgert werden, dal wirt-
schaftliche Erwdgungen zur Auslegung der Vorschriften des BVG
liber die Waisenrente ausschlaggebend sein milgsen und dafl aus
diesem Grund einem unehelichen Kind mit unbekanntem Erzeuger
ein Rechtsanspruch auf Vollwaisenrente zusteht. Nach dem BVG
ist vielmehr ein Kind nur dann Vollwaise, wenn der Vater und
die Mutter nicht mehr leben (vgl. dazu auch Urteil des 8.Senats
des BSG. vom 19.2.1959 in SozR. BVG § 46 Bl, Ca 1 Nr. 1),

Die auf eine Verletzung der §§ 45 bis 47 BVG gestiitzte Revi-
sion konnte keinen Erfolg haben. Das LSG. hat diese Vorschrift
im Ergebnis richtig ausgelegt. Auch nach anderen Vorschriften
des BVG ist ein Anspruch der Kligerin auf Hente als Vollwaise
nicht gegeben. Die Revision war daher gemidB § 170 Abs. 1 Satz 2
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Die Kostenentscheidung folgt aus § 193 5GG.
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