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_I m Namen des Vollkes

Urteil

in dem Rechtsstreit

Beklagter und Revisionskliger,

gegen
e e e w8 e & e e & & a8 s o ’

Klidger und Revisionsbeklagter.

Senat des Bundessozialgerichts hat auf die

miinédliche Verhandlung vom 12. August 1966 durch

‘Senatsprisident Dr. Tesmer
' ~-Vorsitzender-
Bundesrichter Sautter

Bundesrichter " DPr. B r o k e

C
. Bundessozialrichter S ch o f£fisch
T

Bundessozialrichter M 0 1 1 e

fiir Recht erkannt:

Auf die Revision des Beklagten wird das Urteil des
Landessozialgerichts Nordrhein-Westfalen vom 2. Juni

1965 aufgehoben und die Sache gur erneuten Entschei-

dung an das Landessozialgericht zurlickverwicsecn.

Die Fnitscheidung liber die Kosten bleibt dem ab-

schlicfenden Urteil vorbehalten.
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Grunde:

Der im Jahre 1907 geborenc Kldger war von November 1939 bis
Kriegeerde mit Unterbrechungen Soldat und wurde im Juli 1945
aus engliccher Gefangenschaft entlassen. Seinen ersten inm
Jahrce 1953 wegen Ancrkennung eines Herzklappenfehlers und
eines Rluthcchdruckes gestecllten Antrag lehnte die Versor-
gungskekirde mit Bescheid vom 24. Juli 1955 ab, weil der
Kléager die zur Prifung seines Antrags erforderlichen Unter-
lagen nicht beigebracht hatte. Zur Begriindung seines zwei-
ten im Ncovenmber 1960 gestellten Antrags trug der Kléger vor,
er hate im Winter 1941 in RuBland einen Kollaps erlitten und
cel ceswegen in ein Lazarett eingewicsen worcden. Nach etwa
vier Licratcn sei er als gvH entlassen worden. Im Jahre 1944
cel er darn ohne Nachuntersuchung wieder zu einer Fanzer-
trupre eingezogen worden. Da er den Dienst in diescer Ein-
reit nicht durchgehalten habe, sei er zur Kriegsgefangenen-
tcwachung abgestellt worden. In der Gefangenschaft habe er
cincn zwelten Kollaps erlitten, beil dem eine Schwidche des
linken Beinzs beim Gehen und eine Kraftlosigkeit des linken
Arrmes aufgetreten seien. Deshalb sel er vorzeitig aus der
Gefangenechaft entlassen worden. Im Jahre 1946 habe er
einen Kraftfahrzeugunfall mit einer leichten Gehirnerschitte-
rung crlitten. Sein Krankheitszustand habe sich in den Jah-
ren 1948 und 1951 verschlcchtert. IEs secien Anfélle mit Be-
wuBtloscigkelt aufgetreten. Die Versorgungsbehorde zog dic
Krankenunterlagen aus der Kricecgs- und Gefangenschaftszeit
tei und rolte das versorgungsdrztliche Gutachten vom 2. April
1962 ein. Sic lchnte den Antrag mit Bescheid vom 31. Juli
1962 ab. Tcr Widerspruch war erfolglos (Widerspruchsbeecheid
vom 8. Januar 1963). o

Das Sozialgericht (SG) hat nach § 109 des Sozialgerichts-
gecetzes (SGG) das Gutachten des Dr. StomiiiiiiliZllvom

2. Januar 1964 eingeholt, der ausgefliihrt hat, dic bei dem
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Kléager btestehende Arteriosklerose und Hypertonie scien anlage-
bedingte Erkrankungen. Es bestlinden jedoch Restsymptome eines
cerebralen Insults. TIiescr cercbrale Insult, der zu Ausfalls-
erscheinungen der linken Korperhédlfte gefihrt habe; sei durch
die Folgen der Ccfangenschaft frihzcitiger ausgeldst worden,
als er scnst aufgetreten widre. Die linderung der Erwerbsfihig-
keit (iGE) betrage 30 v.H. Das SG hat mit Urteil vom 29. Juli
1964 den Eeklaten unter Aufhcbung des angefochtenen Beschei-
des verurteilt, an cden Kldger vom 1. November 1960 an unter
“Anerkennung decr Schédigungsfolgen "Restsymptome eines im Juni
1945 erlittcren ceretralen Insults" Rentenleistungen nach néhe-
rer gecetzlicher MaBgake mit eirer MdE von 30 v.H. zu zahlen.
Auf die Eerufung des Beklagten hat das Landessoéialgericht (1LsG)
ein weiteres Cutechten des Dr. Staousizsmssmizvom 19. Januar 1965
eingekolt und diccen Sachversténdigen im Termin zur mindlichen
Verhandlung vcm 2. Juni 1965 gehort. Es hat mit Urteil vom
gleichen Tage die Eerufung des Beklagten gegen das Urteil des
SG Celcenkircken vcm 29. Juli 1964 zurlickgewiesen. Es hat aus-
geflihrt, teim Kliger bestehe eine linksseitige Hemiparese, die
auf einen rechtsceitigen cercebralen GefdBherd zu beziehen sei.
Die Hemiparese nilicce als Schddigungsfolge nach dem Bundesversor-
gungsgecetz (DVG) ancrkennt werden. Der Kliger sei wihrend des
Krieges wchrdicnsteigentimlichen Belastungen aucgesetzt gewe-
sen, welche dic bestekcnden Restsymptome wahrscheinlich hervor-
gerufen hidtten. Zwar leide der Kléger mit Sicherheit an einem
anlagekedingten Zluthcchdruckleiden; die Hemiparese habe aber
ihre wecentliche Miturcache in den Belastungen, denen der K1lé-
ger wihrend des Kricges ausgesetzt gewesen sei, zumindest sci
die Hemirarcce durch dic Besonderhciten des Kricges vorzeitig
cingetreten. 1Insoweit folge das LSG den uUberzeugenden Dar-
legungen ven Ir. S wroommminzinzg Die besonderen Belastungen
ceien darin zu erblicken, dafi der Klidger den Winterfeldzug
1941/42 in RuBland mitgemacht habe, wobei es zu einem Kreis-
laufzusammentruch gckormen sei. Die Schwere dieser Ercignisse
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ergebe sich aus dem anschlieflenden Lazarettéufenthalt, der
danach erfolgten Entlassung aus der Wehrmacht und dem Um-
stand, dall der Klager nach erncuter Einberufung als av zur
rricgsgefangenenbewachung abgeordnet worden sei. In der Ge-
fangenschaft seien dann erstmals Symptome eines cerebralen
Insults aufgetreten, die zu irreversiblen Hirnsubstanzlédsio-
nen geflihrt hidtten. Die linksseitige Parese mit der Kraft-
losigkeit des linken Armes und des linken Beines hédtten sich
zwar in ikren Symptomen in der Folgezeit gradmiéBig etwas zu-
rlickgebildet, sie seien jedoch auch jetzt noch nachwecisbar.
Tie Ansicht des Sachverstdndigen, dall der Schlaganfall beinm
Kléger im Jahre 1945 mit den Kriegs- und Gefangenschafts-
belastungen zusammenhiénge, finde einc Bestidtigung darin, dafll
er in der rolgezeit keine weiteren cerebralen Insulte mit
neurclcgicchen Folgeerscheinungen mehr erlitten habe. Die

in den Jakren 1947, 1951 und 1954 aufgetretenen Anfiélle mit
Bewultlosigkeit seien nicht als Schlaganfille, sondern als
flichtige cerebrale Turchblutungsstdérungen anzuceken. Da
der Kliéger im Jahre 1939 gesund eingezogen worcden und bis zur
Cefangensclraft Soldat gewesen sei, konne der Schlaganfall
erst wdhrend der Gefangenschaft aufgetreten sein. An der
Glaubwirdigkeit des Kldgers im Hinblick auf diese Angaben sei
kein Zweifel. Der Auffassung des LSG stehe auch nicht ent-
cegen, daB das Krankenblatt des Kriegsgefangenenlazarctts
llunsterlager flr die Zeit vom 23. Mai bis 2o0. Juni 1945 lber
einen Schlaganfall keine Angaben enthalte, da dieser erst
nach der Untersuchung am 9. Juni 1945 eingetrecten sein konne.
An 9. Juni 1945 seien nidmlich - das ergebe sich aus dem
Krankenblatt - dic letzten Befunde im Kriegsgefangenen-
lazarctt erhoben worden. Der Klidger sei am 20. Juni 1945
vem Gefengenenlazarett in das Gefangenenlager Munsterlager
zuriicklitcrwicsen worden und erst am 24. Juli 1945 als "du"
entlascen worden. Der in dem Krankenblatt beigefligte Zusatz,
dafl dic festgestcllte egsentielle Hypersonic wahrscheinlich
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keine Wehrdicnstbeschidigung sei, kodnne keinc Beweiskraft
haben, weil cr ohne Begriindung an das IEnde des Krankenblat-
tes gesetzt viorden sei. Im weiteren setzt sich sodann das
“LSG mit den vonm Beklagten vorgetragenen Bedenken hinsicht-
lich der Aucflhrungen des Sachverstidndigen Dr. Stoimimiiiizz
auccinander.

Das LS8G hat die Revision nicht zugelassen.

Cegen dieces am 12. Juli 1965 zugestellte Urteil hat der Be-
klagte mit Schriftcatz vom 26. Juli 1965, beim Bundeséozial—
gericht (BSG) am 29. Juli 1965 eingegangen, Revision eingelegt
und diece nach Verlingerung der Begrindungsfrist bis zum 12.
Oktober 1565 mit einenm beim BSG am 27. September 1965 ecinge-
gangeren Schriftcatz vcem 22. September 1965 begrindet. Er
beantragt,
das Urteil des Landessozialgerichts Nordrhein-
Westfalen vom 2. Juni 1965 aufzuheben und die
Sachc an des Landessozialgericht Nordrhein-
Westfalen zuruckzuverweiscn.

Er rigt einc Verletzung der §§ 103 und 128 SGG sowie eine
Ccecetzecoverletzung bei der Anwendung der in der Kriegsopfer-
versorgung geltcnden Kausalitdtsnorm im Sinne des § 162 Abs. 1

brd

Wr. 3 SGG durch das ISG und fihrt hierzu vornchmlich aus, das
LSG sei daven ausgegengen, daB der zu den jetzigen Restsympto-
men teim Kliger filhrende Schlaganfall nach dem 9. Juni 1945

in der Kricgcogefangenschaft bis zu seiner Entlassung am 24.
Juli 1945 eingetretcen cei. Diese Feststellung sei unter Ver-
letzung ces § 128 SCG getroffen worden. Das LSG habe zwar das
in den Versorgungsakten Bl. 28 enthaltenc Krankenblatt des
Gefangernenlazarctts Lunsterlager ausgewertet; es habe aber
nicht den Inhalt der in Bl. 29 der Versorgungsakte hinter dem
genannten Krankenblatt eingechefteten Karteikarte gewilirdigt.
Aus dieser Karteikarte gehe hervor, dal der Klidger - offenbar
nachdemn er am 20. Juni 1945 aus dem Gefangenenlazarett in das
Gefangenenlager uUkcrstellt worden war - erneut in.das Kranken-
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revier am 13. Juli 1945 eingewiesen worden sei. Die Karteci-
karte auf Blatt 29 der Versorgungsakte enthalte nidmlich die
Fintragung "Diagnose Herz; Station 7 rechts; Zugang 13. Juli
1945 vom Lager; Abgang 24. Juli 1945 zur Entlascsung". Wenn

- wic das LSG meince - der XKldger nach seiner Entlassung aus
den Kricgegefangenenlazarctt am 2o0. Juni 1945 bis zu seiner
endgultigen Entlassung aus der Gefangenschaft am 24. Juli 1945
den Schleganfall erlitten hidtte, so widren Folgen cines Schlag-
anfalls mit Sicherheit in dic Karteikarte eingetragen worden.
Die Karteilarte, dic gecrade iliter die Zeit kurz ver der Int-
lassung des Kldgers aus der Gefangenschaft Eintragungen ent-
halte, tecage aber nur etwas iber eine Herzerkrankung. Da

das 1ZG diece Karteikartc bei sciner Feststellung nicht be-
ricleichtigt hate, sei dic Uberzeugungsbildung des LSG nicht
auf Grund des Gesamtergebnisses des Verfahrens crfolgt.

In lingeren Ausfiihrungen riligt der Bekiagte noch weitere Ver-
letzungen der §§ 10%, 128 sowie eine Gesetzesverletzung im
Sinne des § 162 Abs. 1 Nr. 3 SGG. Im ibrigen wird auf die
Revigicnstegriindung verwiesen,

Ter Klidger beantragt,
dic Revision des Beklagten als unzulédssig
zu verwverfen, SRR
hilfsweisc,

als unbegrindet zurilickzuweisen.

Ir ist der Auffassung, daB die geriigten Verfahrensmingel
nicht vorlicgen.

Da das LSG dic Revision nicht nach § 162 Abs. 1 Nr. 1 SGG

zugclaceen rat, findet sie nur statt, wenn cin wecentlicher
Mangel im Verfahren des LSG im Sinne des § 162 Abs. 1 Nr. 2
Soo geriigt wird (BSG 1, 150) oder wenn beil der Becurteilung
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des ursidchlichen Zusammenhangs einer Gesundheitsstorung

oder des Todes mit einer Schddigung im Sinne des BVG das

Gesetz verletzt ist (§ 162 Abs. 1 Nr. 3 SGG). Werden meh-
rere Verfahrcncmingel geriigt und liegt einer der geriligten
Verfehrensmingel vor, so kommt es fiir die Statthaftigkeit
der Revision nicht mehr darauf an, ob auch die Ubrigen we-
centlicken Kirgel im Verfahren des LSG gegeten sind (BSG
in SozR SGG § 162 Nr. 122).

Der Beklagte riigt zu Recht eine Verletzung des § 128 SGG
durch das 1LgG. Nach dieser Vorschrift entscheidet das
Gericht rach ceirer freien, aus dem'Gesamtergebnis des Ver-
fzhrens gewernrneren Uterzeugung; es hat in dem Urteil die
(rinde anzugeten, die fir secine Uberzeugung leitend gewecen
sind (siche c¢azu auch BSG 2, 236). Das LSG hat die Fest-
stellung getrcf{cn, dall der Schlaganfall in der Kriegs-
gefangceneckaft, der zu den Restsymptomen ciner Schwiédche am
linken Arm und am linken Bein gefilhrt hat, "erst nach der
Untersuchung an 9.6.1945 ..... aufgetreten sein" kann

(Urteilcaucfertigurg S. 10 oben).

Das LSG hat diesen SchluB aus der Tatsache gezogen, dalBl
nur an diesenm Tage Lcfunde erhoben wurden und dall dic spéa-

- tere Eintragung in Krcnkenblatt des Kriegsgefangenenlazaretts

- wahrecheinlich vem 20.6.1945, dem Tage der Riickkehr des
Klégers ins EW-Lager - "iber einen Schlaganfall keine An-
gaben cnthidlt". Demgegeniiber rigt der Beklagte, daB das
ISG tei der Feststellung des Zeitraumes der Kriegsgefangen-
gckaft, irrerhalb deccen der Schlaganfall aufgetreten sein
nisce, die cffensichtlich aus dem Kriegsgefangenenlager
stammende Karteikarte auf Bl. 29 der Versorgungsakte bel
seiner Feststellung nicht berlicksichtigt habe. Es trifft
zu, dal diece Karteikarte weder im Tatbestand noch in den
Griinden cdes angefochienen Urteils erwdhnt ist; auch sonst
ist den Entscheidungsgriinden nicht zu entnehmen, daB das LSG
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diesc Karteikarte bei der Frage, wann der streitige
Schlaganfall eingetreten ist, bericksichtigt hat. Diesc
Kartcikarte 1dBt den Schlul zu, daB der Kliédger sich vom
15. dulli 1945 bis zum Gefangenschaftsende mit der Diagnosc
"Herz" auf der "Station 7 re" im Xrankenrevier decs Ge-
fangenenlagers befunden hat. Aber auch in dieser Kartei-
karte ist von cinem Schlaganfall oder dessen mdglichen
tuleren Erscheinungsformen nichts vermerkt. Iiit Recht
wcist der Beklagte darauf hin, daBl ebenso wie das Fehlen
vcn Angatcen lber einen Schlaganfall im Krarnkenblatt des
rricgcgefangenenlazaretts auch das Fehlen sclcher Angaben
in dem Vernerk auf der Karteikarte liber den Aufenthalt im
irankenrevier den Schlull nahelege, daB in dieser Zelt
etenfalls kein Schlaganfall stattgefunden hat. Das LSG
hdtte sich daher mit dem Inhalt der Kartcikarte auscin-
ancercetzen missen. Somit hat das LSG scine TFeststellung,
dafl der Schlaganfall beim Kléger in der Zeit nach dem

9. Juni 1945 und bis zu sciner Intlassung aus der Kricgs-
gefangenschaft am 24. Juli 1945 eingetreten sein kann,
nicht aus dem Gesamtergebnis des Verfahrens gewonnen und
daher § 128 SGG verletzt. Hicrin liegt ein wesentlicher
Mangel im Verfahren des LSG im Sinne des § 162 Abs. 1

Nr. 2 CGG, den der Beklagte auch gerligt hat. Dessen
Revisicn 1st daher statthaft.

- Dic Revision ist auch begriindet, da nicht auszuschlieflen

[t |

ist, dall das LSG ohne den wesentlichen Verfahrenesmangel
zu ciner anderen Fegststellung tiber den Zcitpunkt des
Schlaganfalls und damit zu einer anderen Intscheidung

uber den Anspruch des Kldgers gelangt wdre. Das ange-
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fochtene Urteil war daher aufzuheben und die Sache zur
erneuten Entscheidung an das LSG zurilickzuverweisen
(§ 170 Abs. 2 Satz 2 SGG).
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