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Beklagten und RevisionskliEger.

Der 10. Senat des Bundessozialgerichts hat auf

die mindliche Verhandlung vom 25. Januar 1974
durch den Vorsitzenden Richter S onnenberg,
die Richter P e t er s en und

Dr. Burdenoski1

und die ehrenamtlichen Richter Dr. G o p p e 1°
und J 'a hn s '

fir Recht erkannt:

Die Revision des Beklagten gegen das Urteil des
Landessozialgerichts fiir das Land Nordrhein-West-
falen vom 5. Oktober 1972 wird als unbegrindet zu-

rickgewiesen.

Der Beklagte hat dem Kliger auch die auBergericht-
lichen Kosten des Revisionsverfahrens zu erstatten.
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Der Kldger leistete vom 3. Januar 1968 bis zum 30. Juni 1969
Dienst bei der Bundeswehr in Koblenz. Am Sonntag, dem 26. Mai
1968, war er zum Bereitschaftsdienst eingeteilt. Er verliel
gegen 1%.30 Uhr seine Stube, um zur Linnahme des Mittagessens
den Speisesaal aufzusuchen. Auf dem Weg dorthin rutschte er

im Treppenhaus des alten Kasernengebdudes, in dem seine Stube
lag, aus; er fiel auf den rechten Arm und erlitt Briiche des
rechten Oberarms und der rechten Speiche, die eine wiederholte
Lazarettbehahdlung erforderlich machten.

Der vom Kldger nach Beendigung seiner Wehrdienstzelt geétellte
Antrag auf Versorgung nach dem Soldatenversorgungsgesetz (SVG)
wurde durch Teilbescheid\des Beklagten vom 10. November 1969
abgelehnt, weil der Unfall weder wdhrend der Dienstausiibung
eingetreten noch durch die dem Wehrdienst eigentimlichen Ver-
hdltnisse verursacht worden sei. Der Klidger habe sich am Un-
falltag zwar in Bereitschaft befunden; ein solcher Bereitschafts-
dienst werde jedoch erst denn zum militdrischen Dienst, wenn ‘
wéhrend der Bereitschaft tatsdchlich Dienst zu leisten sei. Die
Einnahme des Mittagessens stelle aber eine nichtdienstliche
Verrichtung dar, da die Anordnung, wdhrend eines bestimmten
Zeitraumes zu essen, nur organisatorische Bedeutung habe. Der
Widerspruch war erfolglos (Widerspruchsbescheid des Landesver-
sorgungsamts -LVersorgA~ Nordrhein-Westfalen vom 24. Mirz 1970).

Das Sozialgericht (SG) Aachen hat durch Urteil vom 26. Mirz 1971
den Beklagten verurteilt, "Bewegungsbehinderung im rechten
Ellenbogengelenk, geringgradige Bewegungseinschrankung im
rechten Handwurzelgelenk sowie Muskelschwund des rechten Armes”
'gls Wehrdienstbeschadigung anzuerkennen und dem Kldger fiir die
Zeit vom 1. Juli 1969 bis 3%1. Dezember 1970 Versorgungsrente
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nzch einer Minderung der Erwerbsfihigkeit (MAE) um 30 v.H.
zu gewdhren. Soweit mit der Klage auch iiber den Monat Dezem-
ber 1970 hinaus Versorgungsrente begehrt worden war, wies sie
das £G ab. Das Landessozialgericht (LEG) fiir das Land Nord-
rhein-Westfalen hat durch Urteil vom 5. Oktober 1972 die Be-
rufung des Beklagten als unbegriindet zuriickgewiesen. In den
Entscheidungsgriinden wird ausgefihrt: Die Berufung sel zu-
lassig, well sie nicht nur Versorgung flr bereits abgelaufcne
Zeitrdume betreffe; durch die Anerkennung der Unfallschdden
als Wehrdienstbeschddigung wiirden auch die Voraussetzungen
fir die in 8§ 9 des Bundesversorgungsgesetzes (BVG) bestimmbten
weiteren Versorgungsleistungen festgelegt. AuBerdem habe

der Beklagte zu Recht einen Verfahrensfehler des £G gerugt,
der darin liege, daB das SG die von seinem sachlich-recht-
lichen Standpunkt aus notwendige Aufklirung, ob der Unfall
wihrend des Bereitschaftsdienstes oder wihrend einer Bereit-
schaft zum Dienst, d.h. wihrend der Freizeit, eingetreten
sei, unterlassen habe. Die Berufung seil gber sachlich nicht
begriindet. Der Kidger habe den Unfall zu einer Zeit er-
litten, in der er Wehrdienst ausgelibt habe. Er sei am Sonn-
tag, dem 26. Mai 1968, zum Bereitschaftsdienst eingeteilt
gewesen. Er habe das Kasernengeldnde nicht verlassen alirfen,
Uniform tragen und im Kompaniebereich jederzeit erreichbar
sein mussen und die Kantine nur Burz aufsuchen diirfen. Dies
seli im Hinblick guf den sofortigen Einsatz der kommendierten
Scldaten fir den Fall kriegerischer Verwicklungen, aber auch
plotzlich notwendig werdender Katastropheneinsitze ange-
ordnet worden. Der Kliger habe auBerdem wihrend seines Be-
reitschaftsdienstes an der Verpflegung im Gemeinschaftsraum
teilnehmen missen. Hieraus folge, daB der Kldger nicht
wahrend einer Bereitschaft zum Dienst, d.h. wihrend einer
Freizeit mit bestimmten Seschriankungen, sondern wiahrend
einer Dienstleistung zu Schaden gekommen sei. Jedenfalls
Iiege eine Wéhrdienstbeséhédigung deshalb vor, weil die ge-
sundheitlichen Schiden dirch einen wihrend der Ausibung

des Webrdienstes erlittenen Unfall herbeigefiihrt worden

eien. Wegeunfidlle seien zwar ausdriicklich nur in
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§ 81 Abs. 2 Nr. 2 SVG erwadhnt; dessen Voraussetzungen seien
hier nicht erfiillt. Das stehe dem Versorgungsanspruch des
Kldgers jedoch nicht entgegen, weil alle mit dem Dienst selbst
zusammenhingenden Wege gemiB den §8 81 Abs. 1, 27 Abs. 3 Nr. 2
SVG nach den Bestimmungen des SVG unter Versorgungsschutz stan-
den. Nach § 27 Abs. 3 Nr. 2 SVG sei das Zuriicklegen des mit dem
Diest zusammenhingenden Weges nach und von der Dienststelle, also
etwa zur Familienwohnung, versorgungsrechtlich geschutzt. Danach
sel somit der Unfall eines Berufssoldaten, der wdhrend des Be-
reitschaftsdienstes zu seiner Familienwohnung gehen wolle, um
dort zu Mittag zu essen, dann aber zuriickkehren misse;,. weil er
sich innerhald des Kompaniebereiches fiir den jederzeitigen Ein-
satz verflugbar halten miisse, als Dienstunfall anzusehen. Es seil
sachlich nicht gerechtfertigt, die gleiche Sachlege bei einem
dienstpflichtigen Soldaten anders zu bewerten. Andernfalls wirde
ein Soldat, der auf dem Wege zum Mittagessen verungliicke,
schlechter dastehen als ein ziviler Angestellter des Staates.

Dem Kldger misse daher Versorgungsschutz zugebilligt werden. Die
gesundheitliche Schiddigung des Klidgers sei auch durcn die dem
Wehrdienst eigentiimlichen Verh#dltnisse herbeigefiihrt worden,

well er auf einer stark abgenutzten glatten Treppe in eiﬁem
alten Kasernengebdude bel normalem Gehen zu Fall gekommen sei.

In Kasernen traten solche Schiden viel hiufiger auf als in Zivilhidu-
sern; zudem dauere ihre Beseitigung linger, da bei der ange-
spannten Finanzlage der offentlichen Haushalte entsprechende
Mittel nicht immer zeitgerecht zur Verfiigung stédnden. Die als
Folgen des Sturzes beim Kliger bestehenden Gesundheitsscndden
rechtfertigten die Zubilligung einer Versorgungsrente nach einer
MAE um 3C v.H. fiir die Zeit vom 4. Juli 1969 bis zum %1. Dezember
1970.

Das LEG hat die Revision zugelassen.

Der Beklagte hat Revision eingelegt.
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Er beantragt,

unter Abanderung der Urteile des LSG Nordrhein-
Westfalen vom 5. Oktober 1972 und des SG Aachen
von 26. Marz 1971 die Klage in vollem Umfang ab-

zuwelsen.

Zur Begrindung fihrt er aus:

Gerligt werde die Verletzung der §§ 27. 80. 81 SVG, 4, 9,
20, 31 BVG, 103, 128 dec Cozialgerichtsgesetzes (SGG). Lach
der Rechtsprechung des Bundescozialgerichts (BSG) el flr
die Gewgéhrung von Versorgung fur Folgen von Unfdllen ent-
scheidend, daB die Umsté&nde, unter denen sich der Unfall
ereignet habe, durch die befohlene und demit der freien
EntcchlieBung entzogene Ausibung des Diecnstces bestimmt
wurden. Dies sei bel dem Unfall am 26. Mai 1968 nicht der
Fall gewecen. Das LEG sel zwar davon ausgegangen, dall der
Kliger am Unfallteg en der Verpflegung im Gemeinschaftecraum
habe tellnehmen miissen; es habe diese Feststellung aber
ohne ausreichende Sachaufklirung (§ 103 E£GG) getroffen

und 1nsowelt auch die Bekundungen der Zeugen nicht gesetz-
nifig gewlirdigt (§ 128 SGG). Da die beabsichtigte Teilnahme
am Mittagessen im Speicecaal keine Dienstverrichtuhg
gewesen cel, kdnne auch das Zurlcklegen des Weges zum
Cpcisesaal nicht els befohlene Auéﬁbung eincr Dienstver-

richtung angeschen werdcen.

Ler Unfall des Kildgers ceil auch nicht durch die dem VWehr-
dienst eigentumlichen VerkZltnisce herbeigefuhrt worden.

Es konne keine Rede davon cein, dall Bundesuvehrcoldaten

so hiufig in Kecernen mit cchadhaften Treppen untergebracht
selen, deBl dicsc Untervringung als fir den Wehrdienst
typicch und in der Regel zwengsliufig mit ihm verbunden

anzucechen cei.
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Der Kldger beantragt,

die Revision des Beklagten als unbegriindet zurick-
zuwelsen.

Er halt das angefochtene Urteil fir zutreffend.

IT

Das LSG hat die Revision zugelassen (8§ 162 Abs. 1 Nr. 1 SGG);
der Beklagte hat sie auch rechtzeitig und formgerecht einge-

" legt und begriindet (8§ 164, 166 SGG). Die Revision ist sonach
zuldssig. sachlich aber niht begriindet, weil das LEG im Er-
gebnis zu Recht die Berufung des Beklagten als unbegrindet zu-
rickgewiesen hat. '

Bel einer zuldssigen Revision ist von Amts wegen zu priifen,
ob die Grundlagen des Revisionsverfahrens gegeben sind; dazu
gehort auch die Frage, ob die Berufung zulidssig gewesen ist
(vgl. BSG 2, 255). Diese Prifung hat ergeben. daB das LSG

zu Recht iliber die Berufung des Beklagten sachlich entschieden
hat. Die Berufung war nach § 143 SGG zuldssig, weil der Be-
rufungsausschluBgrund deg § 148 Nr. 2 £GG nicht vorliegt, Da-
nach 1st die Berufung nicht zulédssig, soweilt sie betrifft
Versorgung fir bereits abgelaufene Zeitrdume. Der Beklegte
ist durch das SG zwar zur Gewdhrung von Rente nur fiir einen
im Zeitpunkt der Berufungseinlegung bereits sbgelaufenen
Zeltraum verurteilt worden. Das SG hatte ihn aber auBerdem
verpflichtet, gewissein Gesundheitsschiaden des Kligers als
Wehrdienstbeschidigungen anzuerkennen. Diese Anerkennung
wirkt sich auch in der Zukunft noch aus in bezug auf dern
nach § 9 Nr. 1 BVG zur Beschidigtenversorgung zihlenden

Anspruch auf Heilbehandlung. Die Berufung, mit der der Beklagte

die Abveisung der Klage in vollem Umfang begehrte, betrifft
also nicht lediglich Versorgung flir bereits abgelaufene Zeit-

raume.
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In der Bache hat das LEG im Ergebnis zutreffend dem Kliger
Versorgung zuerkannt. Nach § 80 Satz 1 SVG idF vom 20. Fe-
bruar 1967 (BGR1 I 201) erhilt ein Soldat, der eine Wehr-
dienstbeschédigung erlitten hat, nach Beendigung des Dienst-
verhiltnisses wegen der gesundheitlichen und wirtschaft-
lichen Folgen der Schadigung auf Antrag Versorgung in ent-
sprechender Anwendung der Vorschriften des BVG. sowelt im
SVG nichts anderes bestimmt .ist. § 81 Abs. 1 £€VG definiert
Wehrdienstbeschidigung als eine gesundheitliche Schadigung,
die durch eine Dienstverrichtung, durch einen wihrend der
Auslibung des Wehrdienstes erlittenen Unfall oder durch die
dem Wehrdienst eigentiimlichen Verhdltnisse harbeigefihrt
worden ist. Das LSG hat jedenfalls zu Kecht angenommen, daf
die 2. Alternative des § 81 Abs. 1 SVG gegeben ist. Hier-
fiir ist, im Unterschied zur 1. Alternative, nicht erforder-
lich. daB dile Rchidigung mit dem Wehrdienst ursicllich
“zZusammenhdngt; es reicht aus, daB sie mit einem Unfall in
ursichlichem Zusammenhang steht, der sich wdhrend der Aus-
libung des militirischen Dienstes ereignet hat (vgl. BEG 8,

264, 271). Hierfiir genligt es allerdings nicht, daB der Soldat

den Unfall wdhrend seiner Dienstzeit oder innerhalb seines
militédrischen Dienstverniltnisses erlitten hef der Unfall
muB ihn vielmehr gerade in einer Zeit betroffen heben, in
der er tatsdchlich militirischen Dienst "ausipt" (vgl. BSG
8, 264, 273; Urteil vom 27. Mai 1971 - 8 RV 683/70 -). DaB
der Kldger einen Unfall, also ein auf ZuBerer Einwirkung
beruhendes, pldtzliches. drtlich und zeitlich bestimmbares,
einen Korperschaden verursachendes Ereignis (vgl. BEG 8,
264, 270) erlitten hat, steht fest. Der Kldger befand sich,
entgegen der Ansicht des Beklagten, in Austbung militdrischen
Dienstes, als er von seiner Stube zum Gemeinschaftsraum
ging. Zur Ausibung des Dienstes gehdren die dem Soldaten
dienstlich obliegenden Titigkeiten, also Tatigkeiten, die
er aurgrund elnes besonderen Befehls oder aufgrund eines
allgemeinen Befehls zur Entfaltung von gewissen Titigkeiten,
20 zB Tatigkeiten im Rahmen und zur Erfilllung des Dienst-
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planes, oder aufgrund seiner allgemeinen Berufspflicht als
Soldat nach militirischen Grundsitzen verrichtet (vgl. BSG
10, 251, 25635 BVBL 1969, 59; Urteil vom 22. Mirz 1972

- 8 RV 693/59 -). Diese Voraussetzungen waren im Zeitpunkt
des Unfalls des Kligers erfullt.

Dies folgt allerdings nicht bereits daraus, daB der Kliger den Unfall
im Kasernenbereich erlitten hat, denn in der Kaserne kann

er sich auch zu einer Zeit aufhalten, in der er von der
Dienstverrichtung freigestellt ist. Das LSG hat aber fest-
gestellt, dall der Kliger am 26. Mai 1968 zum Bereitschafts-
dienst eingeteilt war. Soweit hierin eine tatsdchliche Fest-
stellung liegt, hat sie der Beklagte nicht mit Revisionsrigen
angegriffen; soweit dies eine rechtliche Wirdigung beinhaltet,
hat das LEG die Tatsachen zutreffend bewertet. Das LSG nat
erkennen lassen, dafl es von der vom Bundesminister der Ver-
teidigung in einem ErlaB vom 9. Dezember 1960 (P I 5 - Az.
20-02-CC-; vgl. BVBL 1961, S. 60 Nr. 40) getroffenen Unter-
scheidung zwischen Bereitschaftsdienst und Bereitschaft zum
Dienst ausgegangen ist; es hat daraus, dafl der Kldger das Kasernen-
geldnde nicht verlassen durfte, Uniform tragen und im Kompanie-
bereich Jjederzeit erreichbar sein muBte und die Kantine nur

kurz aufsuchen, aber nicht langer dort verweilen durfte, ge-
schlossen, dall hier von einem Bereitschaftsdienst gesprochen
werden mull. DaB dieser SchluB zutreffend ist, folgt =zus den

in dem ErlaB aufgezdhlten Beispielen fir eine bloBe Bereitschaft
zum Dienst - Ausgangsbeschrankung auf den Standort., Bindung

an einen bestimmten Alarmbezirk - und daraus, daB ein

konkreter Befehl zum Zurlickkehren in die Kaserne die Bereit-
schaft zum Dienst in eine Dienstbereitschaft umwandeln soll.

Dem Kliager war dagegen von vornherein befohlen, die Kasermne
nicht zu verlassen. Das LSG konnte sich ferner darauf stiitzen,
dall diese Verpflichtung des Kligers im Hinblick auf den so-
fortigen Einsatz der kommandierten Soldaten fiir den Fall
kriegerischer Verwicklungen, aber auch fiir pldtzlich nobtwen-

dig werdende Katastropheneinsatze ausgesprochen worden war.
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Der erkennende Senat hat keine Bedenken, dieser rechtlichen
Wirdigung des LEG zuzustimmen. In einer solchen Gestaltung
der Verh#ltnisse stand der Dienst eindeutig im Vordergrund,
und die Moglichkeiten zu einer privaten Willensentfaltung
waren so eingeschriankt, daB nicht mehr von einer Freizeit
mit nur "gewissen" Beschrinkungen gesprochen werden kann.
Auch nach dem zitierten Erlafl steht der Soldat im Bereit-
schaftsdienst unter Versorgungsschutaz.

Dle in Literatur und Rechtsprechung behandelten Fille, in
denen elne Dienstausiibung verneint wurde, liegen in tat-
sachlicher Hinsicht anders. Lediglich Freizeit nit bestimm-
ten Beschrinkungen ist sngenommen worden in den Fillen,

daB ein Soldat ein Kino seines Standortes aufsucht (vgl.
Bremenkamp in SGb 1965, 290), daB er mit einem Verwandten
einen Spaziergang im Standortbereich unternimmt (vgl.
BVerwG 28, 18 ft) und daB er verungliickt ist, als er sich
fiir einen privaten Ausgeng herrichten wollte (vgl. VG Ham-
burg in DVB1 1965. 699). In allen diesen Fdllen war der
Freiheit des Soldaten ein wesentlich weiterer Bereich ge-
zogen als im vorliegenden, wo die "Fremdbestimmtheit"

(vgl. BSG 7, 19 ff) im Vordergrund stand. Dienstleistung
kann hier somit bejsht werden., ohne d¥ weiltgehende Auf-
fassung Schweizers (SGb 1968, 535 £f) heranzichen zu missen.

Ob der Klédger den Unfall erlitten hat, als er sich bereits
aulerhalb des fiir ihn angeordneten Kompanicbereiches be-
fand, ist vom LSG nicht festgestellt worden. Das ist auch
nicht erforderlich. Der Weg in die Kantine stand unter Ver-
sorgungsschutz. weil der Kliger dort an der Gemeinschafts-
vervflegung teilnehmen wollte, die fir ihn verbindlich an-
geordnet worden war. Das LSG hat festgestellt, daB die

zum Bereitschaftsdienst eingeteilten Soldaten die Mahlzeiten
in der Raentine einnehmen muflten. Die Rigen, die der Beklagte
hiergegen vorbringt, greifen nicht durch. Der als Zeuge
vernommene damalige Kompaniechef hat cecindeutig susgesagt,
dall der Kldger an der Gemeinschaftsverpflegung im Speise-
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saal teilnehmen muBte. Das LSG brauchte sich nicht zu weiteren
Feststellungen in der Hinsicht gedrdngt zu fithlen, ob der Zeuge
damit nur hatte zum Ausdruck bringen wollen, daB dem Kliger

die Einnahme des Essens aullerhalb des Kantinenbereichs ver-
boten war. Das LSG konnte sich mit dieser*Antwort des Zeugen

auf die an ihn gestellte Frage begniigen, denn die vom Beklagten
aufgezeigten anderen Moglichkeiten - Erwerb von Nahrungsmitteln
in der Kentine auf eigene Kosten zum Verzehr in der Mannschafts-
stube, Unterlassung jeglicher Nahrungsaufnahme - liegen so
auBerhalb der normalen Gestaltung der Dinge. daBl das LSG nierauf
nur einzugehen brauchte, wenn hinreichende Anhaltspunkte dafur
vorhanden waren. Solche waren jedoch nicht gegeben.

Damit ist festzuhalten, dal der Bereitschaftsdienst des Kligers
am 26. Mai 1968 zur "Ausilibung des Wehrdienstes" gchorte und dalB
auch die Einnahme des Mittagessens in der Kantine notwendiger-
welse damit verbunden war. Dann gehdrt aber auch der Weg zur
Kantine zum militdrischen Dienst; denn es ist dienstbedingt. dald
der fodat diesen Weg zurlicklegt (vgl. SozR BVG § 4 Nr. 8). Die
Argumentation des Beklagten mit dem Wortgaut des § 4 Abs. 1
Buchst. ¢ BVG greift nicht durch. Aus dem Wortlaut des § &4 BVG
"Zum .... Dienst gehdren auch...." wird deutlich, deB § 4 BVG
keine abschliellende Regelung beinhaltet. Der vom Beklagten
gezogene UnmkehrschluBR ist also nicht gerechtfertigt. Vielmehr
mull gefolgert werden, dafl - wenn schon dienstbedingte Wege
auBerhalb der Dienststelle geschiitzt sind - dies erst recnt
gelten mull fir das befohlene Aufsuchen eines Ziels innerhalb
der Dienststelle.

Da sonach der Anspruch des Kldgers bereits nach der 2. Alter-
native des § 81 Abs. 1 BVG begriindet ist, kann offenbleiben,
ob der Unfall de% Kldgers auf die dem militirischen Dienst
eigentiimlichen Verh&iltnisse zuriickgefiihrt werden kann. Die vom
Beklagten gegen die vem LEG in diesem Zusemmenhang getroffenen
tatsachlichen Feststellungen erhobenen Revisionsriigen bedirfen
daher keiner ndheren Prifung.
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Die vom LSG angenommene HGhe und Dauer der MdE ist vom
Beklagten nicht angegriffen worden.

Das LEG hat folglich im Ergebnis zu Recht einen Versorgungs-
anspruch des Klagers bejsht. Die Revision des Beklagten ist
sonach unbegriindet und mufl zuriickgewiesen werden (§ 170

Abs. 1 Satz 1 SGG).

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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