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Beklagten und Hevisionsbeklagten,

hat der Zehnte Senat des Bundessozialgerichts
auf die niindliche Verhandlung vom 4. Februar
1959

flir Recht erkannt:

Da
vom 6. llai 1958 wird aufgehoben und die Sache

‘Urteil des Hessischen Landessozialgerichts

[o

zur erneuten Verhandlung und Entscheidun; an

dieses Gericht zurlickverviesen.

Von Rechts wegene
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Grinde:

- p—

¥

Deny Kldger wurde durch Bescheid des Versorgungsanmts (Versorgh.)
Fulda -~ AuBenstelle Hersfeld - vom 25. September 1951 anerkannt,
daB seine Leiden "Rheumatismus der Rilcken— und Beinmuskulatur mit
nervenentziindlichen Erscheinungen, Hornhautfleck-~ und Aderhaut-
Netzhautnarbe links" Folgen von schiéddigenden Binwirkungen im Sinne
des § 1 des Bundesversorgungsgesetzes (BVG) sind. Den Anspruch au:
Rente lehnte das Versorgh. ab, weil die durch diese Gesundheits-
stdérungen bedingte Minderung der Lrwerbsfihigkeit (MdE.) des Kld-
gers weniger als 25 v.H. betrdgea Binen spiteren Antrag des Klé-
gers auf Gewidhrung einer Rente wegen Verschlimmerung seiner Ver-
sorgungsleiden lchnte das Versorgh. Fulda - AuBenstelle Hersfeld -
mit Bescheid vom 10. April 1953 ab. Das Sozialgericht (SG.) Kassel,
auf welches die vom Klédger eingelegte Berufung mit dem Inkrafttre-
ten des Sozialgerichtsgesetzes (SGG) als Klage iibergegangen war,
wies die Klage mit Urteil vom 9. Mei 1955 ab. Die gegen dieses
Urteil eingelegte Berufung des Kiégers vwurde durch Urteil des 9.
Senats des Hessischen Landessozialgerichts (L8G.) vom 6. Ifai 1958
zurlickgewiesen. An der Verhandlung und Entscheidung wirkten mit:
Landessozialgerichtsrat Kxxxxx als»Vcrsitzenier, Sozialgerichte-

rat Dr. Mexxxx und Sogialgerichtsraet Oxxx als beisitzende Berufs-

richter sowie 2zwei ILendessozialrichter als ehrenamtliche Beisitzer !

Gegen das am 16. Moi 1958 zugestellte Urteil hat der Hliger nit
Schriftsatz vom 19. Mai 1958, beim Eundescozialgericht (BSG.) ein-
gegangen am 11l. Juni 1958, Revision‘eingclcgt und diese begriindet.
Er beantragts:

das Urteil des Hessischen LSG. vom 6. llai 1958.

das Urteil des SG. Kassel vom 9. Mai 1955 sowie

den Bescheid des Versorgh. Fulda vom 10, April

195% aufzuheben und den Beklagten den CGrunde

nach zu verurteilen, dem Kldger cine Rente nach

einer MdE. um 25 v.H. zu gewihren, ferner den

Klédger die auflergerichtlichen Kosten des Ver-

fahrens zu ecrstatten,

hilfsweisc, die Sache zur erneuten Verhandlung
und IEntscheidung an das LSG. gurilickzuverweisen.
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Der Kldger macht geltend, der erkennende Senat des LSG. sel nicht
vorschriftsmidfig besetzt gewesen, weder hitte ein Landessozialge-
richtsrat als Vorsitzender, noch hidtten zvuel OOqldlerlCﬂtorute

als Berufsrichter mitwirken diirfen. Zwar sei der erlennende Se-

nat im Geschdftsverteilungsplan des Hessischen I5G. als "Zeltse-
nat" bezeichnet worden, konne aber nicht als Zeitsenat angesehen
werden. Zeitsenate diiriten nur iber die sogeraanien Altfdlle, d.h.
die im § 214 SGG peregelten Falle, entscheidenj nach den Geschéfts-
verteilungsplan fir das Jahr 1958 sei der 9. Scnat des LdG. aber
auch zur Entscheidung liber Berufungen gegen Urteile der Sozialge-
richte aus den Jahren 1955 bis 1957 zusténdig. Die Entscheidung

in solchen Fdllen gehdre aber zum Aufgabengehiet der ordentlichen
Senate. Der 9. Yenat habe daher als ordentlicher Senat entschie~
den und hitte darum genmiB §§ 3% £f. SGG mit einem venatsprédsidenten
als Vorsitzender und swel Landessozialgerichtsriiten als mitwirkende
Berufsrichter besetzt sein niicsen.

Weiterhin fithrt der Klidger aus, daB selbst cann, wenn der 9. Senat
des LSG. als Zeitsenat gemdB § 210 SGG ancusehen sei, dieser Se-

nat deshalb nicht ordnungsnidBig besetzt gewesen sei, veil zwel So-~
zialgerichtsrite als beisitzende Berufsrichter mitgewirkt hgttenc
dilfsrichter dlirften nur ausnaansweise fiir voribergehende Zcit herané
gezogen werden. Von einenm voriibergehenden Geoch¢¢tsuniﬁll konne beim
9. Senat nicht gesprochen werden, da die Berufungen bei ailcn Sena-—
ten des Hessischien LSG. gleichamdBig angestiegen seien.

Zur Yachentscheidung des LSG. fihrt der Kliger aus, daB das LSG. den
§ 30 BVG unrichtig angewandt habe. Der Kliger sci als Land irt durch
seine Versorgungsleiden besonders in seiner Berufssusiibung benach-
teiligt, so daBl schon aus diesem Grunde seine ldE. nit nindestens
25 v.Ho zu bewerten und ihm folglich auch eine Rente zu gewdhren sei.

Der Beklagte beantragt:
die Hevision als unzuldssig zu ververfen,
hilfsweise, sie 2le unbegriindet zuriickzuveisen.

Er ist der Ansicht, daBl Zeitsenate auch encere als die sogqnaﬁnten
Altfdlle entecheiden dlirfen, deshalb hdtte in dem 9- Senatjdes LSG,
auch ein Landessozialgerichtsrat den Vorsitz fithren diirfen. Die Mit-
wirkung von zwel Sozlalgerichtsréten als Hilforichter in diesem Se-
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nat sei nicht zu beanstanden. Der Sinn des § 210 SGG lasse dies
zu, denn sein Zweck seil zu verhindern, daB mit den Zel tpunkt des
Auslaufens der Zeitsenate ein "Uberhang" an Londessozialgerichts-
réten bestehe. ' |

Der Senat hat eine dienstliche LuBerung des Prédsidenten des Hes-
sischen ILSG. {iber die Bildung des 9. Sensts und dessen bBesetzung
eingeholt. Danach ist der 9. Senat als Senat auf Zeit mit irkung
vom 1. April 1955 gebildet worden. Zum Vorsitzenden dieses Se-
nats ist seit dem 12. September 1955 gemidB BeschluB des Prisidiums
‘des Hessischen LSG. Landessogialgerichtsrat Kxxxxx bestimmt wor-
den. Als sonstige Berufsrichtar gehtrten dem 9. Senat - von kir-
zeren Zeiten abgesehen, in denen die dem Jenat als Richter Zuge-
teilten noch nicht zum Sozialgerichtsrat ernannt worden waren -
stets 2 - 3 Sozialgerichtsrdte an, und zwar zur Zeit der ange-
fochtenen Entscheidung des ILSG. die Sozialgerichterdte Dr. Bxxx
*xxxund Oxxx . vYozialgerichtsrat Dr. Hxxxxx gehSrte dem Senat seit
dem 5. Februar 1957 an, nachden er kurz vorher zum Berufsrichter

in der Sozialgerichitsbarkeit auf Lebensczeit ernannt, in eine Plan~

stelle (Besoldungsgruppe R 8, jetzt 4 13 b) beim S5G., Xassel ein-
gewiesen und sodann an das LSG. abgeordnet worden war. Sozialge-

richtsrat Oxxx gehdrte dem Senat seit dem 1. August 1957 an, nach-

dem auch er kurz vorher zum Berufsrichter in der Sozialgerichis-
barkeit auf Lebenszeit érnannt, in eine Planstelle (Besoldungs—
gruppe R 8,jetzt A 13 b) beim SG, Frankfurt a.ll. eingewiesen und
sodann zun LSG. abgeordnct worden war. Sowohl die Abordnung die-
ser beiden Sozialgerichtsrite zum LSG. durch den Hessischen Mini-
ster flir Arbeit, Jirtschaft und Verkehr als auch die Zuweisung
dieser beiden vozialgerichtsrite als mitglieder des 9. Senats
durch das Prédsidium des Hessischen IS3G. ist ohne zeltliche Be-
grenzung erfolgt. Spidter hat der Hessische lidnister filir arbeit,
Wirtschaft und Verkehr mit einem Schreiben vom 2%. Oktober 1958
die Abvordnung bis zum %1. Dezember 1959 befristet. Inzvi schen
ist aber die Abordnung des Sozialgerichtsrats Oxix vorzeitig mit

Wirkung vom 1. Januar 1959 und die des Sozialgerichtsrats Dr. Hxx

xxx mit Wirkung vonm 1. Februar 1959 aufgehoben worden.
Beim Hessischen LSG. waren z.Zt. der Auskunft des Prisidenten des
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Hessischen Landessozialgerichts (8.10.58) 15 Planstellen flir Landes-
sozialgerichtsrite (Besoldungsgruppe E 6, jetzt A 15) vorgesehen und
besetzt. Von diesen Landessoiialgerichisréten waren drei ale Vorsit-
zende in Zeitsenaten bestimut. AuBerdem waren gum Lan3e08021alge~
richt 9 Sozialgerichtsrite abgeordnet und dort als Hllisrlchter H-
tig. -

Im ilbrigen wird zur Darstellung des Tatbestandes auf den Inhalt der
Schriftsitze des Kligers vom 19.5. und 17.11.58, des Beklagten vom
17.7.58 und 15.1.59 sowie auf die Schreiben des Prisidenten!des Hes-
sischen LSG.. von 8.lo., ,IL58 und 14.1.59 und dessen fernmindli-
che Auskunft vom 29. Januar 1959, die in den Akten vermerkt und der

Beteiligten mitgeteilt vorden Lot Bezug genommen.

Die Revision ist form—- und fristgerecht ein elegt und begriindet
worden. Sie ict auch statthaft, well der Kliger einen wegentlichen
langel des Verfahrens gertgt hat (§ 162 &bhs.1 X, 2 8GG). Der 9.
Jenat des Hessischen LSG, war bel der Entscueidung des angefochte-
nen Urteils in der Sitzung am 6. lai 1058 nicht vorschriftsmiBig

begsetzt,

Die Ansicht des Klégers, dad der Senat dechalb nicht vorschriftenés-
sig besetzt gewesen sei, well nicht ein Se-atsprisident, sondern
TLandessozielgerichtsrat LXXXXX den Vorsii sefihrt hat, trifft al-
lerdings nicht zu. Zwar bestimat § 34 SGG - entsprechend §§ 117, 62
des Gerichtsverfassungsgesetzes (GVG) -, daf den Vorsitz im Senat
eines ILSG., der Pridsident cder ein Senatoprisident fihrt. Der 3inn
dieser Vorschrift ist, daB ein besonders erfahrener und durch seine
Ernennung zum Senatsprisidenten als besonders befdhigt anerkannter
Richter die Giite und Stetigkeit der Rechtsprechung des Senats be-
einflussen und mit dasu beitragen soll, das Anse en des Gerichts

und das diesem entgegcnzubringende Vertrouen der Rechtsuchenden zu
stdrken (vgl. Kern, Gerichtsverfassungsgesetz, 2. Aufl., 8. 132;
BGHZ. 10 S..130; 15 S. 1%5; 16 S. 2543 20 S. 355; BGHSt.2 S. 71),
Von dem Grundsatz des § 34 SGG macht jedoch § 210 Abs. 2 SGG eine
Ausnahme und 188t zu, daB in den auf Zeit jebildeten Senaten, die
noch bis zum 31l. Dezenmber 1960 tidtig sein diirfen, den Vorsitz ein
anderer Berufsrichter des LG, flihrt. Eine salche Regelung kannte
der Gesetzgeber unbedenklich treffen, denn von den von ihm selbot ‘
aufgestellten Grundsatz der Glite und Stetigkeit der Rechtsprechung
konnte er Ausnahmen im § 210 Abs. 2 SGG zulassgen. Lurch dié Bestelm
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lung eines Landessozialgerichtsrats als Vorsitzenden einés Zeit-
senats wird der durch die Verfassung gevidhrleistete Grundsatsz der
Unabhéngigkeit der Richter (Art. 97 GG) und der im Art. 101 GG
ausgesprochene Grundsatz nicht berithrt, weil es sich bei dem Lan-
desdozialgerichtsrat um cin stidndigés 1litglied des LOG. handelt,
dessen Unabhidngigkeit durch seine Bestellung zum Vorsitzenden des
Senats nicht beeintridchtigt wird. Bei besonderen Unstédnden igst
durch Gesetz schon des ofteren zugelassen- vorden, daB der Vorsits
in einem Spruchkérper nicht von dem grundsiéizlich dazu berufenen
und in seiner Stellung hervorgchobenen Richter, sondern von ei-
nen anderen Mitglied des Gerichts eingenommen wird (§ 32 des Ge-
setzes liber das Verfahren in Versorgungssachen v. 106.1.1922 -
RGB1. I S. 59 — und § 4 der VO iiber MaBnaimen auf dem Gebiete
der Gerichtsverfassung und der Rechtspflege v. 1.9.1939 — RGB1.T
S. 1658-), Auch fiir die im § 210 SGG getroffene zeitlich begrenz-
te Ausnahmeregelung war der Unmstand nafigebend, daf8 mit der Er-
richtung der Sozialgerichte diese in der Anfangszelt besonders
belastet sind (vgl. Begriindung zu § 55 — iibereinstimmend nit dem
spiateren § 210 SGG - des Reg. Entwurfs eines Sozialgerichtsge-
setzes, Deutscher Bundestag, 1. “ahlperiode 1949, Drucks. Nr.4225,
S, 19, und Begriindung zu § 1 Ir. 11 - iibereinctinmend mit § 2lo
SGG i.d.F, des Gesetzes Ve 23.8, 1J58 - des Reg. Entwurfs eines
2. Gesetzes zur Andcerung des Sozialgerichtsgesetzes, Deutscher
Bundestag, 2. Wahlperiode 1953, Drucks. Nr. 3415 S. 8), Jenn-
gleich diese Anfangsbelastung bei den Lardessozialgerichten auch
iiberwiegend durch die sogenannten Altfdlle, d.h. die gemdB § 214

ZNYdsad HYIN ‘I B8 §§ YOrU JURQUL)B(T S[& PUIS SUNJWWESS[19)1() JOP 1D, YONY :SIDMUTE]

SGG zur Entscheidung durch die Landessozialgerichte kommenden
Fdlle, entstanden ist, so ist weder im § 210 SGG zum Ausdruck
gekommen noch aus den Zweck dieser Vorschrift zu schlieBen noch
aus den amtlichien Begriindungen zu dieser Vorschrift zu ersehen,
daB die auf Zeit gebildeten Senate des LSG., nur sogenannte Alt-
falle zu entscheiden habén. Abgesehen von der UnzweckmidBigkeit
einer solchen Regelung, wie sie bestiénde, wenn die L&nsicht des
Kldgers zutrdfe, widre eine sclche Regelung im Hinblick auf Art,
101 GG auch insofern bedenklich, als aus der Gesamtheit der bei
den Landessozilalgerichten zur Entscheidung kommenden fglle fir
eine btestimmte Grupne die Bildung eines besonderen Spruchkdrpers
. 7
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ermdglicht wdre, ohne daB der Zache nach dazu in wesentlichien ein
anderer AnlaB bestiinde, als ihr zeitlicher Anfall beim LsG. Ist
somit gem#B § 210 SGG nicht erforderlich, dal die auf Zeit gebil-
deten Senate des LSG. nur iber sogenannte Altfiille entscheiden,
so konnte der 9. Senat des Hessischen ILSG. inm vorliegenden‘?all,
bei dem es sich nicht i einen Altfall handelt, in der Besefzung
mit Landessozialgerichterat Kshler als Vorsitzender téatig werden,
Der Senat war insowelt nicht unvorschriftsmiBg besetzt.

Jagegen rigt der Kldger zutrefend, daf der 9. Senat des HéuSl chen
L3G, insofern unvoruchriftgmiBig besetzt war, als in der bltzung
am 6. Mai 1958 die Sozialgerichtsridte Dr. Hxxxxx und Oxxx als Be-
rufsrichter mitwirkten. Gepis § 33 SGG werden die Senate eines
LSG. in der Besetzung mit einem Vorsitzenden, zwei weiteren Be-
rufsrichtern und zwel Landessosialrichtern t8tig. Als Berufsrich-
ter im Sinne dieser Vorschyift sind die stédndigen qublleder des
ISG,, die Landessozialgerichtsriite, anzuschen. Das Tolgt daraus,
daB die Berufsrichter als Richter auf Leberezeit ernannt (§ 6
Abs. 2 8GG 1.V, mit § 6 CVG) und in eine Flenstelle bei einenm
bestimmten Gericht eingewiesen werden, weil erst dadurch die Vor-
gchrift liber ihre Unversetgzbarkeit (§ 6 B3GG 1.V, nit § 8 GVG) ei-
nen Inhalt bekommt. Dies geht ferner aus (J 32 Abg., 2 SGG hervor,
der zur Bestellung als Hilfsrichter bei Landessozialgerichten nur
"auf Lebenszeit crnannte Richter anderer Gerichte" vorsieht und
damit den Gegensatz zu den Richtern des LSG., die in eine Plan~
stelle bei diesem Gericht cingewiesen sind, hervorkehrt. In die-
scer Vorschrift komnt der allgereine, dem GVG wie dem SGG im In-
teresse der sachlichen und perstnlichen Unebhiingiglkeit der Ge-
richte zugrunde liegende Gedarke zum Ausdruck, dafl das Richter-
amt grundsdtzlich nuvr von Ricktern ausgelibt wird, die cuf lebens-
zeit an das betreffende Gericht berufen sind (BGHZ 22 S. 142).
Diese Richier, diec stéindig dem betreffenden Gericht angchdren, ge-
wahrleisten die Einheitlichkeit der Rechtsorechung dicses Gerichts,
und diese Richter, die von diesem Gericht grundsitzlich nicht ab-
berufen werden kinnen, sind vtllig unabhingig. SchlieBlich wird da-
dureh, daf nur sténdige Hitglieder eines Gericiits als Jerufsrici-
ter in einem Spruchkdrper mitwirken “onnen, die Giite der Rechit-
sprechung gewihrleistet. Dies gilt vornehnmlich fiir die Gerichte
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htherer Inctanz, bei denen die Glite der Rechtsprechung letztlich
der Grund fir ihre Errichtung iUberhaupt ist. Der Gesetzgeber hat
diesem Gedanken Ausdruck gegeben, indem er bestimmt hat, daB bei
den oberen Bundesgerichten ausnahnslos nur stindige Mitglieder in
den Spruchkdrpern mitwirken diirfen und daB bei den Gerichten zwei-
ter Instanz fir die Mitwirkung von anderen als stdndigen Mitglie-
dern dieser Gerichte strengere Voraussetzungen gefordert werden

(§ %2 SGG, § 118 GVG) als bei den Gerichten erster Instanz fir

die Mitwirkung nichtstédndiger illitglieder in Spruchkdrpern die-

ser Gerichte (§ 11 Abs. 3% SGG, § 10 Abs. 2 GVG), \

Von dem Grundsatz, daB nur stiindige Mitglieder eines Gerichts in
seinen Spruchkérpern als Berufsrichter mitwirken diirfen, hat das
SGG Ausnahmen zugelassen. Es schreibt im § 11 Abs., 3 und § 32

Abs. 2 (§ 70 Avs. 2, § 118 GVG) vor, wer an Stelle eines sténdi-
gen Mitgliedes als ..ilfsrichter in einen Spruchkérper mitwirken
kann, und regelt im § 27 Abs. 3, § 37 SGG (§ 70 Abs.1, § 117 GVG),
wann ein Hilfsrichter mitwirken kann, Fiir den vorliegenden Fall
sind die an des "ger", d.h, die an die Person des Hilfsrichters
gekniipften Voraussetzungen erfiillt. GemdB § 32 Abs. 2 SGG dirfen
als Hilfsrichter bel den Landessozialgerichten nur Richter mit-
wirken, -die auf Lebenszelt ernannte Richter anderer Gerichte sind.
Das trifft auf die in der Sitzung des 9. Scnats am 6. lfai 1958

als Berufsrichter mitwirkenden Sozialgerichtsridte Dr. Hyxxxx und
Oxxr 2usy welche auf Lebensmeit ernannte Richter beim $G. Kassel
und bein SG. Pronkfurt a. . sind. Jedoch liegen im vorliegenden
Fall nicht die Vorauscetzungen des "wann" vor, d.h. die Vorauc-
setzungen, unter denen das Gesetz die Hitvirkung von Hilfsrichtern
in einem Senat des LSG, zulidBt.

Ebenso wie das GVG (§ 70 Avs.l, 117) kennt auch das SGG kraft
ausdriicklicher Vorschrift nur die Mitwirkung von Hilfsrichtern
zur "Vertretung" von verhinderten sténdigen Iitgliedern des Ge-
richts (§$ 27, 37 SGG), In der Literatur und in der Rechtspre-
chung zum GVG iect jedoch einheitlich die Auffassung vertreten,
daBl der § 70 GVG nur einen Fall der Mitwirkung von Hilfsrichtern
in einem Suruchkdrper regelt. Zur Begriindung wird asusgefithrt, dad
die Entstenungsgeschichte des § 70 GVG dies bestidtige (BCHZ 12

S, 1 ff. mit ndheren Ausfihrungen), der in dieser Vorschrift aus-
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geprigte Rechtsgedanke lasse avch in anderen Féallen die Hitwirkung
von Hilfsrichtern zu. Danach dirfen Hilfsrichter auBerdem dann mit-
wirken. wenn sie zu ihrer richterlichen Ausbildung an ein Gericht
abgeordnet sind, und ferner dann, wenn bei einer Geschidf tsiiber-
iastung ein dringendes Bedirfnis nach richterlicher Hilfeleistung
ihre Biordnung notwendig macht. Jedoch darf die Beiordnung von
Hilfsrichtern auchin den von Gesetz nicht ausdricklich gereéelten
Fgllen nur Ubergangscharakter besitzen urnd nicht dazu dienehg ei~
nen Dauerzustand herveizufilhrens sie ist nur fir eine vorﬁberge—
hende Zeit zulidssig. Mit der Beiordnung von Hilferichtcrn w;rd
némlich nicht nur die Glite der Rechtsprochung des bvetreffenden
Spruchkdrpers - insbesondere bei den Spruchkdrpern der Gerichte
hoherer Instanz - beeinfluBt, sondern auch der Grundsatz der Ste-
tigkeit der Rechtsprechung, well mit der Beiordnung von Hilfsrich-
tern notwendigerveisc ein hidufiger Wechsel in der Zusammensetzung
der Hichterkollegien verbunden ist. as abcr besonders die unbe=-
schrédnkte und unbegrenzte Beiordnung von Hilfsrichtern verﬁietetp
ist der in der Verfassung (Art. 97 GG) niedergelegte und im GVG
wie im SGG (§ 1 SGG, § 1 GVG) nochmals zum Ausdruck gekommene
Grundsatz der Unabhédngigkeit der Rechtspllege von Einflissen der
Politik und der Verwaltung. Hilfsrichter sind auch dann, wenn es
sich, wie im vorliegenden Fall, um Richter handelt, die eine Plan-
stelle bei einem a‘dercn Gericht haben, Aicht in gleichen Umfang
unabhéngig wie die Richter, die bei dem betreffenden Gericht ei-
ne Planstelle einnehmen. Dadurch, da? siz jederzeit vom Widerruf
ihrer Abordnung bedroht sind - selbst wean die Abordnung fﬁr eine
léngere Zeit ausgesvrochen war -, isi zu besorgen, daB sie;sich

in ihrer sachlichen Uhabhéngigkeit bedroht filihlen; andererseits
begegnen die Rechtsuchenden mit HMiBtrauen einem Gericht, das mit
Richtern besetzt ist, die auf diese Art von der Justizveirwaltung
abhéngig sind (BVerfG 4 S. 331 /3457). Die Gefahr, sich den An-
gichten der Vorsitzenden ihrer Spruchkdrper und den Vebrtretern der
Justizvervaltung geneigt zu zelgen, besteht, wenn auch unbewuBt,
umsomehr dann, wenn dile Abordnung von Hilfsrichtern an ein Gericht
hoherer Instanz von der Justigzverwaliung im Hinblick auf eine be-
absichtigte Beftrderung oder cinc beabsichtigte Lﬂrueloang in eine
Planstelle bei dem htheren Gericht erfolgt ist; dicse Gefapr be~
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steht selbst dann, wenn auch nur die Hilfsrichter ihrer Abordnung
eine derartige Absicht beimessen (vgl. BGHZ 22 S. 142). Aus die-
gen Griinden diirfen in den Fillen der Vertretung, der Nachwuchs— .
ausbildung und der Geschiéftsliberlastung Hilfsrichter zvar abge-
ordnet und verwendet werden, jedoch nur fiir vorlbergehende

Zeit. Einem nicht nur voribergehenden Bedilirfnis an zusidtzlichen
Richterkrdften nmuBl die Justizverwaltung dadurch abhelfen, daB sie
neue Planstellen fiir Richter schafft und besetzt (Kern 2.a2.0.

§ 12 8. 71 und § 17 8. 100/101; Kern in JZ 56 8. 167/168; Siegert
in NJW 57 S, 1622 ff; Wicczoreck, GVG und Hebengesetze, § 70 GVG
Anm. B und § 118 Anm. Aj; ILindenmaier-}dhring, § 70 GVG Nr. 3, Hr.
4 BVerfG 4 S. 331 /734573 BGHZ 12 S. 13 20 5. 209, S, 250, 22

S, 142; BGHSt. 8 S8, 159 ff; 9 S. 107; NJW 55 5. 1805).

Diese fiir das Gebiet der ordentlichen Gericiutsbarkeit aus den
Grundsdtzen der Verfassung und des GVG hergeleiteten Beschridnkun-
gen fir die Mitwirkung von Hilfsrichiern miissen auch flir die Bei-
ordnung von Hilfsrichtern auf dem Gebiet der Sozialgerichtsbar-
keit gelten, weil sowohl die Verfuhrensgrundsitze wie auch die
Grundsidtze des GVG, die im SGG lediglich eine Tiir die Sozialge-
richtsbarkeit entsprechende Formulierung gefunden haben, inso-
weit die gleichen sind. Auch die aus dem Jesen der Sozialgerichts-
barkeit herzuleitenden, von den Yovschriften des GVG in mancher
Beziehung abweichenden Vorschriften des SGG erfordern nicht, an-
dere Mallstdbe an die Mitwirkung von Hilfsrichtern in Spruchkér-
pern der Sozialgerichte esnzulegen. Der Senat trigt daher keine
Bedenken, die Mitwirkung der Sozialgerichisrite Dr. Hxxixx und
Oxxx als Hilfsrichter in. der Sitzung des 9. Senats des Hessi-
schen LSG. am 6. Mai 1958 schon deshalb fiir unzuldesig zu halten,
well ihre Mitwirkung nicht vorlibergehender Art war. Der Senat
brauchte nicht zu crtscheiden, welche Zeit allgemein noch als
"voriibergehende" flir die Mitwirkung von Hilfsrichtern in Spruch-
kSrpern der Sozialgerichte angesehen werden kann. Im vorliegenden
Fall steht filr den Senat fest, daB die Hitwirkung der Sozialge-
richtsrdte Dr. Hzxxxxx:und Oxxx nicht nur voriibergehender Art zur
Bewsaltigung eines Geschédftsanfalles war. Seit dem 1. April 1955,
dem Zeitpunkt der Lrrichtung des 9. Senats, sind stdndig nur
Hilferichter als nitwirkende berufsrichter in diesem Senat td-
tig gewesen. Wenngleich die Sozialgerichtsriite Dr. Hixxxx und

- 11 -
JLaw — Gesetze und Urteile D Available on the
" E‘;S*e;(')%SG mobile A App Store
/ er esetze JLaw — fiir Android JLaw — fiir i0S

Uber 100.000 Urteile

I, YONY :SIOMUT]

SS1931() TP 9[1d

1Znyosad HYIN P e/ §§ Yoreu Yuequaje( s[e puls Sunjurure


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

- 11 - ,
Oexx auch erst seit dem 5. Februar und 1. Auguet 1657 als Hilfs-
richter in diesem Senat tdtig waren, so ist die Zelt ihrer lit-
wirkung doch nur ein zeitliches Glied in der ununterbrochenen
Kette der Besetsung des 9. Senets mit Hilfsrichtern., DaB ihre
Tdétigkeit beim LSG. nicht nur voribergehend zur Bewidltigung ei-
nes Geschidftsanfalles in Anspruch geanomnmen wurde, geht ferner aus
ihrer zu Anfang zeitlich unbegrenzten Abordnung sowie auch daraus
hervor, daP beim Hessischen LSG. und beim 9. Senat insbesondere
ein derartigerbGeschéftsanfall bestand, der nicht durch eine voriber-
gehende Abordnung von Hilfsrichtern erledigt werden konnte. Zur Be-
wialtigung des Geschiéftsanfalles waren zu den 12 beim LSG. stédndig
tdtigen Lendessozialgerichtosrdten weitere § Hilfsrichter abgeordnet
worden, und von diesen wvaren wiederum dem 9. Senat zwei bis drei
zugetellt. In der ordentlichen Gerichtsbarkeit - und das mufi glei-
chermaBen flir die Sozialgerichitsbarkeit gelten - ist als Zcichén'
einer Abordnung von Hilfsrichtern, die nicht nur "voriibergehend"
zur Bewdltigung eines auBerordentlichen Geschiftsanfalles erfolgte,
stets die ungewShnlich hohe Anzahl von Hilfsrichtern im Verhidltnis
zur Zahl der stdndigen Mitglieder angesehen worden, sei es, daB
dieses MiBverhdltnis bei einem Gericht oder bei einem Spruchkdr-
per bestand (BGHZ 12 S. 13 20 3. 209 und ». 2503 BGHZ 22 S, 142
BGHSt. 8 S, 159; 9 5. 107; NJW 55 S. 1805). Auch einem auBerordent-
lichen, aber nicht voribergehenden Geschiiftsanfall, darf die Justiz-
verwaltung nicht mit der Abordnung von Hilfsrichtein begegnen; sie
darf dies nur in der bis zur Schaffung und Besetzung der erforder—
lichen Planstellen bendtigten Zeit. Diese Zeit war eber inzwischen
verstrichen. Deshalb war die Besetzung des 9. Senats mit Hilfsrich-
tern, zum nindesten in dem Zeitpunkt, als die Sozialgerichtsridte
Dr. Mkxxxxxund Cxxx mitwirkten und sich herausgestellt hatte, daB
der Geschédftsanfall sich nicht durch eine vorilibergehende Abvordnung
von Hilfsrichtern bewiltigea lieB, nicht zulidssig und daher nicht vor-
schriftesmdfig.

AuBerdem war der 9. Senat des Hessischen LSC. in der Sitzung am 6.
Mai 1958 aber such deshalb unvorschriftsnidBlig besetzt, weil zwei
Hilfsrichter gleichzeitig mitwirkten. Venn schon durch die Iiitwir-
kung eines Hilferichters in einem mehrgliedrigen Spruchkérper so-
wohl die Grundsédtze der Giite, Stetigkeit und Unabhiingigkeit der

- 12 -
JLaw — Gesetze und Urteile T Ava..ab|e on the
Kostenlos (mobile App) > Google play App Store
W __} Uber200 Gesetze JLaw — fiir Android JLaw — firr i0S

Uber 100.000 Urteile

1ZINyPsad DYIN I B8 §§ YOBU YURqUIIE(] S[E PUTS SUN[WIUWeSS[I9)1) I9P J[I9 ], YoNY SIOMUTH


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

- 12 -

Rechtsprechung als auch das Vertrsuen der Rechtsuchenden in die
Rechtsprechung beeintridchtigt werden, so wird diese Gefahr durch

die gleichzeitige Mitwirkung zweier Hilfsrichter in einem Malle ver-

groBert, daB sie nicht mehr tragber ist, weil auf diesem Vege die
erwdhnten Grundsédtze gleichsam aus;ehBhlt wiirden. Ob diese Gefahr
in der Sozialgerichtsbarkeit im Verh&ltnis zur ordentlichen Ge-
richtsbarkeit eine besondere Beachtung erfordert, weil die Spruch-
kdrper der Sozialgeriohtsbarkeit auch noch mit ehrenantlichen Bei-
sitzern besetzt sind (§ 3 SGG), die den Kreisen der am Verfahren
Beteiligten angehtren (§ 12 &bs. 2 - 4, § 33 SGG und in dauerndem
Wechsel mitwirken, und ob es daher umsomehr erforderlich ist,
darauf zu achten, daB die den Spruchlkdrpern angehdrenden Berufs-
richter die Unabhidngigkeit, Stetigkeit und Glite der Rechtspre-
chung gewdhrleisten, mag dahingestellt bleiben. Auch ungeachtet
dieser filir die Sozialgerichtsbarkeit anzustellenden Irwigungen
widerspricht die zleichzeitige Hitwirkung von zwei Hilfsrichtern

in einem Spruchkdrper reciitsstaatlichen Grundsdtzen, zu denen eben-

so wie die Unabhingigkeit der Rechtsprechung auch die in den Ge-
richtsverfassungsgesetzen getroffenen Vorschriften iiber die Be-
setzung der Spruchkdrper gehtren (BVerfG 4 S. 412 /4167). Die Be-
setzung eines Spruchkérpers mit zwei Hilfsrichtern zugleich ist
daher nicht zu billigen. Im vorliegenden Falle komnit hinzu, daB
auch der Vorsitzende - wenngleich nach deon Gesetz in einem Zeit-
senat zulidssic - kein Senatcprisident war, so daB simtliche Be-
rufsrichter des 9. Senats in ihrer Stellung nicht den Anforde~-
rungen entsprazhen, die an die Beset ung eines ordentlichen Se-
nats zu stellen sind. Der Bundesgerichtshof (BGH.) hat zwar in
mehreren Entscheidungen die Mitwirkung von zweil Hilfsrichtern in
einem Spruchkdrper nicht als vorschriftwidrig angesehen. Er hat
diese Ansicht teils ausdriicklich ausgesprochen (BGHZ in ZZP Ba.69
S, 28 £ff. und in WJW 57 5. 17624 BGHZ 12 S, 1 £f.; BGHSt. in NJV
53 3, 10%4 und NJW 59 5. 108; vgl. auch Brackmann in 7zS 1958
S. 189 /2947 ohne ndhere Begriindung), teils stillschweigend ge-
billigt, indem er den Umstand, daB in dem betreffenden PFall zwel
Hilfsrichter mitgewirkt hatten, nicht als bgsonderen Umnstand fir
die Frage der vorschriftsméBigen Besetzung des Spruchkirpers her-
vorgehoben hat (Lindenmaier-lidhring, § 70 GVG Nr., 6; BGHSt. in
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NJW 55 S, 18053 BGHSt. 8 5. 159; 9 8. 107; BGHZ 22 5. 142), Die
Begriindung des BGIH. ist jedoch nicht tberzeugead. Jenn ausge-
fithrt wird (Z2ZP Bd. 69 S. 29), daf Hilfsrichter, die im Llntlang
mit den einschrinkenden Regeln des Gerlohtsverfassungsrechtf be-
stellt und einem Spruchkdrrer zugeteilt sind, dort die gleighe
Stellung wie die dem Spruchkdrper angehtrenden Planrichter han
ben, und def innerhalb der Spruckkérper der Vorsitzende die Ge-
schifte verteilt und die Mitglieder zu den Sitzungen heranzieht,
so ist damit weder zur Frage, wann und unter welchen Vorauqset—
zungen allgemein Hilfsrichter Mitglieder in einem Spruchkﬁnper
sein dirfen, noch zu der besonderen Frage, ob "die einschrin-

" die gleichzeitige

kenden Regeln des Gerichtsverfassungsrechts
Mitwirkung von zwei Hilfsrichtern in einem Spruchkdrper zulas-
sen, Stellung genommen. Wenn in einer anderen Entscheidung
(BGHZ 12 S, 1 = NJW 54 S. 505) ausgetilrt vwiré, daB die Beset-
zung eines OLG-Senats mit cwel Hilfsrichiern cls Dauereinrich-
tung nicht geduldet werden korne, im begsondcren IFalle aber die
ungewthnlichen Verhdltnisse der Nachkriegszelt und die besonde-
ren Ubergangsverhiiltnisse im ILande Baden—durttemberg nicht vgl-
lig auBer Betracht bleiben diirften, so sHricht diese, aud einen
ganz bestimmten Ausnehmefall zugeschnitiene Segrindung, dié im
librigen auf die sachlichen Bedenken gegen eine derartige Beset~
zung nicht weiter eingeht, eher fiir als gegen die Auffassung,
daB grundsédtzliich nicht zwei Hilfsrichter gleichzeitig in einen
Spruchkdrper mitwirken dlrfen.

Wenn ferner in einer anderen Intscheidung (BEHSt. in MW 59

5. 108) - die zuden die Besetzung einer Hilfsstrafkamnmer be-
trifft - qusgefuhrt wird, die Besetzung eines solchen Spruch-
korpers mit zwel Hilfwrichtern fir ungulédssig zu halten, ver-
biete schon eine verniinftige Staatswirtschaft, wire leere For-
melei, sei der Rechispllege wnwiirdig uné umgeie des Gesetz, S0
148t diese Art der Begriindung erkennen, daf im wesentlichen haus-
haltrechtliche bLriigungen Tir die bntscheicung maBgebend gewe-—
sen sind. Diese Ar% der bpetrachtung stbit aber auf grundsitz-
liche Bedenken. Haushaltrechtliche Erwigungen konnen nichi fir

@

die Auslegung von Gesetzen ausschleggebend sein; nicht das

e—.
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setz hat dem Haushalt zu folgen, sondern der Haushalt als Akt
der Exekutive - nur der Form nach in ein Gesetz gekleidet -

hat dem Gesetz zu folgen (§ 24 Reichshaushaltsordnung). Wenn da-
her haushaltrechtliche Erwidgungen geg seniiber den Grunds#tzen der
Verfassung und des Gerichtsverfassungsrechts zurucktreten mils—-
sen, so kann das nicht als leere "Férmelei" und noch wenlger

als "Umgehung des Gesetzes" bezeichnet werden.

In ilibrigen iest in anderen Entscheidungen des BGH, in denen die
Mitwirkung von zwei Hilfsrichtern in einem Spruchkérper ausdriick-
lich flr zuléssig angesehen wurde, keine néhere Begrindung ge-
geben, sondern nur auf andere Intscheidungen verwiesen (so in
NJW 57 S. 1762 mit dem Hinweis auf LGHZ 12 5. 1; und in NJW 53
S, 1034 mit dem Hinwveis auf BGHSt. 1 9. 274, in welcher der BGH,
jedoch zu der besonderen Frage der Mitwirkung von zweil Hilfs-
richtern gar nicht Stellung genommen hat,) )

Bedenken gegen die bisherige Eechtsprechung hat in letzter Zeit
bereits der 5. Zivilsenat des BGH angedeutet (BGHZ 22 S. 142
/1487) . Eindeutig gegen die gleichzeitige Mitwirkung von zwei
Hilfsrichtern in einen Spruchkdrper hat sich das QLG Karlsruhe
in einem Urteil vom 3. April 1957 (NJW 57 S. 1%67) mit cinge-
hender Segrindung ausgesprochen. Uie gleiche Ansicht ist in

der Literztur von Xern (JZ 56 S. 168, S. 410, S. 541542)und von
Siegert (NJW 1957 8. 162% unter V; DRiZ 1958 S. 191 unter IV
vertreten worden. Die Ansicht, daB der Verfassungsgrundsatz von
der Unabhdngigkeit der Rechtspflege und die Grundsitze des GVG
von der Glite und der Stetigkeit der Rechtspflene die gleichzei-
tige Mitwirkung von zwei Hilfsrichtern in keinem Fgll zulassen,
gewinnt nicht nur in der Rechtsprechung und Literatur an Boden,
sondern hat sich bereits in Gesetzen und Gesetzesentwirfen nie-
dergeschlagen. S0 ist bercits in dem Gesetz vom 12. Hai 1958
iiber die Neuordnung der Verwaltungsgerichtsbarkeit in Baden-irt-
temberg (GBl. Baden-Viirttemberg 1958 5. 131, dort. Art. 3 Nr. 2
und Nr., 8 = Neufassung des § 6 Abs. 2 Satz 1 und des § 15 Abs.3)
bestimmt, daB in den Spruchkérpern der Verwaltungsgerichte nicht
mehr als ein Hilfsrichter mitwirken darf. Ferner ist im § 18

des Entwurfs einer Bundesverus ltunf gerichtsordnung, aufgestellt
von der Vereinisung der Prisidenten der Vervaltungs sgerichte des
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Bundesgebiets in Zusammenarbeit nit der Arbeitsgemeinschaft der
Innenministerien der Lidnder der Bundesrepublik (DVBl. 1951 S5.569),.
im § 19 des Regicrungsentwurfs einer Verwaltungsgerichtsordnung
(Deutscher Bundestag %. “Wahlperiode 1957, Drucks. Ur. 55 vgl. dort
auch Begriindung zu $§ 15 bis 19), im § 16 Abs. 1 unc 4bs. 4 des
Regierungs-Entwurfs eines Gesetzes zur Neuwordrung der Finaﬁzge—
richtsbarkeit (Deutscher Bundestag 3. -ahlperiode 1957, Drucks.
Nr. 127) und im § 25 des Regicrungsentvurfs eines deutschen Rich-
tergesetzes (Deutscher Bundestag 3. ‘ahlperiode 1957. Drucks.,

Nr. 516) vorgesehen, daB bel eincr gerichtlichen Intscheidung
nicht mehr 2ls ein Hilfsrichter mitwirken dar?. Per Grund, aus
welchem in diesen CGesetzesentwirfen das Verbos der Mitwirkung von
gwei Hilfsrichtern in einci Spruchkdrper cusdricllich ausgespro-~
chen worden ict, liegt nicht etwa darin, dal neue, in diesen Ge-
setzesentvirfen entwickelte Grundsédtze eins solche ﬂegelung for-
dern, sondern diese Hegelung et dawit vegrlindet ..orden, déB sie
aue den herkémilichen Grundsiszen der Verfassung wice des Gerichtoe
verfassunssrechts notwendig sind (vgl. insbesondere EBegriindung

zu § 24 und zu § 25 des Regicrungsentwurfs eines deutschen Rich-
tergesetzes a.a.0.). Der Senat ist daher der Ansicht, daB cus den
angegebenen Griinden au:h in der Sozialgerichisbarkeit dic gleich-
zeitige llitwirkung von zwel Hilfsrichtern in einem Senat des LG,
unzuliissig ist.

Diege filir die Mitwiriung von Hilfsrichtern allgemein geltenden
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Beschrinkungen heben durch § 210 SGG koine Ausnshme erfahren. %
Durch diese Vorschrift ist fir die auf Zeit gebilceten Senate g

nur hinsichtlich der Vorsitzeaden die eine Ausnahme getroffen wor-
den, daB abweichend von der Grundregel cdes § 34 Abs.1l SGG& ausnahms-
welse auch ein Landessozialgerichitsrat den Vorsitz filihren lﬂnno

as degegen die llitwirkung von Hilforichtern betrifft, so unter-
scheiden sich die auf Zeit gebildeten Scncte von den ordentlichen
Senaten nicht (BSG. 5 S, 289 £2917). Zu ecincr anderen Auffassung
bietet wecer der Wortlaut Ces § 210 SGG einen AnlaB noch der Sinn
und Zweck dieser Vorschriftc denn der Bexlagte meint, daB haus--
haltrechtliche Lrwiigungen fir den Lrlaf dieser Vorschrift naBge-
bend gewesen sind9 g0 nag diese Ancicht zutreffen; dicsen Erwi-
gungen ist aber bereits nit der krleichterung fiir die Besetzung
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Dies ist umso

ndtte er dies

mehr anzunchnen, al

www.prinz.law

Gesetz=
Zeltse-
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das Verfahren in Versorgungssachen, dann,
&

wenn abweichen

d von der

Regel fir gewisse Zeiten hinsichtlich der Besetzung der Senate
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4225 S, 193 Begrindung zu § 1 Nr. 11 - Ubereinstimmend mit dem spé-
teren § 210 SGG n.F. - des Regierungsentiurfs eincs 2. Gesetue

zur Anderung des Sogzialg richitsgesetzes, Deutscher Bundestag, 2.
Jahlperiode 195%, Drucks. lr. 3415 5. 8). fus der inm § 210 SGU ge-
troffenen Bestimmung, daB in einem Zeitsenat auch ein Landessozial-
gerichtsrat den Vorsitz fihren kenn, geht vielmehr hervor, daB der
Gesetzgeber die Zeit, flr welche Zeitsenate gobildet werden kinnen,
nicht als eine "voriibergehende" angesehen hat. I'ir ecine voriiber-
gehende Zeit wire néimlich nach cer Rechtesprechung und nach der
Ubung der Gerichte ohnehin die bildung eines Hilfsspruchkidrpers
oder, auch ohne die Bildung eincs besonderen Hilfespruchkorpers,
die Besetzung eines Sendts vertretungsweise mit einen Lendes$ozial-
gerichtsrat als Vorsitzender moglich gewesen (Wieczorek, Zivilpro-
zeBordnung und Nebengesctze, Bd. 5 ¢ 63 GVG Ann. A; Lowe-Hosenberg,
Die StrafprozeBordnung und das Gerichtsverfassungosgesetz, 20. Aufl,
§ 63 GVG Anm. 10aj; BGHZ 15 8. 1%5, 20 S, 209; BGHSt. 8 S. 159, 9

S, 107, 10 S. 1793 BGHSt. in WJIW 1953 8. 10343 WJ7 1958 S. 429;

NJW 59 8. 108). Aus der Tatsache, daB der Gesetz eber im § 210 SGG
den Vorsitz in einen Zeitsenat geregelt hat, und nicht anzunehmen
ist, daB er etwas Uberfliissiges regeln wollte, ist zu schlieRBen,
daB der Gesetzgeber die Zeit, flir diec Zeitsenate gebildet werden
konnen, nicht als "voriibergehend" angesehen hat. Ist sonach ein
gemdB § 210 SGG gebildeter Zeitsenat nicht ein Hilfsspruchkdrper
im Sinne der ecervihnten Rechtsprechung, und ist ferner die Zeit,

flir welche Zelitsenate gebildet verden kiniacn, nicht als voriber-
gehend anzusehen, so entfallen beielts damit die Voraussetzungen,
unter denen es nach Ansicht des Beklagten méglich wire, Zeitsenate
gtédndig mit Hilfsrichtern und auch nit 2 Hilfsrichtern zugleich

zu besetzen. Es eriibrigen sich demnach auch Erlrterungen dariber,

§ 210 SGG herleiten
méchte, mit den Grundsitzen der Verfascung vereinbar wire.

ob eine Regelung, wie sie der beklagte aus

0

Schliesslich versagt fiir die Begrindung der Ansicht des bel klagten
auch der Hinweils auf das Urteil des 9. Senats des BSG. vom 2B.
August 1957 (BSG.5 S. 289 /2927), in welchen von der "haushalt-
echtlichen Natur" der Bestimnungen des § 210 SGG gesprochen wird.
Abgesehen davon, daRl sich diese Entscheidung mit dem § 210 nur in-
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soweit befaBt, als in ihm das zuldssige Verhdltnis der Zahl der
Zeitspruchkdrper zur Zahl der ordentlichen Spruchkirper festge-
legt ist, hat der Senat in seiner Urteilsbegrindung im AnschluB
an Erdrterungen itiber die Besetzung der Sitelle des Vorsitzenden irn
Zeitspruchkorpern ausdriicklich hervorgehoben, dal sich ordent-
liche Spruchkérper und Spruchkdrper auf Zeit in ihrer Besetzung
nicht unterscheiden. Jedenfalls geht aus der erwihnien Entschei-
dung des 9. Senats weder hervor, dall die haushaltrechiliche Na=
tur des § 210 SG& es zgulieBe, diese Vorschriift allgemein lber
ihren.dortlaut hinavs auszulegen, noch geht insbesondere aus ihr
hervor, daf die Hatur dGieser Vorschrift eine Auslegung zulieBe,
nach der Zeiltspruchkirper auch ncch in anderer Beziehung als
hinsichtlich des Vorsitzenden anders als ordentliche Spruchkor-
per besetzt werden konnen. Haushaltrechtliche Ausvirkungen hat
der § 210 3BGG in gleicher Jeise wic jede andere Vorschrift eines
Gerichtsverfassungsgesetzes iliber die Besetzung von Spruchkbrpern.
Das bedeutet bei dem Primat einesg Gerichtsverfassungsgesetzes ge-
geniiber dem Haushealt aber welter nichts, als daB - wie bereits
oben ausgefilhrt - der Haushalt den trifordernissen des Gerichts-
verfassungsrechts Rechnung zu tragen hat. Es soll nicht verkannt
werden, daB gerade die Besetzung der Zeitspruchkdrper in der So-
zialgerichtsbarkeit wegen der ceitlichen Begrenzung ihres Be-
stehens haushaltrechtliche Schwierigkeiten bereiten kann. Diesen
Schwierigkeiten zu begegnen, ist jedoch grundsétzlich nicht Auf-
gabe der.Rechtsprechung, sondern Aufgabe der Haushaltsgestaltung.
Bei uniiberwindlichen haushaltrechtlichem Schwierigkeiten bliebe
nur der Jeg, den Gesetzgeber zu veranlassen, durch inderung des
Gerichtsverfassungsrechts oder des Verfehrensrechts, insbesondere
durch Einschrinkung der Rechtsmittelmdglichkeiten, Abhilfe zu
schaffen. Haushaltrechtliche Erwiigungen konnten deshalb fiir den
erkennenden Senat nicht bestimmend sein, obweichend von den Vers
fassungsgrundsédtzen und von den aus den Vorschriften des SGG sict
ergebenden Grundregelungen, die insoweit auch keine Ausnahme
durch § 210 SGG erfahren haben, die Besetzung eines Zeitsenate
eines LSG. mit zwel Hilfsrichtern zugleich als vorschriftsmiBig
anzusehen. Der 9. Senat des Hedsischen LSG. war daher in seiner
Sitzung am 6. iai 1958 auch insofcrn nicht vorschriftsmiBig be-
setzt, als gleichzeitig zwei Hilfsrichter, niimlich die Sozialge~
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richtsrite Dr. Hxxoxx und 0X¥X alg Berufsrichter nmitwirkten.
S

Der Xldger hat die vorschriftswidrie Besetzung des Gerichts ge-
rigt, seine Hevision iet caher wegen dieses Verfahrensmangells
statthaft (§ 162 Abs.l Hr. 2 53G) . Denit ict die Revision aber
auch begriindet; denn auf dieseam Verfahrensmangel, der auch in
der Sozialgerichtsbarkeit als unbedingter Hevisionsgrund gflt

(§ 202 SGG 1.V, nit § 551 I‘Jro 1 ZPQ), beruht das angefochtene
Urteil (§ 162 Abs, 2 SGG). Es muBte daher ohne weitere Pvufung
aufgehoben und die Sache zur erneuten Verhandlung und Lntsqhel—
dung an das LSG. zurickveriviesen werden (BSG. 5 S. 176 Lf1717)~

Die Kostenentscheidun,; bleibt dem abschlieBenden Urteil vor—
behalten.
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