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Beklagten und Revisionsbeklagten.
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Der 10. Senat des Bundessozialgerichts

hat zuf die miindliche Verhandlung vom

27. September 1973 in Berlin durch den
Vorsitzenden Richter S onnenberg,
dic Richter Dr. Bur den s k i und
Hennig und dic ehrenamtlichen
Richter Rams und Dr. Ro 0 s

fir Recht erkannt:

Auf dic Revision des Klidgers wird das Urteil des
Landessozialgerichts Berlin vom 9. November 1972
aufgchoben,

Der Rechtsstreit wird zur erneuten Verhandlung

und Entscheidung an das Landessozialgericht

zuriuckverwiesen.
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Der 1920 geborene Klager wurde nach Ablegung seiner
Reife-Prifung im Jahre 1939 zunichst zum Reichsarbeits-
dienst (RAD) einberufen. Seine Bewerbung um Einstel-
lung als Secoffizier war erfolglos, well er wegen einer
Regenbogenhautentzundung des linken Auges flir dienst-
untauglich angesehen wurde. Im Oktcber 1940 trat er als
Berufcoffizier in des Heer ein. Bel Kriegsende war er
Oberleutnant. Von IMai 1945 bis August 1946 befand er
sich in russischer Kriegsgefangenschaft. Im Oktober 1948
begann cr ein Studium an der Technischen Hochschule in
Karlsruhe, brach dieses jedoch im Oktober 1951 ab und
arbecitete danach in verschiedencn Berufen. Von 1956 bis

AN

C03 war er bei Erdolfirmen im Ausland tatig. Seit 1965

ist er al

1]

Ingenieur auf dem Flughafen Tempelhof in

Auf scinen Antrag vom Juli 1948 erhielt der Xlager zu-
nichst Beschadigtenversorgung nach einer Minderung der
Erverbsfinigkeit (IMdE) unm 70 v.H. Auf Grund einer Nach-
untersuchung wurce dic MAE mit Bescheid vom 16. Juli 1954
auf 50 v.H. herabgesctot, weil das u.a. bigsher anerkannte
"Teberleicden nach Gelbsucht" nicht mehr festzustellen
sei. Die Bezeichnung der ancrkannten Schidigungsfolgen
lautet nun:

1.) Teilversteifung des linken Schultergelenkes nach
OberarmschuBlbruch, Narbe linke Brustkorbseite.

2.) Herzmuskelschaden nach Diphtherie.

%.) Narben nach Granatsolitterverletzung beider
Unterschenkel obhne Finktionsbehinderung.

Vegen weitcrer Besserung des Leidenszustandes des Klagers
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wurde diec MAE mit Bescheid vom 5. September 1957
auf 40 v.H. herabgesetzt.

Ein im Jechre 1964 gestellter Antrag des Kligers
auf Ancrkennung einer Augenschédigung links als
Schadigungsfolge wurde abgelehnt. Die nach erfolg-
loscm Widerspruch hiergegen erhobene Klage hat der

Klager zurickgenommen.

In Februar 1965 beantragte der Kldger eine Neu-
festsctzung seincr Versorgungsbezige. Die aner-
kannten Schadigungsfolgen hatten sich verschlim-
mert. Auch mussc eine besondere berufliche Be-
troffenheit beriicksichtigt werden. Ferner bean-
tragte er die Gewahrung eines Berufsschadens-
ausgleichs,

Im Bescheid vom 15. Juni 1967 lehnte die Beklagte
die Anerkennung einer besonderen beruflichen Be-
. troffenheit und die Gewahrung eines Berufs-
schadensausgleichs ab. Der Widerspruch hiergegen
blieb erfolglos (Bescheid vom 14. August 1S68).
Dic vom Klager beantragte Anerkennung der Ver-
schlimmerung seincr Schadigungsfolgen verneinte
der Beklagte im Bescheid vom 22. Juli 1S68.
Hiergegen erhob der Klager ebenfalls Widerspruch,

Mit sciner Klagé machte der Klager die Anerkennung
~eines besonderen beruflichen Betroffenseins sowie
dic CGewihrung von Berufsschadensausgleich geltend.
Diesc Klage hat das Sozialgericht (SG) im Urteil
vom 9. November 1971 abgewicsen. Im Berufungs-
verfahren schlossen die Betelligten am 9. November
1972 eincn Vergleich, worin sich der Beklagte ver-
pilichvete, iliber den Antrag des Klagers auf
Berulsschadensausgleich neu zu entscheiden, und
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der Kliger scince Klage insoweit zurilicknahm, als dic
Klage den Anspruch auf Gewzhrung cines Berufsschadens-
ausglecichs betraf, Dic Partcecien warcen sich dariiber
cinig, dall der Rechtsstreit wegen des Anspruchs auf
Berufsschadcensausgleich erledigt sei.

In Berufungsverfahren verfolgte der Klager sodann nur
noch den Anspruch auf Berucksicatigung cines beson-
deren beruilichen Betroffenscins weiter und beantragte
unter Aufhebung der entgegenstehenden Beschelde die
Verurtcilung des Beklagten hiervegen zur Gewiahrung
eincr Rente nach ciner MAE um 60 v.H. ab 1. Januor 1964,

In Urtcil vom 9. November 1972 hat das ILandcssozial-
gericht (LSG) dic Berufung zurickgewiesen. Den nacn
Auffagcung des ILSG im Berufungsverfahren noch allein
streitigen Anspruch des Kligers aufl Heraufsctzung seiner
MdE wegen cines begsondercen beruflichen Betroflenscins
hat der Bcklagte nach Auffassung des LSG im Bescheid
von 15. Juni 1967 in der Gestalt des Widerspruchsbhe-
scheides vom 14, Auguct 1268 zu Recnt abgelehnt. Hier-
bei haondele cs sich entgegen der urspringlichen Meinung
des Kligers nicht um negative Zugunstenbeschecide, son-
dern un cinc erstmalige Sachentscheidung des Beklagten.
Dicse cntspriche der Sach- und.Rechtslage° BEs konne
nicht fecstgestellt werden, dal der Klidger in scinen

Beruf als Ingenicur auf dem Flughafen Tempelhof menr

w0

betroffen sci, als cr cs mit den gleichen Schidigungss-
folgen im allgemcinen Erwerbsleben ware. Letcocteres seil
aber durch dic Bemessung seiner MNdE mit 40 v.H. bpercits
genmdBR § 30 Abs. 1 des Bunucuvorgorgun gCoCtZCo (BVG)
berucksichtigt worden.

Auch in sciner sozialen Situation habe sich die ancer-
kanate Schadigung beim Kldger nenncnswert nicht ausge-
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wirkt. Sowcit es die Aufgabe seines Ingenieur-
studiums im Jahre 1951 anbelangt, seien hierfiir
dic Schadigungsfolgen nicht ursichlich gewesen;
vielmehr hitte der Kldger dies wegen seiner mif—
lichen wirtschaftlichen Verh#ltnisse getan. Ihm
sci damals die erforderliche Studienbeihilfe ver-
sagt worden. Auch licRen dic Angaben des Kléagers
nicht erkennen, dafBl die Ablehnung seiner Bewer-
bung um Einstellung in den aktiven Offizicrsdienst
der Bundeswehr wegen der Schidigungsfolgen erfolgt
scli. Der Kliger habe die Umstdnde seiner Bewerbung
und der Annehmepriifung im einzelnen geschildert.
Dic Ablechnung sei Jedoch ohne Begrindung erfolgt.
Thn sci lediglich bedeutet worden, von weiteren
Anfragen abzusehen. Demnach liege es nehe, anzu-
nehmen, daB weniger dic Schiddigungsfolgen eine
Rolle bei der Ablehnung gespielt hatten, als viel-
mchr die berufliche Situation des Kldgers. Er sci
scincrzeit in einer ausbaufizhigen Stellung als
Konstrukteur tatig gewesen und habe ein Gehalt
von ungefdhr 400,-- DM monatlich bezogen. Als
Obcrleutnant bei der Bundeswehr hatte der Klager
zwar moglicherweisc ein hoheres Gehalt bezichen -
konnen, es misse aber offen bleiben, ob er iliber-
hount wieder als Oberleutnant Verwendung gefunden
 hiitte, insbesondere wegen des technischen Fort-
schritts aul dem Gebilet des Pilonierwesens. Die
Ablehnung kdnnte sich aber auch dadurch erklaren,
daf3 der Klager auf seine gut dotierte Stellung
im Zivillcben hingewiesen und deutlicn gemacht®
habe, daB er mindestens einen dhnlichen Posten
bei der Bundeswehr einnehmen wollte. Es sel auch
moglich, daR sich die Bundeswehr bei der Ab-
lehnung von dem Hinweis des Kladgers habe leiten

lassen, er habe die Chance, bei einer Erdolfirma
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~als Techniker t&tig zu werden, wie es 'ab 1956 dann
auch der Fall gewvescen sei. Zwar habe der Kldger bedl
sciner Bewerbung derauf hingewicsen, daBl er diese
Stellung im Fal e der Annohme bei der Bundeswehr sofort
kundigen wurde. Indesscn habe es der Bundeswehr klar
sein mussen, dall dies fur den Kldger zundchst einen

wirtschaftlichen Abstieg hdttc bedeuten missecn.

Wie dem auch sei, es konne jedenfalls nicht festgestellt
werden, dafl bei der Ablehnung durch die Bundeswehr die
Schéddigungsfolgen des Kldagers ernstlich in Betracht ge-
zogen worden seien. Der Kléger habe dies nicht mit

Uberceougung vertreten konnen.

In seinem Beruf als Konstrukteur und Ingenieur sei der
Kldager nicht in eincnm wesentlich hoheren Grade als im
allgemeinen Erwerbsleben gemindert. Er habe sclbst einen
schidigungsbedingten Minderverdicenst in seiner heutigen
Tatigkelt nicht dartun konncn. Er habe ferner nicht dar-
tun konncn, dall cr infolge der Schadigung nachweisbar

an cinen vweitercn Aufstieg in seinem Beruf gehindert®
worden sci. Dies beweise sein Berufsweg. Auch seine
Jjetzige Tatigkeit entspreche voll sciner Ausbildung und

scincem bisherigen Berufsverlauf,

Die Revision hat das LSG nicht zugelassen.

r am 6. Februar 1973 die Revision eingclegt und

Verlingerung der Frist hierfiir bis zum 12. April

am 11. April 1973 begriundet.

Der Kliger rligt die Verletzung der §§ 103, 106 und 128
s Sozialgerichtsgesctzes (SGG). Das LSG habe es un-

]

a
berucksichtigt geleassen, defll der Klidger wegen der
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Schmerzzustédnde in seinem Schultergelenk sowie
hdufig auftretender Storungen der Herztitigkeit
und auch wegen'des friher anerkannten Leber-
schadens in der Ableistung seines Studiums er-
heblich behindert gevescen sei; er habe deshalb
die Vorlesungen nicht regelméfllig besuchen kodnnen.,
Aus diescm Grund hebe er, als er in wirtschaft-
liche Schwierigkeiton geraten sci, kein Stipendium
erhalten, so dall der entscheidende Grund fir die
Aufgabe seines Studiums die anerkannten Schadi-
gungsfolgen gewesen seien. Dies hé&tte das LSG
aufklaren und berilicksichtigen miissen. Es h&tte sich
nach den Gesambunmstinden auch gedrangt fihlen
‘miissen, diesen Fragen nachzugchen. Dabei wire es
zu den vom Kldger behaupteten Feststellungen ge-
langt und mit Ricksicht darauf, daB der Klager
wegen seiner Schidigungsfolgen den angestrebten
Beruf als Diplomingenieur nicht habe erlangen
konnen, zu dem Ergebnis gekommen, daB ihm die
Erhohung seiner MAE wegen besonderer beruflicher
Betroifenheit zustand.

Das LSG habe seine Amtsermittlungspflicht auch
hinsichtlich der Frage verletzt, daB der Klager
wegen seiner Schiédigungsfolgen nicht bei der
Bundeswehr angestellt worden ist. Es sei bekannt,
dal Schwerbeschddigte mit inneren Leiden und
cinem dadurch bedingten Grade der MAE um 50 v.H.
- wic damals beim Klidger noch anerkannt war -
keinc Anstellung als Berufsoffizier gefunden
hatten. Auch die Erlassc der Linderminister wie
auch des Bundesarbeitsministeriums besagten da-
her, daBl bei solichen Personen grundsatziicn

davon auszugehen sci, dafl sie wegen ihrer
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Schidigungfolgen keine Beriicksichtigung bei der Bewer-
bung fir die Offizierslaufbahn haben konnten. So sei

es auch im vorlicgenden Fall gewesen.

Das LSG hebe Jjedoch jede Uberpriifung unterlassen. Da-
bei wire es fir das ILSG cin leichtes gevesen, die Un-
terlagen des Kligers beinm Bundesverteidigungsminister
einzuschen, um so mehr, als der Kldger sclber noch
im Besitz aller Beuverbungsunterlagen gevesen sei,
Durch die Beizichung diescr Unterlagen bzw. durch Ein-
holung entsprcchender Auskinfte hiatte sich mit Sicher-
heit ergeben, daB der Kléger wegen der anerkennten
Kricgscchiden nicht eingestellt worden sei. Bel den
rgunenten des LSG handelt es sich nur um Vermutungen.
Es habe deswegen auch die Grenzen seines Rechts zur

reiecn Bewelswlrdigung uberschritten.

Ferner unterlige es keinem Zweifel, daB die Jjetzige
Stellung des Klagers als Ingenicur weder sozial noch

finanziell nit der Stellung eines Offiziers der Bundes-

wechr gleichgesetzt werden konne.

Der Kliger beantragt, ..

das angefochtecne Urtéil und das Urteil des Sozial-
gerichts vom 9. November 1971 abzusndern und den
Beklagtcen unter Aufhebung der angefochtenen Be-
scheide von 15, Juni 1967 und 14. August 1968 zu
verurteilen, dem Klager unter Beriicksicntigung
cines besonceren beruilichen Betroffenseins Be-
schadigtenversorgung nach einer MAE um 60 v.H.

ab 1. Joauor 164 zu gewdhren,

hilfsweisc,

das angefochtene Urteil aufzuheben und die Sache
zur erneuten Verhandlung und Entscheidung en
das LSG zuruckzuverweisen. -
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Der Beklagte beantragt,

dic Revision als unzulassig zu ververfen.

Er ist der Meinung, dal das angefochtene Urteil
frei von Verfahrensmangeln sei.

11

Dic form- und fristgerecht eingelegte und begrin-
dete Revision (88§ 164, 166 SGG) ist statthaft.

Das LSG hat das Rechtsmittel zwar nicht zugelassen
(§ 162 Abs. 1 Nr. 1 SGG). Der Kldger rligt aber
formgerecht eincn wesentlichen Mangel im Verfahren
des LSG, und dieser Mangel liegt auch vor (§ 162
Abs. 1 Nr. 2 SGG; BSG 1, 150). Das ILSG ist ndmlich
seincr Pflicht, den Sachverhalt von Amts wegen in
dem fir die Entscheidung erforderlichen Umfang
aufzuklaren, nicht ausrcichend nachgekommen und

hat dadurch den § 103 SGG verletzt.

Fir den vom Kldger erhobenen, im Berufungsver—'
fahren allcin noch streitigen Anspruch auf Er-
hohung sciner Versorgungsbezlige nach einer MAE

un 60 v.H. wegen eincs besonderen beruflicnen
Betroffenseins nach § %0 Abs. 2 BVG, den der
Beklagte, wie das LSG zutreffend entschieden hat,
in den angefochtenen Bescheidcen im Wege erst-
maliger Sachentscheidung abgelehnt hatte, koannte
¢s nach dem sachlich-rechtlichen Standpunkt

des LSG alternativ such darauf ankommen, oo die
Einstellung des Klégers bei der Bundeswenr wegen
sciner Schadigungsfolgen oder aus anderen Griinden
abgelehnt worden ist. Sodann war das LSG aber ge-
halten und in der Lage, den Versuch zu unterncnmen,
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dic wahrcen Griunde hierfir konkret festzustellen,

Nach den Feststellungen des LSG hat der Kladger auf
scine Bewerbung hin von der Bundeswehr nur einc Ab-
lchnung ohne Begrundung cerhalten. Hieraus und aus der
Schilderung des Klagers uber seine Vorstellung zu
folgern, dic Schédigungsfolgen hatten fir die Ab-
lehnung keine Rolle gespielt, entbehrt des logischen
Zusammenhongs. Soweit das LSG sodann Ervagungen
ariiber anstellt, welche Grinde vielmehr fiir die Ab-
lchnung der Einstellung des Klagers beil der Bundes-
wehr trdgcnd gevecen scin konnten, bewegt cs sich im
Bereich der Spckulation und stellt lediglich Ver-

mutungen an.

Solche Erwvidgungen wiren aber ganz Uberfliissig gewesen,
wenn das ILSG eine Auskunft beil der zustindigen Stelle
der Bundeswchr sclbst eingeholt hidtte. Die Moglichkeit
hicrzu war ohne weitercs vorhanden gewesen; das LSG
hitte sich lediglich von denm Kldger das Ablehnungs-
schreiben vorlegen lassen brauchen, um die erforder-—
liche Anfrage erstellen zu kdnnen. Selbst wenn es

noch denm Inhalt des Schreibens der Meinung gewecen sein
sollte, daBl die Bundeswehr iber die tatsdchlichen Ab-
lohnungsgrﬁndc nZhere Auskinfte nicht vorvenaltsios er-
teilen wurde, wire diesc jedoch im Wege der Amtshilfe
zunindest verpflichtet gevesen, anzugeben, ob die Ab-
lchmung wegen der Schadigungsfolgen erfolgt war oder

-

Das LSG h&ttc sich nach Lage der Dinge auch gedringt
fihlen muscen, dicsc Anfrage zu stellen. Der Kléger
havte bereits in scirner Klege auf den EriaB des Bundes-
ministers fUr Arbeit (BMA) vom 21, Fepruar 167

(BVB1 1657 3. 37 Nr. 14) hingewiesen, in welchem die
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Auffassung des Buhdésministers fir Verteidigung
(BMV) beckanntgegeben wurde, dafll ein aktiver
Offizicr der cechemaligen Deutschen Wehrmacht bel
personlicher und korperlicher Eignung wahrschein-
lich in der Bundeswehr als Berufsoffizicr ceinge-
stellt worden wire, sofern cr 1956 (im Fallc cines
Obcerlcutnants) noch nicht dlter als 45 Jahre war.
Der Klager war zu diesem Zeitpunkt 36 Jahrc alt,
Nach der bekanntgegebenen Auvffassung des BMV waren
dic Aussichten eines kriegsbeschadigten Offiziers
im allgcmeinen geringer als dic elnes voll taug-
lichen Offiziers. Daraus hat der BMA in dem o.3a.
Erlall gefolgert, daBl u.a. auch fir einc Hoherbe-
wertung der MAE beil ehemaligen Berufsoffiziercen
nach § 20 Abs. 2 BYG eine dem Einzeclfall ent-
sprechende Laufberngruppce der Bundeswchr zugrunde

WWESS[19)1() 19P 919, ], YINY SIOMUTE]

zu legen sci, Ausnahmen hiervon kimen nur in
Betracht, wenn Tatsachen bekannt scien, dic einer
Linstellung in dic Bundcswehr auch ohne Schédi-

q

gungsfolgen wahrscheinlich entgegengestanden
hitteon., Fur Zweifclsfdllce empfichlt der BMA sclbst,

cine Auskunit beim BMV cinzuholen. Dicsc VWeilsungen
des BMA sind zwer nur Vervaltungsregelungen ohne
Rechtsnorncharakter, die das-Gericht nicht binden.

1ZInysad DYIN I B/ §§ YorU YU

Fur dic Frage der Einhaltung cines sachgerechten
Gerichtsveriahrens gibt es aber keinen Grund,
cutgegen dem dadurch gleichmaBig geregelten allge-
meinen Verwaltungsverfahren von den Richtlinien
dicscs Krlasses zum Nachteil des Klagers ohne An-
laB und ohne ndhere Begriindung abzuwecichen. Im
ubrigen mufBl es allgemein als Verletzung des § 103
SGG angeschen werden, wenn ein Gericht seine Int-
scheidung auf bloBe Annahmen stitzt, obwonl Iur
konkrcte Feststellungen beziglich des rcchiser-
heblichen Sachverhalts cine Moglichkeit vorhanden,

i
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diese aber nicht genutzt worden ist.

Ist die Revision wegen dieses vom Klidger geriigten Ver-
fahrensmangels statthaft, braucht nicht untersucht zu
werden, ob noch weiterc Verfahrensmidngel wirksam geriigt
sind und vorlicgen (vgl. BSG in SozR Nr. 122 zu § 162 SGG).
Das LSG wird sich Jjedoch beil sciner neuen Entscheidung
hicernit gegebenenfalls auscinanderzusetzen haben., '

Die Entscheidung des LSG beruht auch auf der geriligten Ver-
letzung des § 103 SGG und deswegen ist die Berufung be-
grindcet. Denn es ist nicht auszuschlicfen, del das LSG
auf Grund cincr von der zustdndigen Stelle des BMV cr-
teilten Auskunft anders iber den Anspruch des KliZgers
entcchicden hatsce. Das Bundessozialgericht kann diese
Entccheidung nicht anstelle des LSG treffen, weill es
hicrfiir roch an den erforderlichen Feststellungen fehlt.
Dic Sache multc daher an das LSG zurickverwiesen werden.

Das ISG wird auch iber die Xosten des Revisionsver- -
fahrens zu entscheiden heben.
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