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Kliger und Revisionskldger,
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Verkindet am
16. Oktober 1974

gegen
Emtsinspektor
als Urk.Beamter
der Gesch.Stelle e veceeesvsescecsoosesonseossasssonsecsccoscoeesen oo

Beklagten und Revisionsbeklagten.

Der 1o. Senat des Bundessozialgerichts hat auf die
miindliche Verhsndlungwm 16. Oktober 1974 in Berlin
durch den Vorsitzenden Richter S onnenberg,
die Richter Dr. Burdenski und

Dr. Volkmann sowie die ehrenamtlichen
Richter Lauer ‘und Dr. Roos

fiir Recht erkannt:

Auf die Revision des Klégers'wird das Urteil des
Landessozialgerichts Berlin vom 18. Oktober 1973
aufgehoben.

Die Sache wird zur erneuten Verhandlung und
Entscheidung an das Landessozialgericht zuriick-

verwiesens
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Der 1920 geborene und 1948 aus russischer Kriegsgefangen-
schaft entlassene Kldger beantragte im Juli 1964 Versorgung.
Ir fibrte acht verschiedene Gesundheitsstorungen, darunter
auch seine neurovegetative Dystonie, auf die wahrend des
Wehrdienstes durchgemachte Ruhrerkrankung zuriick.

Das Versorgungsamt (Versorgh) erkannte durch Bescheid vom
6. April 1965 "geringe Verschmidchtigung der Oberschenkel-
muskulatur links" als Schidigungsfolge an, lehnte aber die .
Gewdhrung einer Beschiddigtenrente ab, weil die Minderung
der Erverbsfidhigkeit (MAE) flir die anerkannte Schidigungs-
folge unter 25 v.H. liege. Der Widerspruch blieb erfolglos
(Bescheid vom 15. November 1966).

Inscinem dem Sozialgericht (SG) Berlin am 3o. Oktober 1967
erstatteten innerfachdrztlichen Gutachten hat Dr. G

u.a. ausgefihrt, eine durch die Kriegsgefangenschaft be-
wirkte Verschlimmerung der vegetativen Dystonie sei inner-
halb von zwei Jahren nach der Entlassung wieder abgeklungen.
Dieser Beurteilung ist der Facharzt fir innere Krankheiten
Ir. XK _in seinem dem SG gemdB § 109 des Sozialgerichts~-
gesetzes (SGG) am 5. November 1968 erstatteten Gutachten
zwar belgetreten; er hat aber die Einholung eines psychia-
trischen Gutachtens empfohlen. Der Facharzt fiir Neurologie
Dr. B hat in seinem ebenfalls gemdB § 109 SGG einge-
holten Gutachten vom 25. Juli 1969 ausgefiihrt, die neuro-
vegetative Dystonie des Kligers hidnge ursédchlich mit der.
in der Kriegsgefangenschaft durchgemachten Hungerdystrophie
zusammen, die jetzt auch zu psychischen Storungen in
Gestalt einer leichten Hirnleistungsschwiche und VWesens-
anderung gefihrt habe. Die MAE betrage fiir alle Schidi-
gungsfolgen 40 v.H. .
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Lurch Urteil vom 20. November 169 hat das £G, die Klage
abgewliesen. ks hat sich der Auffassung des Dr. G

und, sowelt es sich um das neurologische Fachgebiet
handelt, der von der Fachidrztin fir Neurologie und
Fsychiatrie Ir. R in der versorgungsirztlichcn
Stellungneahme zum Gutachten des Ir. B vertretecnen
‘uffessung angeschlossen, fAnhaltspunkte fur einen
cerebralen Dystrophieschaden des Kldgers seien nicht
gegeben.

Das Londessozialgericht (LSG) Berlin hat einen Befund-
bericht der Fsycholcgin Ir. N Vom 12. Oktober “1¢70
und cin Gutachten des Facherztes flir innere Krsnkheiten
Ir. R von 27. April 1971 eingeholt. Dieser hat sich
in Ergebnis der Beurteilung des Dr. G ange-
schlossen, einen Zusammenhéng der bein Kldger bestehenden
vegetativen Symptomatik mit Erkrankungen des Wehrdienstes
und der Kriegsgefangenschaft medizinisch fur ausgeschlcs-
sen erachtet, aber zur endéﬁltigén diesbeziglichen Beur-
teilung und insbesondere im Hinblick auf die bestchende
Wesensdnderung beim Kléger eine abschlieBerde psychiatri-
sche Begutachtung dcingsnd empfohlen.

Durch Urteil vom 18. Oktober 1973 hat das LSG die Berufung
cdes Kligers zurlckgeviesen und zur Begrindung auf die von
Ir. G .und Dr. R vertretene Beurteilung ver-
viesen. Eine nervenfachirztliche Begutachtung des Kligers
vegen vsychiccher Stérungen hat es nicht flir sachdienlich
erachtet, weil der KlZger eine Hirnleistungsschwiéche und
Wesensinderung als Schi3digungsfolgen nicht geltend gemocent
habe und in der Beurteilung der vegetativen Dystonie, die
das necurologische und innerfachirztliche Gebiet gleicner=-

nallen beriihre, das Gutachten des Dr. R im Verglcicn
zu dem des Dr. B die groBere Uberzeugungskreft pecitze.
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Ier Kliger hat gegen das ihm am 19. November 1973 zugestellte
Urteil am 17. Dezember 197% Revision eingelegt und diese
nach Verlidngerung der Revisionsbegrundungsfrist bis zun
21. Februar 1974 am 19. Februar 1974 begrindet. Er rigt
Verletzungen der ¥§ 103, 109 und 128 SGG. Unter der vege-
tativen Dystonie, deren Anerkennung er ausdricklich be-
gehrf nabe, habe er auch die von Ir. B als Versor-
gurgsleiden bezeichneten "zentral-vegetativen Regulations-
storungen" sowie "leich :Hirnleistungsschwiche und Wesens-
dnderung nech Dystrophie" verstanden wissen wollen. Das
sel schon in seinem Schriftsatz vom 12. Januar 1969 zum
fusaruck gekomrmen und konne nach seinem Schriftsatz vom
2o. Februer 1970 nicht mehr zuvueifelhaft gewesen sein.’
Lesholb und angesichts der dringenden Empfehlung des

Ir. R habe das ILEG scinem Antrag im Schriftsatz vom
18. Juli 1971 stattgeben und ein Gutachten des Neurologen
IDr. D einholen miissen. Da das LSG das nicht geten

und gleichwohl Uber den schwierigen medizinischen Fragen-
komplok ohne hinreichende Sachkunde entschieden habe, heave
cs die Grenzen des Rechts der freien richterlichen Beweis-
wurdigung iuberschritten. Endlich habe es auch versaumt, den
Scchverstindigen des gerichtlichen Verfahrens diejenigen
redizinischen Unterlegen zur Auswertung und ggf. zur Ir-
guncung ihrer Beurtéilung zuzuleiten, die sich in den

von Beklégten erst im Jenuar 1972 vorgelegten VerschluB-
umschleg befunden hatten.

Der Kliéger beantragt,
adas Urteil des Landessozialgerichts Berlin vom -
18. Oktober 1973 aufzuheben und die Sache zur
erncuten Verhandlung und Entscheidung an dikzses
Gericht zurilickzuveruecisen.

Ter Bekloegte beantragt,
die Revision zu verwverfen.
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Er meint, das LSG habe davon ausgehen dlirfen, daB die
Anerkehnung einer Hirnleistungsschwiche und Vesens-
anderung nicht mehr streitbefangen und somit auch nicht
mehr klarungsbedliirftig gewesen sei.

II

Die gemdB §§ 164, 166 SGG form- und fristgerecht einge-
legte Revision ist nach § 162 Abs. 1 Nr. 2 SGG statthaft
und danit zulsdssig, weil der Klager einen wesentlichen
Mongel im Verfahren des LSG geriigt hat, der vorliegt.

Der Kliger beanstandet an dem Verfahren des LSG in

erster Linie dessen Auffassung, er habe die Anerkennung
einer Hirnleistungsschwache und VWesensdnderung als
Schiidigungsfolgen nicht ausdriicklich geltend gemacht

und daher nicht begehrt. SinngemdB will der XKlager dsmit
die Verletzung des & 123 Abs. 1 SGG riigen. Er hat diese
Verfahrensnorm zwar nicht ausdriicklich als verletzt
bezeichnet; nach der standigen Rechtsprechung des Bundes-
sozialgerichts =BSG-.(vgl. BSGE 1, 227) geniigt es jedoch,
wenn aus dem Vortrag des Revisionskligers ersichtlich 1st,
weclche verfahrensrechtliche Norm er als verletzt ansieht.
Das kann hier nur die Bestimmung des § 123 Abs. 1 SGG sein.
Denn die Auffassung des LSG, eine Hirnleistungsschuiche
und eine Wesensdnderung wiirden vom Kliger als Schadigungs-
folgen nicht geltend gemacht, ist der Ausgengspunkt fir das
veitere prozessuale Verhslten des LSG, namlich fur den
Verzicht auf die von Dr. R dringend empfohlene
abschlieflende psychiatrische Begutachtung des Klagers.

Nach § 123 Abs. 1 SGG entscheidet das Gericht iiber die
vom Kléger erhobenen Anspriiche, ohne an die Fassung der
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‘ntriige gebunden zu sein. In seiner Stellungnahme vom
12. Wovember 1969 zu dem von Dr. B erstatteten Gut-
echten hat der KlHger unter der Uberschrift "vegetative
Tystonie" deutlich zum Ausdruck gebracht, daB er sich
die medizinische Beurteilung durch Ir. B zu eligen
racht und seinen Versorgungsanspruch insbesondere auf
diese Beurteilung stlitzt. Angesichts der deutlichen Unter-
gscheiqung, die Ir. B in der Zusamrcenfassung seines
Gutcchtens zwischen der neuro-vegetativen Dystonie und
der auf seincm Fachgebiet hinzugekommenen psychischen
Storungen (leichte Hirnleistungsschwiche und Wesens-—
inderung) macht, hittc zwar fir den Kliger AnlaB be-
stenden, in der miindlichen Verhsandlung beim SG oder
bereits zuvor ausdriicklich die Anerkennung dieser
psychischen Storungen zu begehren. Offenbsr hat das SG
cus der Erklirung des Xlagers, weitere Antrage nicnt

zu stellen, entnommen, er wolle die leichte Hirn-
leistungsschwiche und Wesensdnderung nicht als Sch&di~-
gungsfolgen enerkannt wissen (vgl. dazu S. 8 des SG-
Urteils). DaB diese Auffassung nicht zutraf und unter
der Bezeichnung "vegetative Dystonie" vom Klager auch
diec von Ir. B diasgnostizierte '"leichte Hirn-
leistungsschwdche und Wesensdnderung! verstanden

wurde, mufite aber der Berufungsbegriindung des X15-
gervertreters vom 2o0. Februar 1970 entnommen werden. Hier
varen zuar wiederum im Antreg nicht ausdrilicklich die
leichte Hirnleistungsschwédche und Wesensédnderung als
Schidigungsfolgen aufgefiihrt. Des Vorbringen,

». B sci zu der Auffassung gekommen, daB eine
zentral-vegetative Regulierungsstorung bzw. die
"leoichte Hirnleistungsschwiiche und Wesenséndefung
nach Dystrophie" als Schiddigungsfolgen anzuerrennen
seicn, licfl eber dech hinrcichend deutlich erxennen,

-

23 der Kliger inm Berufungsverfahren jedenfalls nicat
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suf die Bericksichtigung dieser Gesundheitsstdrungen bei
Bemessung seilner schiédigungsbedingten MAE verzichten wollte.
Das IEG durfte sich daher gem3aB § 123 Abs. 1 SGG nicht an
die Fassung des vom Klager gestellten Antreges gebunden
sehen. Es mullte vieclmehr {iber alle vom Kliger erhobenen
fnspriche, also zumindest auch lber die Berlicksichtigung
der leichten Hirnleistungsschwidche und Wesens@nderung '
bei Bemessung der schddigungsbedingten MAE entscheiden,

wenn es das Klegebegehren erschopfen wollte (vgl. BEG

11, 28). Da es dies nicht getan und auch nicht genrif

5 106 Abs. 1 SGG darauf hingewirkt hat, daB der mit dem
Vorbringen des Klégers nicht voll iibereinstimmende Antreg
erliutert und sachdienlich erginzt sowie die Zusammen-
hangsfrage neurologisch-psychiatrisch geklart wurde, hat

das LSG gegen die Vorschriften der §§ 123 Abs. 1, 103

und 106 Abs. 1 SGG verstoBen. Sein Urteil beruht auch

auf diesen GesetzesverstoBen i.S. von § 162 Abs. 1 Nr. 2 £GG.
Lenn es ist nicht auszuschlieBen, dafl das LSG zu einem 2andercn
Ergebnis gelangt wire, ‘wenn es die Beriicksichtigung der
leichten Hirnleistungsschwiche und Wesensidnderung bei _
Bemessung der schadigungsbedingten MJE fir streitbefongen
erachtet hatte.

Die Revision erweist sich somit im Sinne der Aufhebung
des angefochtenen Urteils und der Zurickverweisung der
Sache an die Vorinstenz als begrilindet. Denn es fehlen
dic zu einer sachlichen Entscheidung iber die Berucxk-
sichtigung psychischer Storungen (leichte Hirnleistungs-
schuiiche und Wesensdnderung) bei Bemessung der schiadigungs-
bedingten MAE erforderlichen Tatsachenfeststellungen. Auf

- die Friifung weiterer vom Klidger geriigter Verfshrensmingel
kam es somit fir die Entscheidung des Senats nicht mehr an.
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Bei der erneuten Verhandlung und Entscheidung wird das
LSG jedoch zu berlicksichtigen haben, dall neben den
rsychischen Storungen, die allein in das Fachgebiet der
Neurologie und Psychiatrie fallen, auch die vegetative
Dystonie jedenfalls insoweit durch dieses Fachgebiet
becurteilt werden mull, als sie nicht von der dystrophi-
schen Scbédigung innerer Organe, sondern von der
dystrophischen Schadigung des zentral-vegetativen
ervensytems ausgehen kenn. Insoweit wird mit einer
abschliefienden innerfacharztlichen Begutachtung nur
denn auszukommen sein, wenn darin die Lrgcebnisse

einer ncurologilschen Begutachtung angemessen be-
ricksichtigt worden sind. Endlich wird das ILSG

noch zu berilicksichtigen hebten, dafll dic im gericht-
lichen Verfshren eingcholten Gutachten nur dann dss
Gesertergebnis des Verfohrens ausverten und eine
trcgfuhige Entscheidungsgrundleage darstellen konnen,
venn cden Sachverstindigen auch diejenigen Befunde
vollstundig zuginglich gemacht worden sind, die

der Beurteilung im Verwaltungsverfahren zugrunde
gelcgen haben. Bestehen Zweifel daran, daB dies

der Fall gewesen ist (vgl,.hierzu'das Schreiben

es Londesversorgungsamts Berlin vom 21. Januar

9%2), so mul zur Sicherung einer das Gesamter—

gebnis des Verfahrens beriicksichtigenden Bewels—
vurdigung tei den Sachversténdigen vor Verwertung
ihrer Gutachten im Urteil nachgefragt werden, OO

sie dic betreffenden Befunde mit zum Gegenstand

ihrer Beurtecilung gemacht haben bzw. inwieweil?l

'sich lhrc Beurteilung unter Berlicksichtigung dieser
Befunde dndert.
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Die Kostenentscheidung bleibt dem das Verfahren ab-
schliellenden Urteil vorbehalten.
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