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Beklagter und Rev151onsbeklagter., .1

Der 10. Senat des Bundessozialgerichts hat auf d4i
miindliche Verhandlung vom 17. Mai 1977
fiir Recht erkannt:

Auf die Revision des Kldgers wird das Urteil des
Landessozialgerichts fiir das Land Nordrhein-Westfalen
vom 21. Oktober 1975 gedndert.

Die Berufung des Beklagten gegen das Urteil des
Sozialgerichts Kéln vom 12. Dezember 1974 wird
zuriickgewiesen, soweit es sich um die HOhe der Minde-
rung der Erwerbsfahigkeit handelt.

Im {ibrigen wird die Revision des Kldgers zuriickgewiesen.

Der Beklagte hat dem Kliger vier Finftel der auBRer-
gerichtlichen Kosten des Rechtsstreits einschlieBlich

des Beschwerdeverfahrens zu erstatten.
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Griumngde

Die Beteiligten streiten darliber, ob die Minderung der Er-
werbsfahigkeit (MAE) wegen Besserung des Gesundheitszustan-
des gemaB § 62 Abs 3 des Bundesversorgungsgesetzes (BVG)
auch dann'nicht-niedriger festzusetzen ist, wenn sie zwar in
den letzten zehn Jehren seit Feststellung unverdndert geblie-
ben ist, es sich dabei aber um die fiir die Gewdhrung eines
fusgleichs wahrend der Dienstzeit nach § 85 des Soldaten-
vupsoxbungsgesetzes (8VG) erfolgte Feststellung einer Wehr-
dienstbeschédigung'gehandelt hat.

Der am 1. Dezember 1914 geborene Kldger erlitt im Jahre 1958
515 Major der Bundeswehr bei einem Flugzeugebsturz erhebliche
Verletzungen, Durch»Bescheld vom 8, Juli 1960 erkannte das
Wehrberéichsgebﬁhrnisamt V oals \Schédigungsfolgen una an:

- "Funktionell-nervise Stdrungen nach Schidelbasisbruch mit

: lenschwellung." Die MAE wurde bis Ende 1958 auf 100 vH, bis
1. Marz 1960 auf 70 vH und ab 1. April 1960 auf 60 vH fest-
_gesetzt Drei Nachuntersuchungen ergaben unbeschadet einer
_?Neufaqsung der. Schadlgungsfolgen (Bescheid vom 24, Marz 1964 )
Z?kelne Anderung der M3E.

f{Am 6 Aprll 1971 beantragte der mit Ablauf’ des 31. Mirz 1971
'ﬂaus der Bundeswehr ausgeschiedene Kléger beim Versorgungsamt
-:Koln Beschadlgtenversorgung. Nach neurologischer und chirurgi-
gfscher Begutachtung erkannte dieses durch Bescheid vom 5. Juni
1972 als Schadlgungsfolgen nicht mehr die funktionell-nervdsen
f?Storungen nach Schadelba81sbruch mit Hirnschwellung an und
'Gbewertefe die. MdE fiir die ubrlgen, im wesentlichen unverén-
};derten Schadlgungsfolgen ab 1. April 1971 mit 30 vH. Den
;?Wlderspruch ‘mit dem der Kliger Gesundheltsstorungen an der
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Wirbelséule; eine besondere berufllche Betroffenhelt und elne
MAE um 60 ‘vH asnerkannt haben wollte, wies das Landesversor—‘
-gungsamt (LVA) Nordrheln—Westfalen durch Bescheld vom |
-21. Dezember 1972 zuruck. i ’

Zur Klagebegrundung verwles der Klager in- erster Llnle auf
§ 85 Abs 4. SVG und § 62 Abs 3 BVG., Mit Urteil vom 12. Dezembex
'1974 hat dao Soz1algerlcht (SG) Koln den Bescheid vom 5. Junl
1972 unter Aufhebung des Wlderspruchsbescheldes abgeandert

und den. Beklagten fir, verpfllchtet erklart dem Klager unter
Belbehaltung der im Bescheld vom 24. Marz "964L anerkannten |
Schadlgungsfolgen auch(ubex den 51. Marz 1971 hlnaus welter

Rente nach elner MdE um 60. vH zu ‘zahlen. Das - SG. hat ausgefuhrt‘

die ooldaten der- Bundeswehr durften nach-lhrem Ausscheiden
aus dem Dlenst nlcht schlechter gestellt'werden als dle
Soldsten der: Kalserllchen Armee, der Reichswehr und der
Deutuchen Wehrmacht Im ubrlgen verwelse § 85 Abs 4 SVG :aus-.
druckllch auf § 62 Abs 5 BVG. ‘Das" von. der Beklagten geubte
Verfa hren Sel auch nlcht mlt elner nahtlosen Versorgung der f
Soldaten der Bundeswehr verelnbar und begegne schlleﬁllch g
als venlre contra factum proprlum" rechtllchen Bedenken.

Zur Berufungsbegrundung hat der Beklagte geltend gemacht
nach §! 85 Abs 4 SVG erlosche der Anupruch auf’ Ausglelch mit
- der Beend1gung des Wehrdlenstverhaltnlsses. Folgllch ‘konne
ihm fiir dén”Anspruch. auf Versorgung nach § 80 SVG kelnerlel
rechtllche Bedeutung oder erkung mehr zukommen. Mangels den
§§ 85 und 86 BVG entsprechender Ubergangsregelungen im+ .SVG -
sei durch‘den Gemelnsamen ErlaB ,des Bundesmlnlsters der Ver-'

»teldlgung und des Bundesmlnlsters fir Arbelt und Sozlalordnung,]

vom 9. Dezember 1968 alleln e1ne elnheltllche Beurtellung des
Kausalzusammenhanges nach den §§ ‘85 und 80" SVG gewahrlelstet.
Unter dlesen Voraussetzungen dlene der Antrag auf Versorgung
‘nach Beendlgung des Wehrdlenstverhaltnlsses nlcht der f '
'"Weltergewahrung der Lelstungen", ‘sondern -sei nach § 83 Abs 2
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Satz 1 1etzter Ha]bsatz SVG- Voraussetzung fur dle Entutehung

‘“des Versorgungsanqpruchs ubexhaupt und fuhre nur be1 rechtzela

tiger Antragstellung zu . einem nahtlosen Ubergang der Aus-m»;~
gleichsleistungen in. dle Versorgungslelstungen. D1e Schutz-3“7
vorschriften des § 85 Abs .4 SVG elnerselts und des § 624 '_
n'Abs 5 -BVG andererselts betrafen Jewells nur d1e Ausglelchs-fv”
bzw die Versorgungslelqtungen nlcht aber den Ubergang von ‘

‘4er einen zur anderen: Lelstung. Der angefochtene Bescheld
stehe auch nicht in W1derspruoh zum fruheren Verhalten der
Jorﬁorgungqverwaltung. Abgesehon davon, daB ‘die’ ausdruckllche
Engrenzung der Lelstungsbew*llngung im Bescheld vom 8 Jull
1960 auf die Dauer des. Dlen%tverhaltnlsses elnem daruber
hlnauqrelchenden Vertxaupn deﬁ Klagers auf Lelstungofortdauer
e tpcpengeotanden habe, ‘seil dlC MJthxkung der Versorgungs-
verweltung bel, der Anerkennung des Ausglelchsanopruchs 1m
Jahre 1960 nach dem erwihnten Gemelnqamen ErlaB auf dle -
Sichers tel¢ung”’dnr ‘einheitlichen Beultellung des: Kausal-:
/HQdmm°HhanLo bcschranki gewesen. Die: Anwendung des § 62
Aw) 2 BVG chelterp nedenfajls daran, daB der Klager nlcht
die. einer M4E um 60 vH entsprechende Rentefur die Zelt von _
mlndestens zehn Jahren "nach dem BVG" bezogen habe, dles Sel
dem Kommentar von: W11ke in Anm’ 3 zu § 62 BVG und dem dort
21t1erten Urtell des Bundeq5021algerlchts (BSG) vom 23 Ju11
1970 —v8 RV 1/69 - (SozR Nr 41 zu: § 62 BVG). zu entnehmen.,g '
Diese Schlechterqtellung der Wehrdlenstbeschadlgten nach dem ‘
SVG - gegenuber dem unmlttelbar nach dem BVG versorgten Personen—lﬁ
Kreis sei vom Gesetzgeber bewuBt in Kauf genommen s1e se1 £
hlnzunehmen, zumal 31ch belm Klager tatsachllch eine wesentllche
Besserung der anerkannten Schadlgungsfolgen ergeben habe.;;f**

Das Landeso021algerlcht (LSG) hat das Ergebnls elner Nach»_;“T
musterung des Kldgers belgezogen, durch Urtell vom 24 Oktober
1975 die Klage unter Abanderung des Urtells des SG abgew1esen :
und-die- Rev1ulon nicht - zugelassen. Zur Begrundung hat es 31ch
der Berufungsbegrundung des Beklagten angeschlossen.:_
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Die auf Beqchwerde deq Klagers mit BeschluR: des" uenats vom
11, Nal 1976 zugela%sene Rev151on hat der K]ager am 25 Mal
1976 elngelegt und am 16+ Ju11 4976 begrundet Er rugt d1e
.Nlchtqnwendung des § 62 Abs 3. BVG Wenn auch- der angefochtene
 Bescheid ‘die Vevoorgungsrente nach §§ 80" und 81 sVG erstmals
Testgeqetzt habe, ‘s0 ‘sei dadurch doch nlcht erstmallg uber ¢j
“den Vprqorgungsanspruch entschleden worden. Der Bescheld vam
- 8. Juli 1960 habe nd#mlich nlcht nur dle Zuerkennung des Aus—ﬂ

‘gleichs, sondern zuglelch auch: die Anerkennung der Wehrdlenst-.

1beschad1gung und die. Festsetzung der dadurch bedlngten NdE
zum Gegen tand gehabt Dles sel fur das qpatere Verfahren
nach den §§ 80 und 81 SVG maBgebend. Fiir die anerkannten

i'Schadngungsfolbon selen der Ausglelchc— und der Versorgung8~:;'

Janspruch nach der glolchen Rechtsquelle - dem BVG -,festzu—-
ste11en..D1e Verocrgungsverwaltung handele bel Feststellung
l deq Veroutgungqanspruchs nur Am Auftrag des Bundes, deshalb
';sei¢Q1e an d1° Leldensfeststellungen im Bescheld nach § 85
'SYG~Febunden vnd habe den entsprechend anzuwendenden Grundsatz
des: § 62 Abs 5 BVG z- beachten.w . ' DRI

Dér K1ager beantragt

:das Urtell des Landess021alger1chts fur SRS
das Land Nordrheln—Westfalen vom 21. Oktober B
‘ 1975 aufzuheben und dle Berufung des . Beklagten o
v.gegen das Urteil des Soz1a1gerlchts Koln .
_vom 12 Dezember 1974 zuruckzuwelsen. :

Der;Beklagte beantragt

d1e Rev151on zuruckzuwelsen. HE

| Er vorwelst auf das angefochtene Urtell und verblelbt dabel,‘q
;daB der Bescheld vom 8. Ju11 1960 eine Rechtsw1rkung uber d1e
Beendlgung des Wehrdlenstverhaltnlsses hlnaus, dle alleln

Gegenstand einer Blndung des Beklagten hatte seln konnen,
,leht gehabt habe. .
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Dle durch Zulassung statthafte Rev181on 1st form— und frlst—*.ﬂ
Ferecht elngelegt und begrundet worden, s1e 1st daher zulas51g.

Sie erweist 31ch h1n51chfllch der Hohe der MdE als begrundet

im ubrlgen aber als unbegrundet.

Wie 31ch aus dem Rev151onsbegehren des Klagers erglbt, w1ll

er ‘durch Aufhebung des LsG- Urtells das Urteil- des SG w1eder— w“

erge°tellT w¢bson, welches —_selnem Anfrag entsprechend -,g*

Aen ek]agten fiir VEIpfllChtPt erkldrt hatte, ihm unter: Bel— .

wshaltung der im Besuhequ vom ?# Narz 1964 anerkannten
Vc Adlgungsfolgen auch. uber den 54.-Marz 4971 hlnaus welter
v’enbe nach elner MdE um 60 vH zu zahlen.-Streltlg olnd mlt—c‘

hlr unter den Be+e111gten die Frage der Blndung des’ Beklagtenif
an uln'lm eucheld'vom 24 Mara 1964 anerkannten Schadlgungs—g?
olgen und dle Frage se:ner Blndung an dle 1n dlesem Bescheld_;

Tes 1ve telltp HdF | Der oenat lst Zu. dem Ergebnls gelangt

J?P ““T Bexlagte bel Erlaf: des angefochtenen Bescheldes nlchti:
en d1e imo Bescheld von - 24 Marz 4964 festgestellten Schadl-fTM.
gungsfolgen, wohl - aber an dle hler festgestellte MdE um 60 va

gebunden war. ‘1f1“gzu;

Elne Blndung der Versorgungsverwaltung an . Feststellungen der
Bundeswehrverwaltung Uber. das Vorllegen gesundheltllcher
Schidigungen als Folgen elner Wehrdlenstbeschadlgung 1m,7f
Rabmen der Entscheldung iiber einen Ausglelch nach 88 81 und
85 sve 1st dem Gesetz nlcht zu entnehmen. § 88- Abs 5 Nr 3 SVG

sprlcht v1e1mehr gegen: elne solche Annahme. Denn elne Erstrek—.

kung der Verblndllchkelt rechtskraftlger 5021alger1cht11cher
Entscheldungen zur Frage der Wehrdlenstbeschadlgung und des _
ursachllchen Zusammenhangs elner Gesundheltsstorung mlt elner

Wehrdlenotbeschadlgung aus. dem Verfahren wegen | des Ausglelchs—

www.prinz.law
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dnupTUChq auf das spate“e Versorgungsverfahren ware dann ent—;a
behr’luh geweben, wenn dle Versorgungsverwaltung ohnehln
Jewe1l an den von. der Bundeswehrverwaltung 1m AnuchluB an _
d1 rechtsquitlge 8021algerlcht11che Entscheldung zu erlas—ia'
Sendern Auqfuhrunasoescheld gebunden ware oder wenn e1n dem-

§ 85 BVG entoprechender Schutz von der Bundeswehrverwaltung

' anerkannter uphadlgangqfolgen im Versorgungsverfahren bestunde;

v

Die y(ue*zllohe Normlerung elner Blndung dex Versorgungs"ft fv

Verwa Jtung an die Feﬂtstellungen der Bundeowehrverwaltung
zur. thrdlen tbegchadlgung und zum ursach11phen Zusammenhang
Ware Vom Zwmvk der Ver sorgung der Soldaten der Bundeswehr

her AWleJdJng angebr shvl. Denn es hesteh* kelne Notwendlgkelt

: dle gemelnsamen Grundlagen elnes fur dle Zelu des aktlven
DJenvtPS und die Zeit nach dem AquChPLien aus dem Dlenst
:dUI(quS qnterSﬂhledllch regelbaren Entschadlgungsanspruchs
vpznpr doppeLten Pruiung U unter21ehen, dle zudem dle Gefahr
V“thnandcr ahw°1ch0nd°r Entscheldungen mit 510h brxngt.
-Es ia f'auvh nicht un%edenkllch daB die boldaten der ‘Bundes-
Wehr. die be im AusscheLden aus. dem aktlven Dlenst ohne Wechsel
_des Dlenstherrn und Kostentragers (vgl § 88 Abs 6 SVG) aus
der Zuutandlgkent der Bundeswehrverwaltung 1n dle der Ver—_f.
_vsorgungqverwaltung ubergehen, nlcht elnen gesetzllchen Schutz
'vberelts ane kannter Schadlgung folgen gen1eBen,'w1e ihn dle
Soldaten: der Wehrmacht und’ 1hrer Vorganger trotz Wechsels
des Dlencthérrn nach § 85 BVG erhalten, der. ausdruckllch dle
' Rechtsvnrblndllchkelt elner nach blsherlgen versorgungorecht-
lichen Vorschrliten uber dle Frage des ursachllchen Zusammen-
hangs - elnor Gesundheitsstorung mit einer, Schadlglng dm- Slnne
'_des 8 1 BVG getroffenen Entscheldung nach dem BVG vors1eht. .
Rochtllchp Folgerungen fur den vorllegenden Fall ergeben :
sich. daraus. Jedoch nlcht w1e noch darzutun sein w1rd.

Zur Bicherung einer einheitlichen Entscheidung. iiber die
[ S A
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-Aﬁ kennung elner Gesundheltqqtorung als Folge elner Wehr—
'-dlenstbeschadlgung haben der Bundesmlnlster der Verteldlgung
und der Bundesmlnlster fur Arbelt und Sozlalordnung im’
7Geme1nqamen ErlaB Vom 9 Dezember 1968 (BVBl 1969 S 23)
geandert durch die Gemelnsamen Erlasse vom 24 Februar 1972
(BVBL 1972 8. 45) und vom 12. August 4974 (BVBl 1974 8. 118)
'uelne Varfahrenqregelung getroffen. Sle regelt 1n den Fragen
der. Wehrdlenstbeschadlgung und damlt ursachllch zusammen—i,’
hngender Geeundhelts,torungen dle Herbelfuhrung elner 3
u%erelngtzmmonden Auffaqsung zw1schen der Bundeswehr—'
verwvaltung und der Versorgungsverwaltung (Te11 A und B) mlt

Jder Wirkung (Tell C), daf die Fntscheldung der elnen Verwal—Q

”ﬂF fur die andere Verwalfung verblndllch 1st.

‘Diesen nur im 1nnerdLenotllohen Rerelch w1rkenden Verwal—;,j
lungsvorschrlffen feh’t d19 Allgemelnverblndllchkelt einer
Rechtqnorm. Unmlttelbar aus den Verwaltungsvorschrlften'  

~ knnen' mithin: Rechtsanbpruche nlcht hergeleltet werden.li'

Dag@gen folgf aus dem vprfassun?srechtllchen Gebot der |

glelghen Behandlung aller Staatsburger (Art 3 Abs 1 des

Grundgesetzes -GG~ ) ein’ Anspruch auf Beachtung der R
' Verwaltungsvorsohrlften in- den dafur vorgesehenen Fallen.

' VerstoBt die Verwaltung ohne trlftlgen Grund gegen dle
 ‘51ch aus -den Verwaltungsvorschrlften unter Beachtung des
“‘Glelchheltssatzes ergebende Selbstblndung (vgl hlerzu

 BSGE 29, 2u6, 2485 40, 120, 125), so ist ihre Entscheldung

" aus dlesem Grunde rechtsw1dr1g..Der Beklagte muBte deshalb
‘Lbel selner Entscheldung uber den Versorgungsanspruch des

| Klagers zunachst von: den im Bescheld der Bundeswehrverwal—f ~
- tung vom 24 Farz 1964 festgestellten Schadlgungsfolgen ;ff"

'ausgehen. Er durfte aber davon abwelchen,,qowelt 1hre
tatoachllchen Voraussetzungen 1nzw1schen durch Anderung der
Verhaltnlsqe in Wegfal] gekommen waren. Denn. d1e Verblnd—
llchkelt nach Tell C- des Gemelnsamen Erlasses kann nlcht '
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iiber das MaR derjenigen Verbindlichkeit hinauﬁéehen, die sich
bei Abwicklung des gesamten Verfahrens durch eine einzige
Verwaltung ergeben wiirde; auch sie unterliegt vielmehr dem
Gesetzesvorbehalt des § 62 Abs 1 Satz 1 BVG. Gerade darauf

hat sich hier aber der Beklagte berufen. Er hat ndmlich im
Widerspruchsbescheid vom 21. Dezember 1972 ausgefiilhrt, bei der
nervénfachirztlichen Untersuchung im Februar 1992 natten
klinisch, elektro-encephalografisch und rdntgenologisch Folgen
einer Hirnschddigung nicht mehr festgestellt werden konnen.
Hierzu hat das LSG fPstgestellt die durch den angefochtenen
Bescheid anerkannte Leldensbezelchnung stimme mit den versor-
gungsarztlichen Gutachpgn vom 21. Februar und 4. Mai 1972
iberein. Dies ist von der‘Revision nicht beanstandet worden
und daher gemiB § 163 SGG'fiir den Senat bindend.

Die im angefocntenen Bésdﬁeid gegeniiber dem Bescheid vom

24. Marz 1964 vorgenommene Kﬁderung der Schiddigungsfolgen

ist somit durch § 62 Abs 1 BVG gedeckt. Es hat aus diesem
Grunde fiir die Eptscheidung-des Senats nicht mehr darauf
anzukommen, ob etwa die Gleichbehandlung aller Besch#idigten
die entsprechende Anwendung des in § 85 BVG niedergelegten
Schutzgedankens auf Fdlle-der Varliegenden Art erfordert.

Denn selbst wenn davon auszugehen wdre und wenn es deshalb

auf eine aus dem Gemelnsamen ErlaB herzuleitende Verbind-
lichkeit des Bescheide’s' vom 2@ Marz 1964 fir den Beklagten
nicht mehr anzukommen hitte, swar der Beklagte doch gemidR

§ 62 Abs 1'Satz 1 BVG berechtigt, inzwischen eingetretene
Anderungen in den anerkannten Schédigungsfolgen durch Anderung
ihrer Bezeichnung zu beriicksichtigen. Deshalb kann die Revision
mit dem Anliegen keinen Erfolg haben, es bei der Bezeichnung
der Schiadigungsfolgen im Bescheid vom 24. Marz 1964 zu
belassen. -

Soweit es sich um die HShe der MJE handelt, ist die Revision
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ﬂjedoch begrﬁhaet.'Entgegen der Auffassung des LSG muB die in
§ 62 Abs 3 Satz 1 BVG enthaltene Regelung auch auf den vor-
.liegendén'Fall'zar Anwendung kommen. Auszugehen ist davon,
daR die im Driftén Teil des SVG geregelte Beschadigtenversor-
gung. fur die aktlven und die ehemaligen Soldaten der Bundes-
wehr ebenso eine offentllch-rechtllche Entschadigung fur
&Psundheltllche und wirtschaftliche Nachteile ist, welche
der Elnzelne in . Erfullung seiner 6ffentlich-rechtlichen
ﬂwenstpfllcht'erlltten hat, wie das BVG fiir die Beschidigten
der fritheren Deutschen Wehrmaéht und ihrer Vorginger. Im
Unterschied zum'BVG, das erst nach Aufldsung der Deutschen
Wehrmacht mit Wirkung fiir die Zukunft geschaffen worden ist
'md somit nicht die Frage einer Abstufung der Versorgung

I, YoNY :STOMUTH

wihrend der Dienstzeit und nach Beendigung der Dienstzeit
zu regeln hatte, enthilt das SVG die Regelung der Versor-
ung wihrend destienstes in der Bundeswehr und die Regelung
fnr'Véreorguﬁg fﬁr dje Zeit nach dem Ausscheiden aus diesem

Dienst. Es wird. fur jeden dieser Zeitabschnitte ein eigener
Ans pruch elngefuhrt flir die Zeit des aktiven Dienstes der
nusplelchsanspruch und fiir die Zeit nach dem Ausscheiden
- aus deI Bundeswehr der Versorgungsanspruch. Dabei besteht

in der rechtllchen Konstruktion keinerlei Verbindung zwischen
'_‘belden Anspruchen. Der Ausgleich wird von Amts wegen, die
;Versorgung dagegen nur auf Antrag gewdhrt; beide Leistungen
‘sind zeltllch nur nacheinander denkbar (vgl § 85 Abs 1

$38 DYIN " B8 §§ YORU YUBqUIIE(] S[e PUTS SUN[UIWIESS[I9)1() Iop

Z3nyd

 sowie Abs 4 Satz 3 mit § 80 Batz 1 SVG). Eine Bindung der

 uber dle Versorgung entscheidenden Verwaltung an die Ent-
scheldung uber den Ausgleich ist allein in Bezug auf die
”.Frage einer’ Wehrdlenstbeschadlgung und den ursdchlichen
‘qusammenhang elner Gesundheitsstérung mit einem Tatbestand
_jdes § 81 SVG sowie zum Vorliegen einer Gesundheitsstdrung
;"1m olnne des § 81 Abs 4 Satz 2 SVG (Kannversorgung), stets
' aber nur dann gesetzllch vorgesehen, wenn und soweit eln
'}#Gerlcht der 8021a1gerlchtsbarke1t hieriiber rechtskraftlg
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entschleden hat (§ 88 Abs 5 Nr 3. SVG). Bei einer'sd'wéitgehen;‘f
den Elgenstandlgkelt der AnsPruche auf Ausglelch und.auf Ver— -

'sorgung, die durch dle in dem erwahnten Gemelnoamen ErlaB
entha]tene Regelung eher unterstrlchen als. verw1scht w1rd

llegt der Gedanke des. Beklagten und des LSG nahe, daB auch -

die Schutzvorechrlft des ‘§ 62 Abs % Satz 1 BVG, die sowohl .

fur den Aqulelch anspruch als auch fiir den Versorgungsanspruch

- nach dem SVG gilt (vgl 8§ 85 Abs 4 Satz 2 und 80 Satz 1 SVG)
Jeweils nur fiir den betreffenden Anspruch gelten soll und-
‘somxt dle Fdlle des Ubergangs von einem auf den anderen An—
spruch bewuBt nicht elfaBt Indes erwelst 51ch dleser Gedanke
nach dem Gesetzeswortlaut be1 Berucks1chtlgung der Rechts-
entw1cklung als nlcht zutreffend.

Wie der: erkennende Senat berelts in- selnem Urtell vom
12. Dezember 1974 _,10 RV 317/73 -~ (SozR 3100 Nr 1 zu § 62
'BVG) dargele5t hat, war erstmals in § 62 Abs 4 BVG idF. des

1. NOG vom 27. Juni 1960 (BGBL I 453) vorgesehen, bei Versor-f5
gungsberechtlgten, dle das 60 Lebensgahr‘vollendet haben, i»fV

die- Hohe dex Mak wegen. Besserung des Gesundhe:tszuetandes
- nicht neu festzustellen, wenn sie. bei der Umanerkennung oder
Erstanerkennung nach dlesem Gesetz aufgrund elnes elngehenden
arztllchen Gutachtens festgestellt worden und seitdem zehn
Jahre. unverandert geblleben 1st “Das SVG 1dF des Ersten
' Gesetzes zur Anderung des SVG vom 8. September 1961 (BGBL I
1685) hat nur auf § 62 Abs A und 2 BVG, nicht aber auch auf

§ 62 Abs 4 BVG damallger Fassung verw1esen,'obwoh1 berelts
, durch Art 2 des Gesetzes’ uber die- Altersgrenzen der Berufs—"'
~ soldaten vom 9. Juni. 1961 (BGBL I 723) in § 45 Abs 1 des’
'Soldatengesetzes neben der allgemelnen Altersgrenze des

60 Lebensaahres die abgestuften Altersgrenzen fur Unter~
offlzlere und Offlzlere (bls zum Hauptmann 52° Maaor 54.,

Oberstleutnant 55., Oberst 58 Lebensgahr) festgelegt wordeh f:

waren. Erst nachden durch das 2. NOG vom 24. Februar 1964
, (BGBl I 85) die Regelung des blsherlgen § 62 Abs 4 BVG S
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unter V9321cht auf das Erfordernls elnes elngehenden arzt-»
llchen Gutachtens nach § 62 Abs 3 BVG ubernommen worden war, |
verwies §'85 Abs 4 Satz 2 SVG idF des Zwelten Gesetzes zur
Anderung des SVG vom 8. August 1964 (BGB1 T 649) auch auf

.dxese Bestimmung, die &chlieRlich - idF des 3. ‘NOG vom‘ i

28, Dezember 1966 (BGB1 I 750) —.die Vollendung des 55. an |
d]e otelle der Vollendung des. 60 Lebensgahres treten lleB.if -

der Ve:feldlgungsauscchuﬁ des Bundestages bezelchnete d1e ” h
Verweisung in § 85 Abs 4 SVG auf - -§ 62 Abs 5 BVG als Anderung
"redakticneller Art" (vgl BT-Drucks IV/2590) Sachllch wurde .
tdomit der bislang nur fir die Versorgungsempfanger bestenende'f:
Conutn des § 62 Abs 3 BVG auf die Ausglelch empfanger in der '
Rundegwehr u°gedehnt Dem Slnn des § 62 Abs ? BVG elne Selt
zehn Jahren unveranderb gebllebene MAE von der Vollendung des |
60, _(apater des. )/.) Lebencgahres an nlcht mehr wegen Besserung
des Gesundheitszustandes herabzusetzen, um dadurch elne gew1sse
“mruhjgung der Beschadlgten auf der einen Selte und - elne Eln-f
sparung. wenng erfekt¢ven Jerwa]tungsaufwandes auf der anderenv
uelfe zZu errelchen (vgl BBG aaO) konnte Jedoch d1e bloBe :
,Ausdehnung ‘des von § 62 Abs z BVG gewahrten Schutzes auf dle
Ausglelchsempfanger der Bundeswehr nlcht gerecht werden.- o
Denn’ nach den oben w1edergegebenen Altersgrenzen fiir Berufs-
soldaten flelen be1 Erwtreckung des § 62 Abs 3 BVG auf die _'
Au%glelchsempfanger JmtJahre 1964 Altersgrenze und Alters— s
_voraus oetzung nach. § 60 ‘Abs 3 BVG~— damals 60 Jahre - -
derart. zusammen, dal qchon aus’ dlesem Grunde eln erksam—u .
werden des Schutzes sus § 60 Abs 3 BVG praktlsch fiir keinen
AUgglelChsempfangez in Betracht kommen konnte. Selbst nach '
dem Inklafttreten des 3 NOG konnte die. Altersvoraussetzung
des 8§ 60 Abs 3 BVG von: nunmehr 55 Jahiren nur von den Dlenst—
graden ab. Oberstleutnant aufwirts’ im aktiven Dlenst - und -
somlt als Aus glelchsempfanger - errelcht werden. Aber auch

fur dlese gerlng Zu veranschlagende Zahl von Fallen entflel
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der mlt 55 Jahren eIrelchte Schutz bel der vom Beklagten und
vom LSG vertrebenen Rechtsauffassung gemaB § 85 Abs 4 Satz 5
SVG bereits wenige Jahre danach wieder. Daran hat auch d1e
Erhohung der Altorsgrenzen um. Jewells ein. Jahr durch Art 9
§1 des Gesetzes zur: Verbesserung der Haushaltsstruktur '
vom. 418, Dezember 1975 (BGBl I 5091) nichts Wesentllches
'geandert. | '

Eine 7unéchét wirkungulééé?und éuch spétéf nur bedingt wirk-.
Same - namlich vom’ Dlenstgrad und von der danach ausger1ch— .
teten Altersgren7e abhanglge - Ausdehnung ‘des § 62 Abs 3 BVG '
auf die Ausglelchqpmpianger der. Bundeswehr kann - von denv‘“
unter dem Gesxchtqpunkt der Glelchbehandlung hnergegen zZu-
erhebenden Bedenken abgesehen = dem Willen deq Gesetzgebers
nicht unterstellt werden.; Dles um so wenlger, als- der Wort-»i
laut des § 6? Abs 3 BVG nicht- an den Versorgungsanspruch
Jondern an dle MaE anknupft und somlt auch bel qelner ent—‘ q
'Sprechenden Anwendung im - Berelch des SVG eine. Auslegung :
erlaubt, dle dem Sinn’ und Zweck der Bestlmmung elnerselts und

andererselts auch dem Bedurfnls nach weltgehender versorgungs—.

rechtllcher Glelchbehandlung aller wehrdlenstbeschadlgten
Soldaten Rechnung tragt SIS i :

8§ 62 Abs 5 Satz g BVG in der fur ‘den’ vorl:egenden Fall maB—

gebenden Fassung des. S NOG <'etzt be1 entsprechender Anwendungf
im Berelch de SVG voraus,.daﬁ es 31ch um einen. Versorgungs—;=

berechtlgten handelt der das 55 Lebensgahr vollendet hat

und daB ‘seine MdE in. den letzten zehn Jahren seit Feststellung

nach dem SVG unverandert geblleben ist. Dasg trlfft hler zu.a
Denn’ d1e MdE des’ Klagers, die durch Bescheld von 8. Jull 1960
ab 1. Aprll 1960 nach dem SVG -~ gundchst fur den Anspruch

duf Ausglelch - aguf 60 vH festgestellt worden war, 1st b1s zum
Auuschelden des Klagers aus dem aktlven Bundeswehrdlenst am

31 Narz ﬂ97ﬂ unverandert gebllében. Deshalb schlleBt hler

z, _ f :
JLaw — Gesetze und Urteile o mon Available on the
— | Kostenlos (mobile App) » Google play D App Store

W Uber 200 Gesetze

Uber 100.000 Urtile JLaw — flir Android JLaw — fiir iOS

OYIN " B8 §§ YoreU YUBQUAE(T S[e PUIS SUN[WWIBSS[I)I() TP J[I], YONY SIOMUTE]

1Znyosag


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

§ 62 Abs 3 Satz 1 BVG eine niedrigere Festsetzung der MdE
aus. ‘ o L S "

Der Seuat 18Rt dahnngestellt ob es zu dleser Auslegung der -
Ers freckung des § 62 Avs 3 BVG auf dle Regelung des Ausglelchs
1edarf ode1 ob- 51e SlCh nlcht fur den hler zu beurtellenden

Fall der Vers SOTGUNE schon aus der.von Anfang an. 1m SVG ent—:_
haltenen Verweisung des - § 80 qatz 1 SVG auf das BVG erglbt.;_ .
In Jedem Fall ist namllch durch die: Auudehnung dieses ochutzes
auf den Ausgleich nach § 85 SVG klargegtellt worden, daB die .
IdE nach dem SVG im Rahmen der Anqpruche auf Ausglelch und auf '
Tersorpung n nach dcn glelcnen Gxundqatzen zu beurtellen 1st.<‘ .
T oand dne#e Weise 1amt ulCh elne Glelchbehandlung der
BebchadLgten nach dem SVG. mit dengenlgen nach dem BVG in

bezug auf den von § 62 Abq Satz 4 BVG bezweckten Schutz
alterer. Bﬁbuhadlgfel exremchen Nur S0 - kann auch der blnn

“nd Zueck dieses Schutzes - Leruhlgung der Beschadlgten '
Plncrcexrs, LLHSP&TUH? wenlg effektlven Verwaltungsaufwandes
anderers 61t durgh Webfall von. Nachuntersuchungen be1 uber

zehn Jahre ua»eLgndert geblaebener M3E - im- Berelch des sVG

zum Tragen gebracht werden. ‘Die MdE des Klagers ist somlt
trotz Besserung selnes Gesundheltszustandes gemaB § 62 Abs’ 3 _
Satz 1 BVG- 1Vm § 80 Satz 1.8VG nlcht nledrlger festzustellen, o
Obwohl es 51ch be1 1hrer mehr als zehn. Jahre zuruckllegenden |
.Festutellung um' die Hohe des Ausglelchs nach § 85 SVG :
8ehande1t hat. : . .

Dlesem Ergebnlq steht das Urtell des BSG vom PB. Jull 1970 .
-8 RV 1/69 - (oozR Nr 41 zu § 62 BVG) nicht entgegen..Dort
hatfe der selnerﬂelt noch fir Versorgungsangelegenhelten
zustandlge 8. Senat des BSG entqchleden, bel der Umstellung
elnes Verqorgungsanspluchq auf das BVG nach Art I § 3 Satz 1
des. Gesotze zZur Elnfuhrung des BVG im Saarland vom o

18. August 1961 1Vm. dem BVG 1dF ‘des 2. NOG sel § 62 Abs 5 BVG
,nlcht anwendbar, we11 es. 1n dlesen Fallen an e1ner voran— .
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.Fagangenen Feststellung des Anspruchs auf Versorgung nach dem
BVG fehle und das. saarlandlsche Recht eine dem’ '§ 62 Abs 3 BVG
ent%prechende Regelung nlcht enthalten habe. Im vorllegenden
Fall’ 1st Jedoch —'anders als in dem Fall des saarlandlschen
Ubergangqrechts - auch Jn dem Versorgungsabschnltt den der
Klager mlt Auuschelden aus der Bundeswehr verlassen hat
'geoetzllch die entqprechende Anwendung des § 62 Abs 3 BVG
auodruckllch vorgesehen (vgl § 85 Abs 4 Satz 2 SVG)

;NaChA lledem muf das Urte11 des LSG aufgehoben und dle Berufung;

‘des Beklagten gegen das Urtell des SG zuruckgew1esen werden, _
cowe:LL es sich um dle Hohe der MdE handelt. Sowelt der Klager
age?en d1e szelchnnng >e1ner Schadlgungsfolgen beanstandet

muB selne Rev1q10n zuruckgew1esen werden. e

lee Ko,tenentscheadung beruht auf § 193 SGG ‘s1e tragt dem

-Ges1uhtupunkt Rechnung, daB der Klager mlt selnem wesentllchen -
Anlieg sen - der BeLbehaltung der MdE und damlt der Rentenhohe - 

LTfolg gehabt hat.
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