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Auf die Revision des Kligers wird das Urteil des
Landessozialgerichts Nordrhein-Westfalen vom
31, Marz 1965 aufgehoben und die Sache zur er-

neuten Entscheidung an dieses Gericht zuriuckver-

wiesen.

Die Kostenentscheidung bleibt dem abschliefenden’

Urteil vorbehalten.
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G rinde

e . -

Im August 1956 stellte der am 10. Dezember 1938 in Ost-
preulien geborene Klédger unter Vorlage eines "Jugend-
psychiatrischen Befundberichts" der Landesobermedizinalritin
- Dr. Hz=z=== vom 7. November 1955 Antrag auf Versorgung wegen
Entwicklungsstorungen, die er darauf zurickfiihrt, daB bei der
Pecetzung OstpreuBens durch dle Russen im Januar 1945 seine
dutter verschleppt wurde und er selbst bis zur Wiederver-
cinigung mit scinem Vater im Jahre 1948 schveren Lebensbe-
dingungen, insbesondere in einem polnischen Waisenhaus (bis
lerbst 1945) cusgesetst gewesen sei. Das Versorgungsamt
(Versorgh) holte zunidchst cine gutachtliche Stellungnahme
der Universitiits-Nervenklinik Milinster vom 7. Dezember 1956
ein, in der Privatdozent Dr. K==7== bei dem Klager eine
erhebliche seelisch-geistige Unterentwicklung bei Vorliegen
eincr Lues latens feststellte. Ob die geistige Unterent-
wicklung und die Lues auf die Schidigungen wéhrend der Ver-
treilbung aus der Heimat oder auf eine in dieser Zelit erworbene
Lues zurickzufilhren sind, lasse sich aul Grund der bisher vor-
liegenden Unterlagen weder im positiven noch im negativen Sinne
entscheiden. In einem weiteren Gutachten vom 30. Marz 1957
filhrte Dr. K=-=z= (Anstalt Bethel) aus, daB der Kldger das
typische Bild einer stark retardierten, noch vollig in-
Tfantilen Personlichkeit biete. Wdre der Kldger ein normal
veranlagter Junge, so miBte angenommen werden, dalb er in den
inzwischen vergangenen necun Jahren diese Entwicklungsver- |
zogerungen aulfgeholt hédtte. Die intellektuelle Minderbe-
gabung sei sicher nicht der Ausdruck einer durch Mangeler-
néhrung hervorgerufenen Hirnschadigung, weil die dafir
cherakteristischen Erscheinungen im psychischen und luften-
cephalographischen Befund fehlten. Eine Anerkennung der knt-
wicklungsstorungen als Schiddigungsfolge erscheine nicht gerecht-
fertigt, weil diese eine in der Anlage begrindete Abartigkeit
darstellten. Mit Bescheid vom 27. Mai 1957 lehnte das Versorgl
Bielefeld den Versorgungsantrag in erster Linie mit der Be-
grundung ab, dafl die Frist zur Stellung desg Versorgungsan-
trags nicht gewahrt sei. Hiervon abgesehen, konne nach den vor-
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liegenden Gutachten ein urs#dchlicher Zusaummenhang der
korperlichen und geistigen HMéngel des Klédgers mit einer
Schadigung i. S. des § 1 des Bundesversorgungsgesetzes
(BVG) nicht angenommen werden.

Im Viiderspruchsverfahren holte das lLandesversorgungsamt
(LVersorgi) noch ein Gutachten des Prof. Dr. H---—sz vom
10, August 1959 ein. Dieser Arzt kam.zu dem Ergebnis, daB
die vornandene Entwicklungsverzogerung des Kldgers mit
korperlichem und seelischem Infantilismus, verbunden mit
intellektueller Minderbegabung und neurotischer Fehl-
haltung, nicht allein auf anlagebedingte, sondern auch

auf aulere umweltsbedingte Einfliisse zurilickzufihren sei.
Falls die Ursache fiir die Lues latens nicht geklért werden
konne und diese Erkrankung als Schéddigungsfolge nicht in
Betracht komme, handle es sich um eine Ermessensfrage, ob
man einen Kriegsschaden anerkennen wolle; er schlage noch
eine weitere Begutachtung vor. Daraufhin holte das Versorgh
noch das Gutachten vom 12. August 1960 ein, in dem Prof.
Dr. K=m=-z7- ausfihrte, dafl es sich bei dem Kliger nicht

um einen hungerdystrophischen Hirunschaden handle. Es

sei auch kaum zu vertreten, eine in der Zeit von 1945 bis
1948 durch die unglinstigen Verhdltnisse und Belastungen
entstandene Hirnschédigung als hinreichend wahrscheinlich
zu unterstellen. Man konne allerdings das jetzige Zustands-
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bild nicht ohne weiteres als anlagebedingte Intwicklungs-
storung abtun, weil der elektro-encephalographische Befund
doch als pathologisch bezeichnet werden miisse und Uber das
Ausmafl jugendlicher Rhythmusstdrungen in der bioclektrischen
Hirnrindentétigkeit hinausgehe. Dieser Befund spreche sehr’
fir eine erworbene Hirnschiddigung, bei der Uber den Zeit~-
punkt ihres Auftretens nichts Verbindliches gesagt werden
konne. Die Beurteilung des beim Kliger vorliegenden Zustands-
bildes sei so schwierig und problematisch, daB manches letzt-
lich offen und ungekliirt bleiben musse; es erscheine daher
nicht moglich, seinen Zustéhd mit hinreichender Wahrschein-
lichkeit als Schiddigungsfolge anzusehen. Das LVersorgh hat

sich den Gutachten des Dr. K;:::: und des Prof. Dr. Ke=s———
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angeschlosscen und den Widerspruch des Klagers durch Bescheid
vom 26, QOktober 1960 zurilickgewiescn.

Auf die Klage hat das Sozialgericht (8G) zundchst ein Gut-
achten des PFacharztes fir Kinderheilkunde Prof. Dr. Sz=zz=

vom 27. Hovember 1961 eingeholt, der zu dem Ergebnis gekommen
ist, daB es sich bei dem Kldger objektiv um eine geistig-
psychische bntwicklungsstorung handle, die einer mittel-
schweren bis schweren Debilitédt entspreche. In Ubereinstimmung
mit den Zeugenaussagen misse angenommen werden, dal es sich

um eine Schédigung des Gehirns im Kleinkindesalter oder Schul-
alter handle; dafilir sprdchen auch die erhobenen celektro-
encephalcographischen Befunde in friheren Gutachten. Ls sei

nit an Sicherheit grenzender Wahrscheinlichkeit anzunehmen,
daf3 aie Lues nicht angeboren, sondern unter den Verhdlitnissen
des Jahres 1945 in OstprecuBen erworben worden sei. AuBere Lin-
fllisse wie Nahrungsmangel und psychische Insulte konnten fir
den jetzigen Zustand des Klégers nicht verantwortlich ge-
macht werden. Dagegen fihrten luetische Infektionen im Klein-
kindesalter nach einigen Jahren zu erheblichen Intelligenz-
einbuflen und konnten auch Ursache von binordnungsschwierig-
keiten und Verhaltensdelikten sein. Der Zustand des Klédgers
sel Uberwiegend, vielleicht sogar ausschlieBllich auf die
damaligen Verhidltnicse in Rastenburg und deren I'olgen zurtick-
zufithren. Die wahrscheinlich im Jahre 1945 stattgefundene
Luesinfektion sei die Ursache einer organischen Hirnschédigung

und damit der bei dem Kliger vorliegenden Intelligenzminderung.

In einem Brgidnzungsgutachten vom 10. Mai 1962 hat Prof. Dr.
S—rrri= ausgefihrt, daf eine kritische Auseinanderscetzung mit
der Streitfrage, ob es sich bei dem Kldger um eine erbliche
Storung oder um eine erworbene Schiddigung handle, nur "den
Charakter einer Wahrscheinlichkeitsfindung" trage. Der Grad
der kiinderung der Lrwerbsfihigkeit (IdE) sei schwer zu
schdtzen, well man davon ausgehen miisse, dall der Kldger nur
als Hilfsarbeliter erwerbsfihig sei. Unter der Voraussetzung,
dail er sich ohne die angenommenen Schadlgungsfolfen eine
mittlere ourgerllche Existenz hitte aufbauen konnen, erscheine
eine MdE um 40 v.H. angemessen. Der Auffassung des Prof. Dr.
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S: ¢ ist Prof. Dr. K=-—=~== in seiner ergédnzenden
Stellungnahme vom 23%. August 1962 entgegengetreten.

syphilitische Meningitis eine hadufige Erscheinungsform
bel syphilitischen Erkrankungen im Kindesalter sei. Es
sei aber Prof. Dr. S==sr=—Dbeim Studium der Akten wohl
entgangen, dal die von ihm allgemein als Folge luetischer
Hirnhautentzindungen beschriebenen hydrocephalen Ver-
dnderungen, Parenchymschidden und Zystenbildungen beim
Kl&ger nicht vorhanden seien. Damit entfalle Jjeder fest-
stellbare Anhalt rir die Annahme einer syphilitischen
Meningitis; es bleibe lediglich die hinreichend bekannte
Tatsache, dafl beim Kliger eine latente Lues vorliege.
Der Zeiltpunkt dieger Infektion sei nicht feststellbar
und erst recht bestehe kein feststellbarer Anhalt'fur
eine zentralnervose Komplikation der Lues. Die beiden
Gutachten des Prof. Dr. S==s-—enthielten daher keine
begrindeten und Uberzeugenden neuen Gesichtspunkte.

Das G hat endlich ein umfangreiches Gutachten des Prof.
Dr. S:n:ir;(Leitender Arzt der Abt. flir Kinder-und
Jugendpsychiatrie der Universitidts-Nervenklinik Marburg)
vom 29. Juli 1963 eingeholt. Auch dieser Sachverstidndige
hat die Schwicrigkeit der Beurteilung im vorliegenden
Falle hervorgehoben und zusammenfassend in seinem Gut-
achten ausgefihrt, es handle sich beim Kldger um eine
Lues latens, einen allgemeinen Rickstand des Persdnlich-
keitsniveaus vor allem im intellektuellen Bereich
(Debilitét), eine vegetative Dystonie, einen labilen
Hypertonus und eine bakterielle Zystitis. Die Lues latens
durfte miv Wahrscheinlichkeit auf schéddigende Einwirkungen
durch die Verhidltnisse in Ostpreullen nach dem Einmarsch
der russischen Truppen zuriickzufihren sein. Flr die
Ubrigen beim Klé&ger vorliegenden Gesundheitsstdrungen
lasse sich nicht mit Sicherheit ausschlieBen, ob die
Hungeidystrophie fir eine vielleicht schon vorgeschiédigte
Personlichkeit nicht doch eine teilursidchliche Bedeutung
besitze. Darliber hinaus konnten auch andere Ereignisse,
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z.B. komplizierst abgelauféne Kinderkrankheiten bzw. Virus-
erkrankungen aus der Zeit, Uber die keine Angaben vorliegen,
cine Cerebralschddigung bedingt haben. Allerdings lasse sich
die zeitliche Wirksamkeit einer Tir den Entwi.cklungsriickstand
verantwortlichen Noxe nicht zuverlissig in d:e Zeit vor dem
Lintreffen russischer Truppen zuriickverlegen. Bei Wiirdigung
dieser Umsténde werde es fur billig gehalten. dem Kldger wegen
anndhernd gleichwertiger Ursachen fir die be:.. ihm vorliegenden
Gesundheitsstdrungen aus neurologischer Sichs eine schadigungs-
bedingte MdE um 20 v.H. anzuerkennen; dazu kiimen noch 10 v.H.
fur die Lues latens, die nach dem Gutachten der Dermatologischen
Universititsklinik Marburg vom 19. Juni 1963 Schédigungstolge

sei.

Das $G Dortmund hat durch Urteil vom 6. Novenber 1963 den
Beklagten unter Abdnderung der Bescheide vom 27. Mai 1957

und 26. Oktober 1960 verurteilt, bei dem Kl&gzer als Schadigungs-
folge eine "Lues latens" anzuerkenncen; im Ubrigen hat es die
Klage abgewiesen. Es hat die Lues latens als Schédigungsfolge
angesehen, vieil die gesamten Umstidnde darauf hindeuten, daB
sich der Kldger widhrend des Aulenthalts in polnischen Waisen-
hiusern bei dem an einer florierenden Lues erkrankten Pflege-
personal infiziert habe; dies um so mehr, weil eine andere
Erkléarung flir eine Luesinfektion ausscheide. Durch diese
Schiddigungstolge werde jedoch eine [dE in reatenberechtigen-—
dem Grade nicht erreicht. Ursache filir den beim Klager be-
stehenden Entwicklungsrickstand sei wahrscheinlich nicht die
Lues latens, sondern eine Hirnschiddigung, lbzr deren zeit-
lichen Ablauf sich heute keine verbindlichen Aussagen mehr
machen lieBen. Nach dem PersOnlichkeitsbild 3des Kligers
bestehe sogar die Moglichkeit, dafl die Hirnschadigung bereits
in sehr friher Kindheit aufgetreten sei. Damit bestche keine
Wahrscheinlichkeit dafiir, dad es sich bei den Ubrigen festge-
stellten Gesundheitsstorungen um Folgen einer unmittelbaren

Kriegscinwirkung handle.
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Auf die Berufung des Klédgers hat das Landessozial-

gericht (LSG) von Prof. Dr. S—=+~==ein Erginzungs-
gutachten mit der Aufforderung eingeholt, sich dariiber

zu dullern, ob sich am Ergebnis seines Gutachtens vom

29. Juli 1963 etwas dndere, wenn nan die in der Berufungs-
begriindung vom 13. Februar 1964 unter Beweis von Zeugen
gestellten Tatsachen ilber den Gesundheitszustand des
Kldgers und dessen Mutter vor den Belastungen des

Jahres 1945 als richtig unterstelle. Der Sachverstandige
hat in diesem Erginzungsgutachten vom 15. Mai 1964 ausge-
fihrt, dall der Kldger - wenn man die unter Bewels von
Zeugen gestellten Tatsachen Uber seinen Gesundheitszustand
vor dem Russeneinmarsch im Jahre 1945 als richtig unter-
stelle - bis 2zu diesen Zeitpunkt gesund gewesen sein misse.
Die den intwicklungsrilickstand bedingende Schiddigung konne
dann nur in der Zeit erworben worden sein, Uber die keine
Angaben vorhanden sind, weil kein Zweifel dariiber bestehen
dlirfte, daB der Klidger nach seiner Ubersiedlung nach
Berlin bereits geschadigt war. Bei dieser vom Gericht
theoretisch untersteilten Moglichkeit wlirde sich dann

eine "kriegswirrenbedingte" KMdE auch aus neurologischer
‘Sicht ergeben. Bei Wirdigung der heute nicht mehr zuver-
lédssilg 2zu sichernden Umstédnde sel es billig, dem Kléger
wegen annidhernd gleichwertiger Ursachen fiir die bei ihm
vorliegenden Gesundheitsstdrungen eine schidigungsbe-
dingte HdE um 20 v.H. zuzubilligen. Auf Antrag des Klagers
nach § 103 des Sozialgerichtsgesetzes (SGG) ist ferner

ein Gutachten des Prof. Dr. S—=F== (Universitdts-Nerven-
klinik Tubingen) vom 26. November 1964 beigezogen worden.
Der Sachverstindige ist zu der zusammenfassenden Be-
urteilung gekommen, dafl der Kliger im Jahre 1945 schwere
Gesundheitsschidden erlitten habe, als er bei Kriegsende
mehrere Lionate in polnischen Waisenh8usern untergebracht war.
Bis aur die Angabe einer Hungeratrophie sei die Art der
damaligen Gesundheitsschédden nicht nidher bekannt. Es sel
von diesem Zeitpunkt an bei dem Klédger zu einem ent-
scheidenen Knick in seiner geistigen Entwicklung gekommen,
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wenn unterstellt werde, daB dic Zeugenaussagen zutreffen,
wonach er sich bis dahin normal entwickelt habe. Unter dieser
Voraussetzung sei ein ursédchlicher Zusammenhang des Ent-
wicklungsriickstandes, der vegetativen Dystonie und der labilen
Hypertonie mit den damaligen kriegsbedingten Ereignissen i. S.
der bnts tehung hinreichend wahrschelnllch°

Durch Urteil vom 31, idrz 1965 hat das LSG die Berufung des
Klédgers gegen das Urteil des S$SG Dortmund vom 6. November 1963
- zuruckgeviesen; es hat die Revision nicht zugelassen. Das
L5G hat die Auffassung vertreten, es konne dahingestellt
bleiben, ob und inwieweit neben dem im russischen Besatzungs-
gebiet erlittenen Hunger und der schlechten Pflege auch eine
spuatere schlechie Betreuung in Berlin noch einen mittelbaren
Besatzungsschaden darstellen kann, weil weder eine Hunger-
dystrophie noch lieblose Betreuung uUberhaupt gecignet seien,
mit VWahrscheinlichkeit die vom Kl&ger als Schédigungsfolgen
geltend gemachten Gesundheitsstorungen zu verursachen oder
zu verschlimmern. Vies ergebe sich aus den Gutachten der ge-
hiorten Sachverstindigen mit Ausuahme des nach § 109 SGG zuge-

zogenen Prof. Dr. S—=ci-=, also aus den Gutachten der Sach-
verstindigen Dr. K=—=—=== und der Professoren Drcs. K=it==7=,
SToormy STm=omm, letzterer lediglich mit der Einschrinkung,

dall sich eine Hungerdystrophie als wesentliche Teilursache
nicht mit Sicherheit ausschlieBen lassc. Diese binschrinkung
habe keine rechtliche Bedeutung, weil damit nicht die nach

§ 1 Abs. 3 BVG erforderliche Wahrscheinlichkeit bestehes

Hinzu komme, daBl Prof. Dr. Sz==~= der Ansicht des Prof.
Dr. S=—==x— zugestimmt habe, es konnten komplizierte Kinder-

krankheiten, insbesondere Virusiniektionen, die vollig
unabhédngig von den angeschuldigten Besatzungsschéden abge-
laufen sein kdnnten, das Krankhcitsbild des Klégers verur-
sacht haben. Wenn Prof. Dr. S==2=-~=diese loglichkeit als
"Vermutung" abtue, so sei dies um so weniger Uberzcugend,

als er selbst in diesem Zusammenhang auf das unklare Krank-
heitsbild hinweise, mit dem der Klidger am 27. September 1945
in das Stadtische Krankenhaus Herzberge in Berlin cingeliefert
woraen sei, das zunidchst zu der Verdachtsdiagnose eines Typhus
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gefiuhrt habe. Die durch das Urteil des SG anerkannte
Lues latens habe die weiteren Schiddigungsfolgen ent-
gegen der Auffassung des Sachverstédndigen Prof. Dr. Sza=k

ebenfalls nicht hervorgerufen. Seinem Gutachten habe nicht
gefolgt werden kdnnen, weil die meningitischen und sonstigen
neurologischen Symptome, die dieser Sachvérsténdige als
Kinderarzt lediglich vorausgesetzt habe, nach den neu-
rologiéchen Gutachten der Professoren Dres. K=r=== und
S=z=~w= nicht vorhanden secien. Nach allem lieflen sich keine
besatzungsceigentimlichen Schiden i. S. des § 5 Abs. 1
Buchst. d BVG feststellen, die mit Wahrscheinlichkeit ge-
eigncet sein kdnnten, die vom Kldger zusédtzlich geltend ge-
machten Gesundheitsstbrungen hervorzurufen. Schon aus
diesen Grunde hebe es nicht der vom Kldger beantragten
Vernehnung der Zeugen Iwirzs—m-, R-imw—m—, W—m—o-—-= und

Besetzung Ostpreullens 5esund gewesen seien. Auch wenn

man die in das Wissen der genannten Zeugen gestellten
Tatsachen unterstelle, wilrde sich nach dem Ergénzungs-
gutachten des Prof. Dr. S==%==—vom 15. Mal 1964 lediglich
ergeben, dall der IEntwicklungsrickstand nur in der Zeit
erworben sein konne, Uber die keine Angaben vorhanden
sind. Es wirde damif allenfalls der rein zeitliche Zu-
sammenhang, aber nicht der vom Gesetz geforderte ursich-
liche Zusammenhang bestehen. Diesen rechtlichen Gesichts-
punkt habe Prof. Dr. Swooz— in seinem Nachtragsgutachten
offenbar verkannt, zumal er in seinem Hauptgutachten vom
29, Juli 1963 den Vorgutachtern darin zugestimmt habe, daB
die verantwortlich gemachten Besatzungsschiden (Hunger-
dystrophie und lieblose Betreuung) medizinisch nicht ge-
eignet seien, die im vorliegenden Falle streitigen Gesund-
heitsstorungen hervorzurufen-

Gegen dieses am 10. Mai 1965 zugestellte Urteil des LSG
hat der Klédger mit Schriftsatz vom 8. Juni 1965, einge-
gangen beim Bundessozialgericht (BSG) am 9. Juni 1965,
Revision eingelegt und beantragt,

JLaW _ Gesetze Und Urtelle ANDROID APP ON Ava||ab|e on the
Kostenlos (mobile App) » Coogle play App Store

W Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile JLaw — fiir Android JLaw — flr iOS

www.prinz.law

-10-

JJ B8 §§ UOBU YUBQUA)E(] S[E PUIS SUN[WWESS[I9)I() IOP 912 ], YONY :SIOMUTH

1Znydsad HyIN )


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

Lo o

unter Abéndérung des angefbéhtenen Urteils

den Beklagten zu verurteilen, als Schiddigungs-
folgen zusdtzlich "Entwicklungsriicksténde,
labile Hypertonie und vegetative Dystonie"
anzuerkennen sowie dem Klédger ab 1. August 1956
Rente aul der Grundlage einer MJAE um 50 v.H.

zu gewsdhren; hilfsweise, den Rechtsstreit unter
Aufhebung des angefochtenen Urteils an das LSG
zur erncuten Verhandlung und wsntscheidung
zurickzuverweisen, SR |

Der Lldger hat die Revision innerhalb der bis zum 10. August
1965 verléngerten Begrindungsfrist mit dem am 9. August 1965
eingegangenen Schrirtsatz vom 9. Juli 1965 begrindet.

Unter I der Revisionsbegriindung, auf die Bezug genommen wird,
rugt der kldyger die Verletzung matericllen Rechts mit der
Begriundung, das LSG habe an den Begriff der "Wahrscheinlich-
keit" zu hohe Anforderungen gestellt. Lr gibit in diesem Zu-
sammenhang Ausflihrungen der Professoren Dres. S—=-+=-= und
S==-7=wieder und meint, das LSG habe eine "hinreichende
Wahrscheinlichkeit" im Gegensatz zu den beiden ancrkannten
Sachverstandigen nicht verneinen diirfen. Alle Tatsachen - ge-
sund beli Beginn des Russeneinmarsches, Massenstceruen von
Erwachsenen und Kindern infolge Hungers und Scuchen, BEnt-
wicklungsriickstand . des Klidgers bereits im September 1945 -
sprichen eindeutig dafir, daB die Jjetzt bestehenden Gesund-
heitsstorungen auf schddigende Einflisse in den Monaten
Januar bis‘Sebtember 1945 in Rastenburg ursdchlich zurickzu-
Tihren seien. Damit liege eine Gesetzesverletzung bel der Be-
urteilung des ursidchlichen Zusammenhangs i. S. des § 162 Abs. 1
Nr. 3% SGG vor.

Der klédger rugt welter unter II der Revisionsbegriindung eine
Verletzung der "§§ 106 £f SGG". In der Berufungsbegrindung

vom 135. Februar 1964 sei die Ladung einer Reihe von Zeugen
beantragt worden, die bekunden sollten, dall er bei dem Russen-.
einmarsch am 25. Januar 1945 vollig gesund gewesen sci. Das
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LSG have diece Behauptung als wahr unterstellt; es
habe nur den beiden Sachversténdigen Professoren Dres.
2o und S=Tmt= von diesem gednderten Sachverhalt
Kenntnis gegeben und sie veranlaBt, Ergidnzungsgutachten
zu erstatten. Beide Sachverstindigen seien zu einem 1'Ur ihn
positiven Ergebnis gekommen. Gleichwohl habe das Berufungs-—
gericht bei seiner Entscheidung auf die anderen Gut- ‘
achten zuriuckgegriffen, die unter anderen tatsdchlichen
Voraussetzungen erstattet worden seien. Das LSG hatte daher
die frihcren Gutachten nicht verwenden dirfen, weil diese
nicht von dem Sachverhalt ausgegangen seien, den es zu-
grunde legen wollte. Damit habe es die Grundsédtze Uber
dic Beveiserhebung und Beweiswlirdigung verletzt. Venn das
Berufungsgericht ferner auf Seite 8 der Urteilsaus-
fertigung von der Problematik der Zeugenaussagen spreche,
hédtte es die Zeugen vernehmen milssen, weil eine vorweg-
genommene Beweiswirdigung unzuléscig sei. Fast alle be-
nannten Zeugen hédtten im lbrigen in ihren schriftlichen
bBrkléarungen gedulert, dail sic weitere und nshere Angaben
noch bei ihrer gerichtlichen Vernehmung machen wiirden.
Eine Vernehmung der Zeugen hédtte volligen Aufschlull lber
die Gesundheit des Kldgers und die katastrophalen und
gar nicht vorstellbaren sanitédren Verhdltnisse gegeben,
denen Tausende von Erwachsenen und Kindern in Rastenburg
zum Opfer gefallen seien; insbesondere gelte dies fiir die
Zeugin kw-=r2z, die versucht habe, den Seuchen und Krank-
heiten durch Vérbesserung der sanitdren Verhdltnisse zu
steuern., ks werde daher auch eine ungenligende Sachauf-
klédrung durch das Berufungsgericht gerigt.

Der Beklzgte beantragt die Verwerfung der Revision als
unzulédssig; er hdlt die gerligten Verfahrensméngel und
eine Gesetzesverletzung bei der Beurteilung des ursdch-
lichen Zusammenhangs i. S. des § 162 Abs. 1 Nr. 3 SGG
nicht flir gegeben.
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Die Revision ist form- und fristgerecht ecingelegt sowie
begrindet worden (§§ 164, 166 SGG). Da das LSG die Revision
nicht nach § 162 Abs. 1 Nr. 1 SGG zugelasscn hat, ist sie nur
statthaft, wenn ein wesentlicher Mangel des Verfahrens geriigt
wird (§ 162 Abs. 1 Nr. 2 SGG; BSG 1, 150) oder wenn bei der
Beurteilung des ursidchlichen Zusammenhangs einer Gesundheits-
storung oder des Todes mit einer Schiadigung i. S. des BVG

das Gesetz verletzt ist (§ 162 Abs. 1 Nr. 3 S$SGG). Aus dem
Inhalt der Revisionsbegriindung ist zu entnehmen, dafl der
Klidger VerstoBe gegen die §§ 103, 106, 128 SGG riigen will;

er macht ferner eine Gesetzesverletzung bei der Beurteilung
deg urséchlichen Zusammenhangs i. S. des § 162 Abs. 1 Nr. 3
SGG geltend. Hierbel genlgt es flr die Statthaftigkeit der
Levision, wenn eine der vom Klédger erhobenen Rigen durch-
greif't; in einem solchen Palle braucht aui weitere Riigen,
welche die Revision ebenfalls nach § 162 Abs. 1 Nr. 2 oder 3
SGG statthalt machen kdnnten, nicht mehr eingegangen zu
werden (vgl. BSG in SozR SGG § 162 Nr. 122).

Im vorliegenden IPalle hat das LSG - wie der Klidger zutreffend
rigt - § 128 SGG verletzt. Nach dieser Vorschriit entscheidet
das Gericht nach seiner freien, aus dem Gesamtergebnis des
Verfahrens gewonnenen Uberzeugung. In seinem Urteil hat es
die Griinde anzugeben, die fiir die richterliche Uberzeugung
leitend gewesen sind. Bin Mangel des Verfahrens in bezug auf
die Bewelswlrdigung liegt insbesondere dann vor, wenn das
Gericht die gesetzlichen Grenzen secines Rechts zur freien
richterlichen Beweiswlirdigung iberschritten hat. Hierbei ist
allerdings nach der stédndigen Rechisprechung des BSG (BSG 1,
91) flr eine hinreichende Wirdigung der Sach- und Rechts-
lage in dem Urteil des Berufungsgerichts ein ausfihrliches
Lingehen auf jedes einzelne Vorbringen eines Beteiligten und
eine ausdriickliche Auseinandersetzung damit nicht notwendig,
sofern sich aus dem Urteil ergibt, daid das LSG alle flr seine
Lntscheidung maBgebenden Umstédnde sachentsprechend gewurdigt
1at. Das ist aber dann nicht der Fall, wenn das Gutachten
eincs Sachverstindigen in einem flr die Entscheidung des
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Rechtsstireits wesentlichen Punkt in den Urteilsgriinden
ibergangen worden ist und das Urteil deshalb nicht cr-
kennen 1aBt, daB sich das Gericht seine Uberzeugung aus
dem Gesamtergebnis des Verfahrens gebildet hat (vgl. BSG
in SozR SGG § 128 Nr. 10). Diese Grundsidtze flr eine
ordnungsgemiafle Bewelswurdigung hat das LSG in dem ange-
fochtenen Urteil nicht hinreichend beachtet.

Das LSG hat in den Entscheidungsgriinden des angefochtenen
Urteils zunédchst unter Wirdigung der erhobenen Gutachten

die Feststellung getroffen, daB weder eine Hungerdystrophie
noch eine lic¢blose Betrecuung gecignet waren, mit Wahr-
scheinlicikeit die vem Klidger geltend gemachten Schadigungs-—
folgen zu verursachen ocder zu verschlimmern. Diese Fest-
stellung hat der Kldger in der Revisionsbegrindung nicht mit
einer substantiierten Rige angegriffen. Ikr hat sich auch
nicht gegen die Feststellung des LSG gewendet, daB die durch
Urtecil des 9SG anerkannte Lues latens die weiteren vom
Kldger als Schiddigungsfolgen geltend gemachten Gesundheits-
storungen nicht nhervorgerufen hat.

Das LSG hat die in das Wissen der vom Klédger im Berufungs-
verfehren benannten Zeugen gestelllen Tatsachen als richtig
unterstellt und hierzu ausgefihrt, es ergebe sich aus dem
Erganzungsgutachten des Sachverstdndigen Prof. Dr. S==r=—-
vom 15. Mai 1964 1ediglich, dafl der bkntwicklungsriickstand
des Kldgers nur in der Zeit erworben sein kodnne, uUber die
keine Angaben vorliegen. Ls wiirde damit allenfalls ein rein
zeltlicher Zusammenhang, dagegen nicht der vom Gesetz ge-
forderte urséchliche Zusammenhang bestehen. Diesen recht-
lichen Gesichtspunkt habe offensichtlich Prof. Dr. S—==i=m=
in seinem Ergiinzungsgutachten verkannt, wenn er - bel Unter-
stellung der Richtigkeit der Zeugenaussagen - zur Annahme
einer "kriegswirrenbedingten" MAdE gelangt sei. Dies werde
auch noch dadurch bestidtigt, daB gerade Prof. Dr. S=m ==

in seinem Hauptgutachten vom 29. Juli 1963'den Vorgutacntern

darin zugestimmt habe, die verantwortlich gemachten Besatzungs-
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schiaden (Hungerdystrophie und licblose Betrecuung) seien
jedenfalls mit Wahrscheinlichkeit medizinisch nicht ge-
eignet, die hier strecitigen Gesundheitsstorungen hervorzu-
rufen. Gegen diese Bewelswlrdigung durch das Berufungsgericht
wendet sich der Klager in der Revisionsbegrindung unter
substantiierter Wiedergabe der Ausfuhrungen'der Sachver-
stindigen Professoren Dres. S=H+= und S=—=tn=1in ihren Gut-
achten vom 15. Mai 1964 bzw. 26. November 1964. Dem Sinne nach
trigt er in diescm Zusammenhang vor, das LSG habe diese beiden
Gutachten nicht hinreichend bel der Prufung der Zusammenhangs-
frage berlicksichtigt und sich nicht mit ihnen auscinanderge-—
setzt. Zur Begriindung sciner Rilge einer Verletzung des § 128
SGG tragt der Kléger weiter vor, das LSG habe in seiner mnt-
scheidung unterstellt, dail die vom Kléger in das Wissen der
benannten Zeugen gestellten Tatsachen richtig sind; es habe
davon aber nur den Professoren Dres. S—==~—= und S=—=i==
Kenntnis gegeben und sie veranlalBt, Lrganzungsgutachten zu
erstatten, in denen beide’Sachversténdige zu einem fur den
Kldger positiven Ergebnis gekommen seien. Bei diesem Sachver-
halt hédtte das LSG in den Entscheidungsgrinden nicht auf die
Gutachten der anderen Sachverstdndigen zuriickgreifen diirfen,
denen die Unterstellung der Richtigkeit der in das Wissen die-~
ser Zeugen gestellten Tatsachen nicht bekannt gewesen sei.

Die friheren Sachverstidndigen seien daher von einem anderen
Sachverhalt ausgegangen, als das LSG seiner IEntscheidung zu-
grunde gelegt habe. Diese Riige einer Verletzung des § 128 SGG
greift durch.

Der Sachverstidndige Prof. Dr. S<iz=<= hat sich entsprechend

der ihm gestellien Beweisfrage ausdriicklich zu der Zusammen-
hangsIfrage unter der Voraussetzung gedulBert, dall die unter
Beweils von Zeugen gestellten Tatsachen Uber den Gesundheits-
zustand des Klégers vor dem Russeneinmarsch 1945 als richtig
unterstellt werden. Er ist unter dieser Voraussetzung zu der
Uberzeugung gelangt, daB die den Entwicklungsrickstand des
Kligers bedingende Schddigung nur in der Zeit nach dem Russen-—
einmarsch ervorben sein kdnne, weil kein Zweifel dariiber be-
stchen dirfte, daB er nach seiner Ubersiedlung nach Berlin
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(September 1945) bereits geschadigt war. Wenn Prof.
Dr. Sz==~= auch darauf hingewiesen hat, daB den Aus-
sagen von Laien in F&llen der vorliegenden Art nicht
immer ohne weiteres gefolgt werden konne, so hat er doch
seine abschliellende Stellungnahme dahin abgegeben, dal
dem Kldger wegeh annihernd gleichwertiger Ursachen eine
schiddigungsbedingte MdE um 20 v.H. zuzuerkennen sei.

Auch Prof. Dr. S~====1ist in seinem Gutachten vom

26, November 1964 - entsprechend der Aufforderung des

LSG - davon ausgegangen, dall das LSG die Richtigkeit

der Zeugenaussagen dariber unterstellt hat, daBl sich

der Klédger bis zum Einmarsch der Russen im Jahre 1945
normal entwickelt hat. Auf Seite 19 bis 22 seines Gut-
achtens hat dieser Sachverstidndige unter Zugrundelegung
dieser Voraussetzung eingehend dazu Stellung genommen

und ausgetihrt, der Klédger sei im Jahre 1945 schwer
erkrankt, weil er im Herbst 1945 nach der Ubersiedlung
nach Berlin ein in seiner Entwicklung geschadigtes Kind
gewesen seil. Dariiber, dafl der Kl&ger vor dem Einmarsch
der Russen schwerere Krankheiten durchgemacht habe, die
zu einer cerebralen Schddigung hdtten filhren kodnnen,

sei nichts bekannt geworden. Nach den Zeugenaussagen

habe sich der Kléger im Gegenteil bis 1945 normal ent-
wickelt. Auch Prof. Dr. S=—=viz= weist auf die Problematik
solcher Zeugenaussagen hin, fihrt aber dann eindeutig
aus, dall ecs beil Unterstellung der Richtigkeit dieser Aus-—
sagen bei dem Kldger im Jahre 1945 nach dem Aufenthalt

in polnischen Waisenh#dusern zu einem entscheidenden Ent-
wicklungsknick gekommen sei. Unter dieser Voraussetzung
sei ein ursédchlicher Zusammenhang des jetzigen Entwicklungs-
rickstandes 1. S. der Entstehung mit den damals kriegs-
bedingten Verhdltnissen hinreichend wahrscheinlich. "Dies
wlirde auch daﬁn gelten, wenn die Art der damaligen Er-

krankung heute nicht aufzukldren ist." Prof. Dr. S—==-r=
hat ferner gepriuft, ob sich die Angaben‘der Zeugen, nach
denen der Kldger bis zum Jahre 1945 unauffdllig gewesen

sein soll, stilitzen oder widerlegen lassen. Diese Angaben
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wlrden bcispielsweise erschﬁttert,”wenn auf Grund der
~Jetzigen Befunde der Nachwels ciner frilhkindlichen Hirn-
schéddigung oder eincr anlagebedingten Entwicklungsstorung
erbracht werden konnte. Das sei Jedoch aus Iolgenden Griinden
nicht der Fall: ' '

1. Der psychische Befund spreche fiir einen erworbenen
Schwachsinn und damit gegen eine Anlagestorung.

2. LEine frihkindliche Hirnschddigung sei auch noch beim
Erviachsenen hédufig an gewissen konstitutionellen Auf-~
falligkeiten festzus .ellen, z.B. sogenannte prodyskline
Zeilchen und rontgenologisch nachweisbere Schédelasymme-
trien. Beides seil beim Kldger nicht nachzuweisen, so dafB
sich insowvieit kein Hinweis flr einc frihkindliche Hirn-
schadigung ergebe.

5. Die vegetative Dystonie und vor allem der labile Blut-
hechdruck seien ein auffallender Befund. LEine internistische
Ursache des Bluthochdrucks habe durch frihere Untersuchungen
ausgeschlossen werden konnen. Die vegetative Labilitat und
die Hypertonie muBlten daher im Sinne eincr zcntralen
Storung im Zusammenhang mit einer cerecbralen Grunder-
krankung gesehen werden. Dieser Befund komme aber bel einem
anlagebedingten Schwachsinn und beil einer frihkindlichen
Hirnschiddigung nicht vor, weil "beil Debilen das Vege-
tativum konstitutionell im allgemeinen nicht alteriert
ist" ., Zentralbedingte Storungen der vegetativen Regulation
Ténden sich daher sowohl bei Dystrophieschédden wie auch
als I'olgezustand einer Encephalitis.

Tas LSG hat sich, nachdem es auf Seite 7 unten der Urteils-
ausfertigung die Richtigkeit der in das VWissen der vom Klager'
benannten Zeugen gestellten Tatsachen unterstellt hat, auf
Seite 8 der Urteilsausfertigung lediglich mit dem Lrgénzungs-
gutachten des Prof. Dr. S=-== vom 15. Mai 1964 befalit und
dargelegt, warum es diescem Gutachten nicht folgen konne. Es
kann dahingestellt bleiben, ob das LSG beil der Wirdigung des
Gutachtens des Prof. Dr. $3-——--=die Grenzen seines Rechts

zur freien Beweiswlirdigung Uberschritten hat, weil es u.a.
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beil der Wirdigung des Ergidnzungsgutachtens auch das
friher von Prof. Dr. S=&F= erstattete Hauptgut-
achten vom 29. Juli 1963 herangezogen hat, bei

dessen Abfassung Prof. Dr. S=—=-~nicht bekannt

war, daB das LSG diec Tatsache als richtig unter-
stellen wollte, der Kl&ger sei bis zum Einmarsch

der Russen im Januar 1945 gesund gewesen. Jeden-

falls hat sich das Berufungsgericht in diesem Zu-~
sammenhang nicht mit dem eingehend begriindeten

' Gutachten des Prof. Dr. S==-s-= vom 26. November 1964
auseinandergesetzt, dessen fiir die Entscheidung

des vorliegenden Falles wesentliche Ausfihrungen

oben wicdergegeben worden sind. Ls hat das Gut-

achten des Prof. Dr. $—--== lediglich auf Seite 6

der Urtcilsausfertigung in dem Zusammenhang ange-
fihrt, daB der Sachverstidndige eine Hungerdystrophie
als wesentliche Teilursache filir durchaus moglich ge-
halten habe (vgl. Scite 18 des Gutachtens von Prof.
Dr. S==12~=). In dem angefochtenen Urteil fehlt es
sonmit an jeder Wirdigung der von Prof. Dr. Sw=<i=—=

auf Seite 19 bis 22 seines Gutachtens gemachten
Ausfihrungen, die gerade darauf beruhen, daB das LSG
unterstellt hat, der Klager sei bis zur Besetzung Ost-
preullens gesund gewesen. Bel dieser Unterstellung
durfte aber das Gutachten des Prof. Dr. Sw==vo==in den
insowelt Ilr dic Entscheidung des Rechtsstreits
wesentlichen Punkten in den Urteilsgriinden nicht iber-
gangen werden. Das Berufungsgericht hat somit seine
Uberzeugung nicht aus dem Gesamtergebnis des Verfahrens
gewonnen.

Auch die Rlige des Kl&gers, das LSG habe die Gutachten,
die von den anderen Sachverstdndigen erstattet worden
sind, deswegen nicht verwerten und gegeniiber den Gut-
achten der Professoren Dres. S==zz-und $S===*-== als Uber-
zeugender anschen diirfen, ist gerechtfertigt. Die
friheren Gutachter sind nicht von dem vom LSG unter-

stellten Sachverhalt ausgegangen, dall der Kldger bis
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zur Besetzung Ostpreulliens gesund gewesen ist. Erst bei den

- Sachverstindigen Professoren Dres. Sww= und Szssz-= ist das
Beweisthema vom Berufungsgericht entsprechend formuliert

worden. LEs ist daher durchaus moglich, daB beil der Unter-
stellung, der Kliaser scei bis zum Januar 1945 gesund gewesen,
auch die friiheren Gutachter zu einem anderen Ergebnis ge-

kommen widren. Damit bestehen aber Bedenken dagegen, die friheren
Gutachten bei der Uberzeugungsbildung des Gerichts den Gut-
achten der Professoren Dres. S=====— und Swas—r=ohne weiteres

gegenuberzustelleno

Da hiernach das LSG den § 128 SGG verletzt hat, ist die Revision
des Kligers statthalft; sie ist auch begriindet, welil das ange-
fochtene Urteil auf dem mit Erfolg geriigten Verfahrensmangel
beruht. Es besteht die MoOglichkeit, dall das LSG anders ent-
schieden hidtte, wenn es die oben dargelegten Grundsédtze der
Beweiswiirdigung hinreichend beachtet hétte (BsG 2, /‘197)o Da

es vegen der fehlerhaften Bewelswlirdigung an hinreichenden
Feststellungen fur eine Entscheidung des BSG fehlt, muBte das
angefochtene Urtell aufgehoben und die Sache zur erneuten Ent-
scheidung an das LSG zurlickverwiesen werden (§ 170 Abs. 2

Satz 2 SGG).
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