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Bundessozialgericht

10 RV 516/64 Im Namen des Volkes

In dem Rechtgsstreit

Verkiindet am

8. Mdrz 1966
: ? Kldger und Revisionskléger,

gegen

Beklagten und Revisionsbeklagten,

hat der 1o, Senat‘dés Bundessozialgerichts auf die
miindliche Verhandlung in Berlin vom 8. MErz 1966 durch

Senatsprésidenf Dr. T e smer

- Vorsitzender -
Bundesrichter Sautter
Bundesrichter Dr. Broc ke
Bundessozialrichter Schofisch

Bundessozialrichterin V ol 1 nberg

fur‘Recht erkannt:

Auf die Revision der Klidger wird das Urteil des
Landessozialgerichts Berlin vom 12. Midrz 1964 dahin
abgeindert, dafl ihre Berufung gegen das Urteil des

~ Sozialgerichts Berlin von 30. April 1963 als un-
begriindet zurlickgewiesen wird.

Der Beklagte hat den Klidgern auch die auBergericht-
lichen Kosten des Revisionsverfahrens nicht zu er-
statten.
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Der Antrag der Ehefrau und Mutter der Klidger auf Gewdhrung
von Versorgung wegen Kreislaufstdorungen, Gleichgewichts-
storungen und Myocardschadens wurde durch Bescheid des Ver-
sorgungsamts (VersorgA) III Berlin vom 27. Dezember 1955
abgelehnt. Der Widerspruch hatte keinen Erfolg (Wider-
spruchsbescheid des Landesversorgungsamts - LVersorgA -
Berlin vom 14. Februar 1956). ‘

Auf die Klage hat das Sozialgericht (SG) Berlin gemdB § 109
des Sozialgerichtsgesetzes (SGG) ein Gutachten des Pach-
arztes filir innere Krankheiten Dr. Schirzzzmzz vom 12. Novem-
ber 1957 eingeholt, der bei der Ehefrau und Mutter der Kliager
einen schweren Herzmuskelschaden, schwere Kreislaufstorungen
mit Blutdruckerhdhungen, Gleichgewichtsstdrungen, Stoff-
wechselstorungen und einen Zustand nach Schlaganfall fest-
gestellt hat. Der Sachverstdndige hat die Auffassung ver-
treten, daB diese Erkrankungen mit hinreichender Wahrschein-
lichkeit in einem ursédchlichen Zusammenhang mit einem Luft--
angriff im Februar 1945 stiinden und der Grad der Minderung
der Erwerbsfihigkeit (MAE) durch diese Schiddigungsfolgen

100 v.H. betrage. Dr. Schiiim» hat an dieser Beurteilung
in seinen Zusatzgutachten vom 9. Juni 1958 und 19. Februar
1959 festgehalten. Widhrend des Klageverfahrens ist die Ehe-
frau und Mutter der Kl#ger am 3. April 1959 gestorben. Die
Kldger haben unter Vorlage eines Erbscheins das-Verfahren
als Rechtsnachfolger der Verstorbenen aufgenommen. ‘

Durch Ufteil vom 12. August 1959 hat das SG Berlin unter Ab-
dnderung der Bescheide vom 27. Dezember 1955 und 14. Februar
1956 den Beklagten verurteilt, "Herzmuskelschaden, Kreislauf-

stOorungen mit Blutdruckerhbhungen und Gleichgewichtsstorungen"
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als Schiddigungsfolgen anzuerkennen und den Klédgern in dem
durch den Erbschein vom 8. Juni 1959 ausgewiesenen Anteils-
verhdltnis Beschaddigtenversorgung auf der Grundlage einer
HAE um 8o v.d. vom 1. PFebruar 1954 bis 30. April T959 Zu
gewahren.,

Gegen diceses Urteil haben der Beklagte Berufung und die Kléger
AnschluBberufung eingelegt. Durch Urteil vom 12. Juli 1960 '
hat das Landzssozialgericht (LSG) Berlin die Berufung des Be-
klagten gegen das Urteil des SG Berlin vom 12. August 1959
zurlickgewiesen und auf die Anschlufiberufung der Kliger den
Beklagten antragsgemidfl verurteilt, Versorgung nach einem Grad
der MAE um 100 v.H. vom 1. Februar 1954 bis 3o0. April 1959

zu gewidhren. Dicses Urteil ist rechtskraftig geworden.

In Ausfiihrung des Urteils vom 12. Juli 1960 erging der Be-
scheid des VersorghA III Berlin vom 17. Marz 1961, mit dem

dic in dem Urteil des 3G angefilihrten Gesundheitsstorungen

als Schédigungsfolgen anerkannt wurden und die MdE vom 1. Fe-
bruar 1954 bis 30. April 1959 auf 100 v.H. festgesetzt wurde .
Gegen diesen Bescheid legten dle KlZger Widerspruch ein und
beantragten die Festsetzung einer Pflegezulage. Mit Bescheid
des IVersorgA Berlin vom 14. Juni 1961 wurde der Widerspruch
zuruckgewiesen mit der Begriindung, daB in dem vorhergehenden
Rechtsstreit weder eine Pflegezulage beantragt noch in dem
rechtskriaftigen Urteil des LSG zugesprochen worden sei. Die
Kldger hdtten daher als Rechtsnachfolger ihrer am 3. April
1959 gestorbenen Ehefrau und Mutter keinen Anspruch auf die
Pflegezulage, die nicht automatisch mit der Feststellung der
Erwerbsunfahigkeit 1.5. des § 31 des Bundesversorgungsgesetzes
(BVG) verbunden sei. Die Rechtsnachfolger eines Verstorbenen
konnten im Ubrigen auch nicht nachtrédglich eine Pflegezulage
béantrageno
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Durch Urteil vom 30. April 1963 hat das SG Berlin die Klage
gegen die Bescheide vom 17. Mdrz und 14. Juni 1961 ab-
gewiesen; es hat die Berufung zugelassen. In den Ent-
scheidungsgriinden seines Urteils hat das SG die Auffassung
vertreten, dafl der Versorgungsantrag hdchstpersonlicher
Natur und deshalb unvererblich sei. Wenn er vom Beschiddig-
ten geltend gemacht worden sei, konnten allerdings die
Erben die sich aus dem Antrag ergebenden'Anspruche weiter-
verfolgen. In dem vorangegangenen sozialgerichtlichen Ver-
fahren h#tten die Kléger jedoch lediglich Beschddigtenrcnte,
dagegen nicht eine Pflegezulage beantragt. Trotzdem seien
sie nach dem Tode der Erblasserin berechtigt, den Erlall
eines Zugunstenbescheides nach § 40 des Verwaltungsverfah-
rensgesetzes (VerwVG) dahin zu beantragen, daf ihnen eine
Pflegezulage fiir die Erblasserin zu zahlen sei. ZIEbenso wie
ein Berichtigungsbescheid nach § 41 VerwVG nach dem Tode

des Beschddigten erlassen werden konne, seien auch die Erben
berechtigt, nach dem Tode des Kriegsbeschddigten einen An-
trag auf Erteilung eines Zugunstenbescheides zu stellen;
dieser Antrag sei von den Kldgern im Widerspruchsverfahren
gestellt worden. Der Beklagte habe jedoch durch die Nicht-
gewdhrung einer Pflegezulage im Wege eines Zugunstenbeschei-
des das ihm hierbei eingersumte Ermessen nicht fehlerhaft
ausgelibt. '

Mit Urteil vom 12. Marz 1964 hat das LSG Berlin die Berufung
der Kldger gegen das Urteil des SG Berlin vom 30. April 1963
als unzulédssig verworfen; es hat die Revision nicht zu-
gelassen. In den Entscheidungsgrinden hat das Berufungs-
gericht im wesentlichen ausgefiihrt, es habe auch bei Zu-
lassung der Berufung durch das SG nach § 150 Nr. 1 SGG

zu priifen, ob die Zulassung offensichtlich entgegen dem
Gesetz erfolgt ist. Das SG habe fir die Zulassung 'der Be-
rufung keine Begriindung gegeben; auch aus dem Gesamtinhalt
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seines Urteils sei nicht zu erkennen, inwiefern die Rechts-
sache grundgidtzliche Bedeutung haben solle. Die Voraus-
setzung fir eine Zulassung der Berufung sei nicht dadurch er-
fullt, daB cie Vorinstunz davon ausgegangen sei, das LVersorgi
habe mit dem die Pflegezulage ablehnenden Widerspruchsbescheid
eine Entscheidung nach § 40 VerwVG getroffen. Ein solcher
Bescheid wilirde voraussetzen, dafl die Verwaltungsbehorde iber
den gleichen Anspruch schon frither eine bindend gewordene Ent-
scheidung getroffen habe. Uber den Antrag auf Gewihrung einer
Pflegczulage hatte somit das Versorgh erstmalig entscheiden

missen, dagegen nicht das ILVersorghA in dem Widerspruchsbescheid.

Es fehle sorit im vorliegenden Falle an einem ordnungsgemilen
Verwaltungsverfahren und damit an einer Prozelvoraussetzung.
Das S5G hidtte daher, ohne in eine sachlicne Priifung einzu-
treten, die Klage als unzuldssig abweisen niissen. Da nicht
erkennbar sei, aus welchen Griinden die Rechtssache eine grund-
sdtzliche Bedeutung habe, widerspreche die Zulassung der Be-
rufung offensichtlich dem Gesetz, so daB das Rechtsmittel
nicht zulédssig sei. Pir den Fall der Unzuldssigkeit der Be-
rufung hdtten sich die Kldger auf § 150 Nr. 2 SGG berufen

und als wesentliche Verfahrensméngel gerilgt, es sei im Urteil
des SG zu Unrecht festgestellt worden, daBl die Zuckerkrankheit
der Thefrau und Mutter der Klédger die Hilflosigkeit bedingt
habe. Diese Ansicht habe das SG vom VersorgA ilibernommen, ohne
den Klégern Gelegenheit zu geben, hierzu Stellung zu nehmen.
Im Ubrigen nabe das SG den Sachverhalt insofern nicht gentligend
aufgekldrt, als es die von den Kligern benannten Zeugen iiber
die Hilflosigkeit h&dtte vernehmen miissen. Diese Verfahrens-—
mangel kdnnten auf keinen Pall wesentlich sein, weil das SG
die XKlage als unzulédssig hédtte abweisen mlissen und deshalb
eine sachliche Nachpriifung des geltend gemachten Anspruchs
gar\nicht hétte vornechmen diirfen.
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Gegen dieses am 13. Mai 1964 zugestellte Urteil des LSG
haben die XKlidger mit Schriftsatz vom 6. Juni 1964, ein-
gegangen beim Bundessozialgericht (BSG) am 9. Juni 1964,
Revision eingelegt und beantragt,

unter Anderung des angefochtenen Urteils und der
angefochtenen Bescheide des VersorgA III Berlin
vom 17. Marz 1961 und des LVersorgA Berlin vonm

14. Juni 1961 den Beklagten zu verurteilen, eine

Zeit vom 1. Februar 1954 bis 3%0. April 1959 an
die Kldger zur gesamten Hand 2zu zahlen,
hilfsweise, unter Aufhebung des angefochtencn..
Urteils die Sache zur erneuten Verhandlung und
Entscheidung an die Vorinstanz zurilickzuverweilsen.

Mit Schriftsatz vom 8. August 1964, auf den Bezug genommen
wird, haben die Kldger innerhaldb der bis zum 13. August 1964
verliangerten Begriindungsfrist die Revision begriindet. GSie
riigen zunidchst eine Gesetzesverletzung bei der Beurteilung
des ursdchlichen Zusammenhangs i1.S. des § 162 Abs. 1 Nr. 3
SGG und machen weiter geltend, das LSG habe auch gegen

§ 123 SGG verstoBlen, weil es keine Sachentscheidung tiber
die von den Klédgern erhobenen Anspriiche getroffen habe.

Sie riigen ferner eine Verletzung des § 106 SGG mit dem Vor-
bringen, das LSG habe iibersehen, dafl der Mangel eines Vor-
verfahrens in jeder Tatsacheninstanz durch Nachholung ge-
heilt werden kdnne. Habe das LSG aber einen solchen Mangel
erkannt, so hdtte es die Beseitigung dieses Mangels gemiB

§ 106 SGG veranlassen miissen.

Die Kl#ger tragen weiter vor, daB die Beteiligten verschie-
dene Auffassungen hinsichtlich des Begriffs der "Versorgung"
vertreten. Es stelle sich damit die Rechtsfrage von grund-
sdtzlicher Bedeutung, ob es zur Wahrung der Anspriiche des
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Beschiddigten genlige, dafl er - wie es die Erblasserin der
Kldger getan habe - schlechthin Versorgung begehre, oder ob
er zur Vermeidung des Verlustes einzelner Leistungen gehalten
sei, alle moglicherweilse in Betracht kommenden Versorgungs—
leistungen einzeln und ausdriicklich zu beantragen. Von einer
offensichtlichen Gesetzwidrigkeit der Zulassung der Berufung
durch das SG kOnne daher im vorliegenden Falle keine Rede
sein. Im Ubrigen seien, selbst wenn man dic Zulassung der
Berufung als gesetzwidrig ansehen wollte, in der Berufungs-
instanz Midngel im Verfahren des SG gemidB § 150 Nr. 2 SGG ge-
rigt worden. MNach der sachlich-rechilichen Auffassung des

SG sel es au’ die Prage angekommen, ob etwa die Zuckerkrank-
heit der Erblasserin ihre Hilflosigkeit bedingt habe. Inso-
weit habe das SG seiner Aufklarungspflicht nach § 103 SGG
nicht geniigt, so daB die Berufung auf jeden Fall nach § 150
Nr. 2 SGG statthaft sei, wie berelts im Berufungsverfahren

gerigt worden sei.

Der Beklagte beantragt die Verwerfung der Revision als
unzuldssig; er h#lt die von den Kligern geriigten Verfahrens-
miangel nicht fir gegeben.

Die Revision der Kldger ist form- und fristgerecht eingelegt
sowie begriindet worden (§§ 164, 166 SGG). Da das LSG die
Revision nicht nach § 162 Abs. 1 Nr. 1 SGG zugelassen hat,
findet sie nur statt, wenn ein wesentlicher Mangel des Ver-
fahrens geriigt wird (§ 162 Abs. 1 Nr. 2 SGG; BSG 1, 150) oder
wenn bei der Beurteilung des ursichlichen Zusammenhangs einer
Gesundheitsssorung oder des Todes mit einer Schidigung i.S.
des BVG das Gesetz verletzt ist (§ 162 Abs. 1 Nr. 3 SGG).

Die Kléger riigen die Verletzung mehrerer verfahrensrechtlicher
Vorschriften; hierbel genligt es fir die Statthaftigkeit der
Revision, wenn eine der erhobenen Rilgen durchgreift. In einen
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solchen Falle braucht auf weitere Riigen, welche die
Revision ebenfalls nach § 162 Abs. 1 Nr. 2 oder 3 SGG
statthaft machen kdnnten, nicht mehr eingegangen zu wer-

~den (vgl. BSG in SozR SGG § 162 Nr. 122).

Die Kliger machen geltend, das LSG habe ihre Berufung
gegen das Urteil des SG Berlin vom 3%0. April 1963 zu

~Unrecht als unzuldssig verworfen; sie riigen damit einen

wesentlichen Mangel des Verfahrens i1.S. des § 162 Abs. 1
Nr. 2 SGG (vgl. BSG 1, 283). Hierzu tragen sie insbeson-

“dere in der Revisionsbegriindung vor, das LSG habe einec

Sachentscheidung treffen miissen, weil das SG in seinem
Urteil die Berufung ausdriicklich nach § 150 Nr. 1 SGG
zugelassen habe. Das LSG habe in dem angefochtenen Urteil
zu Unrecht angenommen, daf das SG in seinem Urteil nicht
iber eine Rechtsfrage von grundsitzlicher Bedeutung ent-~
schieden habe; vielmehr sei die Frage von grunds@tzliicher

- Bedeutung, ob es zur Wahrung der Anspriiche des Beschiddig-

ten genlige, dafl er - wie es die Erblasserin der Kliger
getan habe - schlechthin Versorgung begehre, oder ob er

zur Vermeidung des Verlustes einzelner Leistungen gehal-
ten sei, alle mdglicherweise in Betracht kommenden Ver-
sorgungsleistungen ausdriicklich zu beantragen. Eine offen-.
sichtlich gesetzwidrige Zulassung der Berufung sei daher

entgegen der Auffassung des LSG nicht gegeben. Diese Rige

greift im Ergebnis durch, weil das SG die Berufung gegen
sein Urteil vom 30. April 1963 nicht offensichtlich gegen
das Gesetz zugelaésen hat.

Die Klidger begechren als_Rechtsnachfolger ihrer am 3. April
1959 gestorbenen Ehefrau und Mutter die Gewdhrung einer
Pflegezulage fir die Zeit vom 1. Februar 1954 bis 3o0. April
1959. Ihre Berufung gegen das Urteil des SG betrifft

somit lediglich Versorgung filr bereits abgelaufene Zeit-
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rauvme i.S° des § 148 Nr. 2 SGG; sie ist daher grundsitzlich
nicht zuldssig. Die Berufung ist jedoch nach § 150 Nr. 1
SGG ungeachtct dieser Vorschrift zuldssig, wenn das SG sie
im Urteil zugzelassen hat; sie ist zuzulassen, wenn die
Rechtssache grundsidtzliche Bedeutung hat oder wenn das SG
in der Auslegung einer Rechisvorschrift von einem Urteil
des im Rechtszug lUbergeordneten LSG abweicht. Obwohl das
SG in seinem Urteil vom 3o0. April 1963 die Berufung nach

§ 150 Nr. 1 5GG ausdriicklich zugelassen hat, ist das LSG

in dem angefochtencn Urteil der Ansicht, daB es an diese
Zulassung deswegen nicht gebunden sei, weil sie offenbar
gesetzwidrig erfolgt sei und daher das Berufungsgericht
nicht binde. Das LSG hat sich hierzu auf das Urteil des

8. Senats des BSG vom 18, Juli 1962 - 8 RV 1289/60 -

(NJW 1962, 2174) bverufen. In diesem Urteil hat das BSG
entschieden, daBl eine offenbar gesetzwidrig ausgesprochene
Zulassung der Berufung rechtsunwirksam und dann anzunehmen
ist, wenn sich aus der gegebenen Zulassungsbegriindung und
dem Gesamtinhalt des Urteils des SG "eindeutig" ergibt, dal
keine der in § 150 Nr. 1 SGG genannten Voraussetzungen ge-
geben ist, uater denen die Berufung zuzulassen ist. In dem
vom BSG entschiedenen ?all handelte es sich um die Auslegung
einer bestimmten Willenserkldrung in einem seltenen Einzel-
fall, in dem das SG - ebenso wie im vorliegenden Fall - in
seinem Urteil keine besondere Begrindung fir die Zulassung
der Berufung gegeben hat. Wie das BSG in dem oben erwdhnten
Urteil ausgefithrt hat, muB das Berufungsgericht in einem sol-
chen Falle, in dem das Urteil des SG keine Begriindung dafur
enthdlt, warum es sich um eine Rechtssache von grundsédtz-
licher Bedeutung handelt, die Griinde hierfilr durch die von
ihm selbst vorgenommene Auslegung der Entscheidung des SG
ermitteln.
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Im vorliegenden Palle hat das LSG in dem angefochtenen
Urteil die Auffassung vertreten, daB aus dem Gesamtinhalt
des Urteils des SG vom 30. April 1963 nicht zu entnehmen
sei, inwiefern die Rechtssache grundsidtzliche Bedeutung
haben soll. Im Gegensatz zu der Auffassung des SG sei der
die Pflegezulage ablehnende Widerspruchsbescheid vom

14. Juni 1961 nicht nach § 40 VerwVG erlassen worden, weil
ein solcher Bescheid voraussetzen wirde, daB die Verwal-
tungsbehdrde lber den gleichen Anspruch schon frither eine
bindend gewordene Entscheidung getroffen hat. Im librigen
habe ein ordnungsmidfiiges Verwaltungsverfahren nicht statt-
gefunden, weil zunéchst das VersorgiA iliber den Antrag auf
Gewdhrung einer Pflegezulage nitte entscheiden miissen, nicht
aber das LVersorgA im Widerspruchsverfahren. Es fehle somit
an einem ordnungsgemédflen Verwaltungsverfahren, so dafl das
SG die Klage als unzulidssig hdtte abweisen missen. Diese
vom LSG gegebene Begriindung ist jedoch nicht geeignet,
eine offenbar gesetzwidrig ausgesprochene Zulassung der
Berufung durch das SG darzutun. Das LSG hat hierbei ver-
kannt, daB bei der Frage, ob die Zulassung der EBerufung
gesetzwidrig erfolgt ist, von dem Gesamtinhalt des Urteils
des SG, also von dessen Rechtsauffassung auszugehen und zu
prufen'ist, ob insoweit die Rechtssache grundsidtzliche Be-
deutung hat (vgl. auch BSG aa0). Das Vorliegen der Vor-
aussetzungen des § 150 Nr. 1 SGG kann somit nur danach be-
urteilt werden, Ulber welche Fragen von grundsdtzlicher'Be4
deutung das SG entschieden hat, nicht aber danach, ob das
1LSG eine andere Rechtsauffassung vertritt, die nach seiner
Ansicht keine Fragen von grundsidtzlicher Bedeutung beinhal-
tet. Eine hOhere Instanz darf die Zulassung eines Rechis-
mittels somit nicht schon deshalb als unwirksam ansehen,
weil das Vordergericht zu einer von der Auffassung der
hoheren Instanz abweichenden rechtlichen Beurteilung des
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ProzeBstoffs gelangt ist (vgl. BSG in SozR SGG § 150 Nr.44).
Das LSG hdtte dahcer bei der Priifung, ob das SG eine offen-
bar gesctzwidrige Zulassung der Berufung ausgesprochen hat,
von dem Inhalt des . Urteils des SG ausgehen und danach becur-
teilen missen, ob in ihm Fragen von grundsdtzlicher Bedeu-
tung entschieden worden sind, die eine Zulassung nach § 150
Nr. 1 SGG rechtfertigen.

Das SG hat in seinem Urteil vom 3o0. April 1963 die Auffassung
vertreten, daB der von den Kliégern als Erben nach dem Tode
der Beschéddigten im Widerspruchsverfahren gestellte Antrag
auf Gewdhrung einer T'flegezulage als Antrag auf ErlaBl eines
Zugunstenbescheides nach § 40 Abs. 1 VerwVG aufzufassen und
dieser Antrag zuldssig gewesen sei. Die Frage, ob die Erben

als Rechtsnachfolgér des Beschddigten nach dessen Tod einen
Antrag auf Gewdhrung einer Versorgungsleistung fir den Ver-
storbenen stellen kOnnen, ist von grundsdtzlicher Bedeutung
und bel Erlafl des Urteils des SG vom BSG noch nicht entschie-
den gewesen. Auch wenn man mit dem LSG der Auffassung ist,
daB der die Pflegezulage ablehnende Widerspruchsbescheid von
14, Juni 1961 nicht nach § 40 VerwVG erlassen worden ist,
well ein solcher Bescheid voraussetzen wﬁrde, daBl die Verwal-
tungsbehbrde Uber den gleichen Anspruch schon ffuher eine
bindend gewordene Entscheidung getroffen hat, erhebt sich

Z)NdsaS HYIN ‘P B §§ YorU JURqUIIR( S[E PUTS SUN[WTESS[I2)1() IOP J[I9], YONY SIDMUTH

die PFrage von grundsiédtzlicher Bedeutung, ob die Rechtsnach-
folger eines Beschidigten rach dessen Tod iiberhaupt noch

eine Versorgungsleistung beantragen konnen, die von dem Be-
schéddigten selbst zu seinen Lebzeiten nicht beantragt worden
ist. JSofern das Urteil der ersten Instanz keine ausdriick-
liche Begrindung fur die Zulassung der Berufung enthilt, ist
diese schon dann gerechtfertigt, wenn sich aus dem gegebenen
Sachverhalt und der vom SG hierzu vertretenen Rechtsauffas-
sung Pragen von grundsidtzlicher Bedeutung ergeben konnen.

In derartigen Fdllen ist die Zulassung der Berufung jedenfalls
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nicht "offenbar' gesetzwidrig erfolgt. Im vorliegenden
Falle hat somit das LSG die RechtmdBigkeit der Zulassung
der Berufung durch das SG zu Unrecht nicht nach dem Gesamt-
inhalt ‘des erstinstanzlichen Urteils gepriift, sondern es
ist bei der Beurteilung dieser Frage rechtsirrig davon aus-
gegangen, dall nach seiner - des LSG - Auffassung das SG

die Klage wegen eines fehlenden Vorverfahrens hédtte als
unzulédgsig abwelisen miissen. Da im vorliegenden Falle eine
of fenbar gesetzwidrig erfolgte Zulassung der Berufung nicht
vorliegt, hdtte das ILSG die Berufung der Klidger nach § 150
Nr. 1 8GG als zulidssig ansehen und in der Sache selbst ent-
scheiden milssen. Dieser von den Klidgern gerligte wesent-
liche Verfahrensmangel i1i.S. des § 162 Abs. 1 Nr. 2 SGG liegt
daher vor und die Revision ist statthaft, ohne daB es noch
darauf ankommt, ob auch die insoweit von den Klidgern weiter
erhobenen Rigen gerechtfertigt sind. Da das L3G hiernach
die Berufung der Kléger zu Unrecht als unzulé@ssig verworfen
hat, muB nunmehr der Anspruch der Kldger sachlich geprift
werden,

Der Senat konnte in der Sache selbst sogleich entscheiden und
brauchte dic Sache nicht an dic¢ Vorinstanz zuriickzuvcrweisen,
weil es sich lediglich noch um die Entscneidung von Rechis-
fragen handelt, fir die es keiner tatsichlichen Feststellun-
gen durch das LSG mehr bedarf. Die Kliger vertreten zu-
nédchst die Rechtsauffassung, es genlige zur Wahrung der An-
~spriiche eines Beschddigten, daB er schlechthin Versorgung
begehre. Sie beziehen sich insoweit auf § 9 Nr. 3 BVG, in
dem bestimmt ist, daB die Versorgung Beschiddigtenrente

(§§ 30 bis 34) und Pflegezulage (§ 35) umfaBt; sie meinen,

es ergebe sich aus dieser Vorschrift, daB der Antrag auf
Gewdhrung einer Beschiddigtenrente ohne weiteres auch einen
"Antrag auf Pflegezulage beinhalte. Diese Auffassung der
Kldger ist jedoch nicht gerechtfertigt, wie schon der Ver-
gleich mit den ibrigen Vorschriften des § 9 BVG zeigt.
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Auch in Nr. 1 und 4 des § 9 BVG sind jJjeweils mehrere Ver-
sorgungsleistungen enthalten; insbesondere sind in Nr. 1
derart verschiedene Versorgungsleistungen aufgefiihrt, dal
sie Jje nach Lage des Einzelfalles besonders beantragt wer-
den miissen, denn Heilbehandlung, Versehrtenleibesiibungen
und Krankenbehandlung {(§§ 1o bis 24 BVG) sind Versorgungs-
leistungen, die jeweils einen anderen Sachverhalt voraus-
setzen. Dasselbe ist auch bei § 9 Nr. 3 BVG der Fall, wie
das BSG bercits mehrfach ausgesprochen hat (vgl. hierzu
BSG 8, 1%0, 131; 17, 114, 119; SozR SGG § 148 Nr. 17). Der
§ G BVG enthidlt - nach ihren Anspruchsvoraussetzungen -
verschiedene Leistungen, zB die Grund- und Ausgleichsrenten
der Beschddigten und Hinterbliebenen, die Elternrente, die
Pflegeczulage. Die Pflegezulage ist neben der Rente eine
zusétzliche Versorgungsleistung; sie ist nicht nur - wie
die Rente - dazu bestimmt, die Gesundheitsstorungen und
wirtschaftlichen IFolgen der wehrdienstbedingten HAE auszu-
gleichen, sie soll vielmehr zusédtzlich flr einen weiteren
Schaden, namlich die infolge der Schidigung eingetrctene
Hilflosigkeit, einen billigen Ausgleich darstellen (vgl.
BsG 17, 114, 119). In dem vorangegangenen sozialgericht-
lichen Verfahren waren durch Urteil des 8SG Berlin vom

12. August 1959 als Schédigungsfolgen der verstorbenen
Thefrau und Mutter der Klidger "Herzmuskelschaden, Kreis-
1aufstdruﬁgen mit Blutdruckerhdhungen und Gleichgewichts-
storungen'" anerkannt worden und Béschﬁdigtenversorgung

nach einer }MdE um 80 v.H. vom 1. Februar 1954 bis 30. April
1959 gewahrs worden. Im Berufungsverfahren gegen dieses
Urteil haben die Klidger mit ihrer AnschluBberufung ledig-
lich den Antrag gestellt, Versorgung ab 1. Februar 1954
nach einer MAE um 100 v.H. zu gewdhren. Da es sich bei der
Beschéddigtenrente und der Pflegezulage - wie oben ausgefihrt -
um vergchiedene Versorgungsleistungen mit verschiedenen An-

spruchsvoraussetzungen handelt, ist entsprechend dem Antrag
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‘der Kldger vor dem LSG in der miindlichen Verhandlung anm

12. Juli 1960 mit dem an diesem Tage ergangenen Urteil des
LSG nicht liber die Gewdhrung einer Pflegezulage entschieden
worden. Enﬁgegen der Auffassung der Kléger ist mit der
Verurteilung des Beklagten zur Gewidhrung von "Versorgung"
nach- einem Grad der MdE um 100 v.H. vom 1. Februar 1954 bis
30. April 1959 nicht eine Entscheidung liber die Pflege-
zulage getroffen worden. Aus dem rechtskridftig gewordenen
Urteil des LSG vom 12. Juli 1960 kOnnen die Kléger daher
keinen Anspruch auf Pflegezulage herleiten.

Es kann dahingestellt bleiben, ob der Ausfiihrungsbescheid
vom 17. Miarz 1961 Uberhaupt insofern mit dem Widerspruch
angefochten werden konnte, als von den Klidgern nunmehr
Pflegezulage begehrt wird, und ob im Widerspruchsverfahren
Uber diesen Antrag der Klidger entschieden werden durfte,
obwohl das VersorgA selbst hierzu noch keinen Bescheid er-
lassen hatte. Jedenfalls konnen die Klidger als Rechts-
nachfolger der Beschiddigten nach deren Tod keinen Antrag
auf die Gewidhrung von Versorgungsleistungen stellen, die
nicht schon von der Beschiddigten selbst vor ihrem Tode
beantragt worden sind. Wie der erkennende Senat bereits
mit seinem Urteil vom 25. Juni 1964 - 1o RV 275/62 - ent-
schieden hat, ist der Antrag an die Person des unmittelbar
Berechtigten geknlipft. Mit seinem Tod erlischt das hochst-
persdnliche und nicht vererbliche Recht, die gesctzlich
vorgeschenen Leistungen oder deren Erhdhung zu fordern.
Selbst wenn man davon ausgehen wollte, daB schon friher
ein Anspruch der verstorbenen Ehefrau und Mutter der Kléger
auf die Gewidhrung einer Pflegezulage - wenigstens incidenter -
abgelehnt worden wédre, und mit dem SG annehmen wollte, die
Kldger hédtten im Widerspruchsverfahren gegen den Bescheid
vom 17. Mdrz 1961 hinsichtlich der Pflegezulage die Ertei-
lung eines Zugunstenbescheides nach § 40 Abs. 1 VerwVG
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bveantragen wollen, konnten die Klidger als Erben der Be-
schiadigten nach deren Tod nich mehr den Erlaf eines Zu-
gunstenbescheides nach § 40 Abs. 1 VerwVG beantragen, weil
sie nicht Berechtigte 1.8. dieser Vorschrift sind (vgl.
Urteil des erkenncnden Senats vom 22. Januar 1965 in SozR
VerwVs § 40 Nr. 9). Das 5¢ hat somit im Ergebnis zutreffend
in seinem Urteil vom 3%0. April 196% die Klage abgewiesen.
Da der Senat - wie bercits oben dargelegt - bei dieser
Rechtslage in der Sache selbst entscheiden konnte, muBte
unter Aufhebung des angefochtenen Urteils die Berufung der
Kldger gegen das klagabweisende Urteil des SG vom 30. April
196% als unbegrindet zurickgewiesen werden.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 195 SGG.
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