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Aktenzeichen: Imn Namen d e s Volkes
10 RV _516/56 '

In Sachen

Verkiindet
am 28, Juni 1960

i

Kldgerin und Revisionskl&gerin,

g egen

Beklagten und Revisionsbeklagten,

hat der Zehnte Senat des Bundessozialgerichts auf
die mindliche Verhandlung vom 28. Juni 1960, an
der mitgewirkt haben

Senatsprédsident Dr. Tes mer

als Vorsitzender,
Bundesrichter Dr. Pl ein und
Bundesrichter Mellwditz

als weitere Berufsrichter,
Bundessozialrichter Ernst und
Bundessozialrichterin B e c k e r

als ehrenamtliche Beisitzer,

fir Recht erkannt:

Auf die Revision der Kldgerin wird das Urteil des
Bayerischen Landessozialgerichts in Mlnchen vom
27. Januar 1956 mit den ihm zugrunde liegenden
Feststellungen aufgehoben und die Sache zur er-
neuten Entscheidung ah dieses Gericht zurickver-

wiesen.,

Die Kostenentscheidung bleibt dem abschlieffenden
Urteil vorbehalten.

Von Rechts wegen.
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Grinde :

- —— ——— o

Der Ehemann der Klédgerin hat im Jahre 1941 als Zahlmeister
am Jugoslawien~- und Ruflendfeldzug teilgenommen. Von Juli
bis September 1943 ist er im Reservelazarett Krumbad wegen
Gelenk—’und Muskelrheumatismus behandelt worden, als dessen
Ursache er wiederholte Erkdltungen und Durchnéssungen wih-
rend des RuBlandeinsatzes angegeben hat. Am 23. Januar 71944
ist er gestorben. In der Totenkarteikarte ist als Krank-
heitsbezeichnung "Herzschwéiche" und als Todesursache "Herz-
schlag" vermerkt.

Das Versorgungsamt (Versorgd.) Minchen hat den Antrag der
Klédgerin auf Hinterbliebenenrente nach dem Bundesversor-
gungsgesetz (BVG) abgelehnt, weil bei der Behandlung ihres
Ehemannes im Reservelazarett Krumbad am Herzen kein krank-
hafter Befund erhoben worden sei und daher nicht angenommen
werden konne, dafl der Muskel- bzw. Gelenkrheumatismus nach-
teilige PFolgen am Herzen hinterlassen habe.

Die hiergegen eingelegte Berufung (alten Rechts) der Kli-
gerin ist vom Bayeriscnen Oberversicherunssamt (OVA.) Min--
chen als unbegriindet zurlickgewiesen worden.

Mit ihrem Rekurs, der nach Inkrafttreten des Sozialgerichts-
gesetzes (SGG) als Berufung auf das Bayerische Landessozial-
gericht (LSG.) libergegangen ist, hat die Kligerin vorge-
tragen, dall das zum Tode fllhrende Herzleiden Folge der beim
Wehrdienst zugezogenen Gelenkrheumaerkrankung sei, und be-
antragt, von Amts wegen ein #rztliches Gutachten einzuho-
len., Das LSG. hat die Berufung der Kldgerin zuriickgewiesen.
Es hat ausgefihrt: Welcher Art die zum Tode des Ehemannes
der Kldgerin fiihrende Stbrung des Herz- und Kreislauf-
systems gewesen ist, sei nicht zu kl8ren gewesen und im
Ergebnis auch ohne Bedeutung. Wenn der bis zum Jashre 1941
geleistete Wehrdienst eine Schédigung des Herzens zur PFolge
gehabt hatte, so hdtte diese bei der Lazarettbehandlung im
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Jahre 1943 nicht verborgen bleiben konnen. Wdre die behaup-
tete Herzschddigung Folge einer seit 1941 bestehenden Ge-
lenkrheumaerkrankﬁng, dann hétte dieses sichtbare objektive
Verédnderungen an den Gelenken hinterlassen missen. In dem
Bericht des Reservelazaretts Krumbad sei aber nur von Ge-
lenkschmerzen, also von rein subjektiven Angeben, die Rede
gewesen. Die erfahrungsgemdB nicht seltene Moglichkeit, daB
sich nach gelenkrheumatischen Erkrankungen ein Herzleiden
einstelle, kOnne daher mangels einer entsprechenden Erster-
krankung nicht in Erwdgung gezogen werden. Die Einholung
eines drztlichen Gutachtens sei bel dieser Sachlage nicht
erforderlich, da sich auch ein Sachverstédndiger nicht Uber
die negativen Befunde des Jahres 1943 hinwegsetzen konne.
Schlieflilich sei der plotzliche Herztod nach drztlicher Auf-
fassung in der weitaus Uberwiegenden Zahl der PFdlle - nach
einer Zusammenstellung bei Schtneberg, "Die drztliche Beur-
teilung Beschédigter",‘E, Aufl., in 1217 von insgesamt 1496
Uberpriiften Pdllen - Folge einer Kranzaderverhdrtung. Bei
dieser von duBeren Krankheitseinfliissen unabhingigen, rein
degenerativen Krankheitserscheinung kdnne ein Zusammenhang
mit einer Rheumaerkrankung nach allgemeiner &rztlicher Er-
Tahrung nicht in Betracht gezogen werden. Der Wehrdienst sei
daher nicht ursdchlich fiir den Tod des Ehemannes der Kldge-
rin.

Das LSG. hat die Revision nicht zugelassen.

Mit Schriftsatz vom 28. Mai 1956 hat die Kligerin beantragt,

1.) das Urteil des Bayerischen LSG. vom 27. Januar 1956
aufzuheben und den Beklagten zu verurteilen, den Tod
des Ehemannes der Kl&gerin als Schédigungsfolge an-
zuerkennen und der Kldgerin ab 1. Januar 1951 Hin-
terbliebenenrente zu gewdhren,

2.,) hilfsweise ,
das angefochtene Urteil aufzuheben und die Sache zur
nochmaligen Verhandlung und Entscheidung an das
Bayerische LSG. zuriickzuverweisen,
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3.) die Kosten des Verfahrens dem Beklagten aufzuer-
legen.

Die Kl&gerin, die sich fir die Statthaftigkeit ihrer Revi-
sion auf § 162 Abs. 1 Nr. 2 SGG bezieht, riigt eine Ver-
letzung der §§ 103, 106 und 128 SGG durch das LSG. Sie
ist der Meinung, das LSG. habe den Sachverhalt nicht ge-
niigend aufgekldrt, es hdtte Uber die nur drztlich zu be-
urteilende Frage, ob der Tod ilhres Ehemannes mit dem
Wehrdienst und insbesondere mit der Rheumaerkrankung in
ursédchlichem Zusammenhang steht, noch ein &drztliches
Gutachten einholen miissen. Das sei schon deshalb erforder-
lich gewesen, well auBler dem versorgungsirztlichen Dienst
der Beklagten kein anderer Arzt die Zusammenhangsfrage
geprift habe und die vom versorgunzsdrztlichen Dienst ver-
tretene Auffassung von der herrschenden medizinischen
Lehre im allgemeinen nicht geteilt werde. Zugleich habe
das Berufungsgerichf dadurch, dall es als medizinischer
Laie Uber einen nur von Arzten zu beurteilenden Sachver-
halt entschieden habe, die Grenzen seines Rechts der frei-
en Beweiswlrdigung Uberschritten., Die Auffassung des LSG.,
dafl die Frage, welcher Art die Stérung des Herz- und
Kreislaufsystems des Ehemannes der Kliégerin gewesen ist,
fir die Beurteilung der Zusammenhangsfrage im Ergebnis
ohne Bedeutung sei, widerspreche sowohl den allgemeinen
Erfahrungssédtzen als auch den Denkgesetzen, da gerade
diese Umstédnde fir die Kausalitdtsfrage von entschelden-
der Bedeutung seien. Die weitere Folgerung des LSG., dald
eine durch den Wehrdienst bedingte Schidigung des Herzens
bei der Lazarettbehandlung im Jahre 1943 nicht hdtte ver-
borgen bleiben kdnnen, entspreche lediglich der eigenen
Auffassung des Berufungsgerichts, nicht aber der herr-
schenden medizinischen Lehre. Das ergebe sich eindeutig
aus dem vom LSG. zitierten Buch von Schoneberg (S. 192},
wonach viele Karditisformen schleichend verlaufen und
nicht diagnostiziert werden. Das Berufungsgericht habe
auch insoweit gegen § 128 SGG verstofen, als es, ohne die
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hierfir erforderliche Sachkunde zu besitzen, das Vorliegen
einer Gelenkrheumagrkrankung verneint habe, weil in den
Krankenpapieren nuf von Gelenkschmerzen, nicht aber von
Gelenkverdnderungen gesprochen worden sei. Diese Frage hidtte
nur durch einen Pacharzt beurteilt werden konnen. Wenn das
LSG. ferner festgestellt habe, daf die Einholung eines drzt-
lichen Gutachtens nicht erforderlich sei, weil sich auch ein
Sachverstiandiger liber die negativen Befunde des Jahres 1943
nicht hdtte hinwegsetzen kodnnen, so habe es damit unberech-
tigterweise das- Ergebnis einer &rztlichen Begutachtung vor-
weggenommen und zugleich gegen den Erfahrungssatz verstos-
sen, daBl ein Pacharzt gegeniiber einem medizinischen Laien
bei der Beurteilung medizinischer Fragen in jedem Fzlle den
Vorzug verdiene.

Die Kligerin riigt schlieBlich noch eine Verletzung des § 106
SGG, die sie darin erblickt, daB sie vom LSG. nicht auf die
Moglichkeit hingewiesen worden ist, gemsB § 109 SGG die Ein-
holung eines Gutachtens zu beantragen.

Der Beklagte beantragt,
die Revision der Kldgerin als unzuléssig zu verwerfen,

Nach seiner Ansicht liegen die von der Klégerin geriigten
Verfahrensmingel nicht vor. . |

Die Revision ist form- und fristgerecht eingelegt und be-
grindet worden. Sie ist gemdB § 162 Abs. 1 Nr, 2 SGG statt-
haft, weil die Kl&dgerin einen wesentlichen Mangel des Ver-
fahrens gerigt hat und dieser Mangel auch vorliegt. Die
Revision ist dahér zuléssig.

Dem Antrag der Kldgerin auf Verlegung des Verhandlungster-
mins wegen Verhinderung ihres Prozelbevollmichtigten konnte-
nicht entsprochen werden. Nach § 227 Abs. 1, 3 der Zivil-
prozeBordnung (ZP0) in Verbindung mit § 202 SGG kann zwar
das Gericht "aus erheblichen Griinden" auf Antrag oder von
Amts wegen einen Termin verlegen. Abgesehen von den Grinden,
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die seitens des Senats einer Verlegung des Termins ent-
gegenstanden, war die Behinderung des ProzelBbevollméchtig-
ten zur Wahrnehmung des Verhandlungstermins durch ander-
weltige Inanspruchnahme als "erheblicher Grund" im Sinne
des § 227 ZPO nicht anzuerkennen.(vgl. dazu Baumbach-
Lauterbach, ZP0O, 25. Aufl., Anm. 2 B zu § 227 ZP0O). Im
sozialgerichtlichen Verfahren ist eine Ladungsfrist nicht
zwingend vorgeschrieben (§ 110 SGG). Deshalb bestand ein
Anlaf zur Verlegung des Termins auch nicht aus dem Grunde,
dall dem Prozefibevollmichtigten die Ladung zum Termin am
28, Juni am 15, Juni 1960 zugestellt worden ist.

Die Revisionsangriffe richten sich gegen die Feststellung
des LSG., daB der Herztod des Ehemannes der Kligerin weder
auf eine widhrend des militdrischen Dienstes durchgemachte
Erkrankung an Gelenk- und Muskelrheumatismus noch auf son-
stige schiddigende Vorgidnge im Sinne des § 1 BVG zuriickzu-
fiihren ist. Mit der Riige, das LSG. habe sich Uber medizi-
nische Fragen eine eigene Meinung gebildet, ohne die hier-
zu erforderliche Sachkunde zu besitéen und ohne einen
drztlichen Sachversténdigen zuzuziehen, macht die Kliége-
rin eine Verletzung der fir die Bewelswiirdigung maBgeben-
den Grundsitze (§ 128 Abs. 1 SGG) geltend. Nach § 128

Abs. 1 SGG entscheidet dgs Gericht nach seiner freien,

aus dem Gesamtergebnis des Verfahrens gewonnenen Uberzeu-
gung; es hat in seinem Urteil die Grinde anzugeben, die
fir die richterliche Uberzeugung leitend gewesen sind.

Ein Mangel des Verfahrens in bezug auf die Beweiswirdigung
liegt vor, wenn das Gericht die gesetzlichen Grenzen
seines Rechts auf freie richterliche Beweiswiirdigung Uber-
schritten hat. Das ist hier der Fall.

Nach den tatsidchlichen Feststellungen im angefochtenen
Urtéil sind beli der Behandlung des Ehemannes der Klidgerin
im Reservelazarett Krumbad im August/September 1943 ein
chronischer Muskelrheumatismus, eine leichte Arthrosis
deformans der Schulter- und Kniegelenke und rheumatische
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Gelenkschmerzen der kleinen Pingergelenke festgestellt, von
seiten des Herzens aber keine pathologischen Befunde erhoben
worden. Hieraus schlieflit das LSG., daB der Ehemann der‘Klé—
gerin nicht an einem seit 1941 bestehenden chronischen Ge-
lenkrheuma gelitten haben kann, da dieses sichtbare objek-
tive Verdnderungen an den Gelenken hiZtte hinterlassen miissen,
Das Berufungsgericht folgert daraus weiter, dal der bis zum
Jahre 1941 geleistete Wehrdienst des Ehemannes der Kldgerin
keine Schiddigung des Herzens herbeigefihrt hat, weil eine
derartige Herzschddigung bel der fast zwel Jahre spidter er-
folgten Lazarettbehandlung nicht hdtte verborgen bleiben
kdnnen. Diese Schliisse hat das LSG. aus eigener Sachkunde
gezogen, es hat sich insoweit weder auf das im Verwaltungs-
verfahren erstattete versorgungsidrztliche Gutachten noch auf

das in den Urteilsgriinden an anderer Stelle zitierte Buch von
Schoneberg, "Die drztliche Beurteilung Beschadigter", bezogen.

Das gleiche gilt fiir die PFeststellung des Gerichts, daf auch
ein drztlicher Sachverstédndiger sich nicht "iUber die nega-
tiven Befunde des Jahres 1943" hétte hinwegsetzen kdnnen. 0Ob
diese Folgerungen und Feststellungen des Gerichts zutreffen
oder wenigstens vertretbar sind - was von der Klédgerin be-
stritten wird -, mag dahinstehen. Da dem Gericht in der Re-
gel die eigene Sachkunde fir die Beurteilung rein medizini-
scher Fragen fehlt, muBl es, wenn es solche Fragen ohne Hin-~
zuziehung eines drztlichen Sachversténdigen selbst entschei-
det, in den Urteilsgriinden seine Sachkunde in einer Weise
dartun, die dem Revisionsgericht die Nachprifung erlaubt, ob
es sich die erforderliche Sachkunde etwa zu Unrecht zuge-
~traut hat (vgl. BSG. in SozR. SGG § 128 Bl. Da 19 Nr. 45;
BSG. in KOV. /Minchen/ 1958, Rechtspr. Nr. 912; BGH. in
VersR. 1958 S. 545; BGH. in MDR. 1958 S. 938). Zwar sind

die Anforderungen, die an die Darlegung der eigenen Sachkun-

de des Gerichts im Urteil zu stellen sihd, je nach dem Schwie-

rigkeitsgrad der zu entscheidenden Frage verschieden hoch,
Ein Verfahrensmangel ist jedoch selbst bei Beurteilung ein-
facherer medizinischer Fragen jedenfalls dann anzunehmen,
wenn - wie in dem angefochtenen Urteil - keinerlei déhinge—'
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hende AuBerungen gemacht worden sind; denn in einem sol-
chen Fall ist dem Revisionsgericht eine Nachprifung nicht
moglich., Hier handelt es sich zudem, worauf die Kl&gerin
unter Bezugnahme auf die drztliche Literatur mit Recht
‘hinweist, keineswegs um einfache medizinische Fragen. Bei
dieser Sachlage h&tte das LSG. von der Anhdrung eines
drztlichen Sachversténdigen nur absehen dlrfen, wenn es

" selbst hinreichend sachkundig war, und es h&tte in seinem
Urteil darlegen miissen, worauf seine Sachkunde beruht,
Das LSG. hat schon dadurch,idaﬁ es seilne Sachkunde nicht
ausgewliesen hat, die Grenzen seines Rechts der freien
richterlichen Beweiswilirdigung Uberschritten, so dal da-
hingestellt bleiben kann, ob die von ihm aus eigener Sach-
kunde gezogenen medizinischen SchluBfolgerungen zutreffen
oder, wie die Kldgerin vortrdgt, gegen allgemeine Denk-
und Erfahrungssétze verstolien,

Durch die Rlige dieses Verfahrensmangels ist die Revision
gemdB § 162 Abs. 1 Nr. 2 SGG statthaft und damit zuldssig.
Sie ist zugleich aber auch begrindet; denn die vom LSG.
aus den im Bericht des Reservelazaretts Krumbad niederge-
legten Befunden gezogenen medizinischen Folgerungen sind
fiir die Entscheidung des Gerichts, daB der Ehemann der
Kldgerin nicht an den Folgen einer Schiddigung gestorben
ist, ausschlaggebend gewesen. Das angefochtene Urteil be-
ruht demnach auf diesem Verfahrensmangel. Es muflite daher
mit den ihm zugrunde liegenden tatséchlichen Feststellun-
gen aufgehoben werden, chne dall es darsuf ankam, ob auch
die Ubrigen, von der Kldgerin geriigten Verfahrensmingel
vorliegen. Der Senat konnte in der Sache nicht selbst
entscheiden, da der Sachverhalt,'von dem die Entschei~
dung Uber den Anspruch der Kldgerin abhingt, verfahrens-
rechtlich nicht einwandfrei (§ 163 SGG) festgestellt ist.
Der Rechtsstreit war dsher an das LSG. zurlickzuverweisen
(§ 170 Abs. 2 Satz 2 SGG).
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Die Entscheidung Uber die Kosten bleibt dem den Rechts-.
streit abschlieBenden Urteil vorbehalten.
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