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Beklagte und Revisionsbeklagte.

Der 10. Senat des Bundessozialgerichts hat ohne

miindliche Verhandlung am 16. Oktober 1974 durch

den Vorsitzenden Richter Sonnenberg,
die Richter P e t er s en und | |
Dr.

Burdenskxi sowie die ehrenamtli-

Roo s

" fiir Recht erkannt:
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Aufgrund des Umanerkennungsbescheides vom 13. Mai 1952
bezieht der Kldger Rente nach einer Minderung der Er-
werbsfihigkeit (MAE) um 70 v.H. hauptsichlich wegen
Verlustes des rechten Oberschenkels. Streitig ist

a) die Gewdhrung von Berufsschadensausgleich,
b) die Erhdhung der Rente wegen besonderen
beruflichen Betroffenseins.

Nach dem AbschluB der Volksschule machte der Kliger
von 1924 bis 1928 die Lehre als Maschinenbauschlosser
durch und wurde Geselle. In seinem Beruf hat er mit
Unterbrechung bis 1930 gearbeitet, wurde dann unstindig
Beschiftigter in verschiedenen Betrieben und Arbeiter
bei einer Fruchthandelsgeséllschaft. Im zweiten Halb-
Jahr 1933 leistete er Arbeitsdienst und begann im

Mai 1934 einen selbstdndigen Handel mit Textilien,
neben dem er noch Gelegenheitsarbeiten bei einer
Fruchthandelsgesellschaft verrichtete. Im August 1938
wurde er selbstdndiger Fuhrunternehmer mit einem Last-
kraftwagen, war von Ende August 1938 bis Mai 1939
durch die Wehrmacht unter gleichzeitiger befristeter
Beschlagnahme seines Kraftfahrzeugs dienstverpflichtet,
wurde im August 1929 als Soldat eingezogen und verlor
im Mai 1945 durch Kriegsverwundung das rechte Bein im
Oberschenkel. Er betrieb von 1949 bis 1970 wieder den
ambulanten Handel mit Textilien.

Den Antrag vom August 1964 auf Gewdhrung von Berufs-
schadensausgleich lehnte das~Vérsorgungsamt durcn
Bescheid vom 3. September 1968 ab, weil ein Einkommens-
verlust nicht auf die anerkannten Schidigungsfolgen
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zurlickzufiihren sei. Der im August 1969 gestellte Antrag

auf Erteilung eines Zugunstenbescheides hinsichtlich einer
Erhdhung der Rente wegen besonderen beruflichen Betroffen—
seins wurde ebenfalls abgelehnt (Bescheid vom 8.6.71970),
veil der Kliger sich von dem erlernten Beruf als Maschinen-
bauschlosser geldst und den ambulanten Handel mit Textilien
betrieben habe. Der Beruf eines Fuohrunternehmers komme
nicht in Betracht, weil er nach dem Kriege kein Kraft-
fahrzeug habe bekommen konnen -~ also die Schidigungs-
folgen nicht dafir verantwortlich seien, daBl er diesen
Beruf nicht wieder ergriffen habe. Als ambulanter Textil-
handler sei er durch die anerkannten Schiddigungsfolgen
nicht in einem wesentlich hdheren Grad als im allgemeinen
Erwerbsleben beeintrdchtigt. Die Widerspriiche blieben
erfolglos. ‘

Das Sozislgericht (8G) hat die Klagen verbunden und nach
Einholung von Behandlungsberichten zweier Arzte abgewiesen.
Es hat die Berufung hinsichtlich des Anspruches auf Er-
hohung der Rente ﬁegen eines besonderen beruflichen Be-
troffenseins zugelassen.

Das Landessozialgericht (LSG) hat die Berufung des Kligers
durch Urteil vom 19. Juli 1973 zurilickgewiesen: Die letzte
Feststellung der Rente vom 1%. Mai 1952 sei nicht zweifels-

frei unrichtig. Die Tatigkeit als Fuhrunternehmer komme

als Vergleichsberuf nicht in Betracht, weil der Kl&ger
diese Titigkeit nach dem Kriege nicht wiederaufgenommen
habe, obwohl dies faktisch moglich gewesen sei. Er seil
auch in seinem bis zum Jahre 1970 ausgelibten Beruf eines
ambulanten Textilh#ndlers nicht in einem wesentlich hoheren
Grad als im allgemeinen Erwerbsleben beeintrdchtigt. Der
Besuch von Kunden sei - da er sich eines Kraftfahrzeuges
bediene - nicht in besonderem MaBe erschwert. Es sei nicht
erkennbar, dall beim Klager die durch Schédigungsfolgen‘
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bedingten Beschwerden ein als liblich und vertretbar
anzusehendes MaB iliberschritten hdtten. Die Erteilung
eines Zugunstenbescheides sei zu Recht abgelehnt worden.
Auch Berufsschadensausgleich stehe nicht zu. Der Klager
‘habe in beiden Rechtsziligen nichts vorgetragen, was geeig-
net erscheinen kannte, sein Begehren zu stiitzen. Sein
Einkommen sei zwar stets ungewdhnlich gering gewesen,

es ware jedoch verfehlt, allein hieraus zu schlieflen,
daB der Oberschenkelverlust ursdchlich fiir den Minder-
verdienst gewesen sei. Die Griinde konnten letztlich
dahingeétellt bleiben, weil weder medizinische noch
sonstige Ansatzpunkte vorhanden seien, welche auf die
Richtigkeit der Behauptung des Klidgers schlieBen lassen
konnten.

Der Klégér hat Revision eingelegt und beantragt,

unter Aufhebung des Urteils des LSG Bremen
vom 19. Juli 1973 die Sache zur erneuten
_Verhandlung und Entscheidung an dieses Gericht
zuriickzuverweisen.

Er rligt mit ndherer Begriindung eine Verletzung des

§ 103 des Sozialgerichtsgesetzes (SGG). Das LSG hitte
den Klidger zu einer Erginzung seines diirftigen Vor-
bringens veranlassen und aullerdem von Amts wegen
feststellen miissen, warum der Kldger nach dem Kriege
nicht wieder Maschinenbauschlosser geworden sei. Das
gleiche gelte fiir das Lastfuhrunternehmen; dieses,
das ein Einmannbetrieb gewesen sei, hdtte der Kliger
wegen der Schidigungsfolgen nicht wieder betreiben
k6nnen. AuBerdem hiatte das LSG aufkliren miissen, wie
der Kldger seinen Textilhandel betreibe. Es hidtte
sich dann herausgestellt, daf er beim Besuch seiner
Kundschaft besonders behindert sei.
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Die Beklagte beantragt,

die Revision als unzuldssig zu verwerfen.

Sie hélt das angefochtene Urteil fiir zutreffend und das
Verfahren des LSG fiir fehlerfrei.

Beide‘Beteiligten haben sich mit einer Entscheidung ohne
miindliche Verhsandlung einverstanden erklédrt.

II h

Der Kliger hat die vom LSG nicht zugelassene Revision ,
form~ und fristgerecht eingelegt. Die Revisionsbegriindung
ist zwar verspdtet eingereicht worden. Dem Kldger war aber
nach § 67 Abs. 1 SGG Wiedereinsetzung in den vorigen Stand
“zu gewdhren, weil er glaubhaft gemacht hat, daB die Frist-
versdumnis auf ein entschuldbares Versehen in einem hin-
reichend belehrten und liberwachten sowie einwandfrei ar-
beitenden Anwaltsbliro zuriickzufiihren war. Das Rechtsmittel
des Kliagers findet hier statt, weil ein Mangel des Ver-
wfahrens}vor dem LSG gerligt wird und auch vorliegt.

Zu Reéht'rﬁgt der Kldger eine unzureichende Erérterung
und Sachaufklarung durch das LSG, also einen VerstoB gegen
8§ 103, 106 SGG.

Das LSG hat ein besonderes berufliches Betroffensein

des Kligers i.S. des § 30 Abs. 2 Bundesversorgungs-—
gesetz (BVG) verneint und dies jedenfalls auch damit °
begriindet, daB die frilhere Tatigkeit des Kldgers als
selbstandiger Fuhrunternehmer deshalb nicht zu beriick-
sichtigen sei, weil der Kliger diese Tatigkeit nach

dem Kriege nicht wieder aufgenommen habe, "obgleich dies
faktisch moglich gewesen sei". Den Ausfilhrungen des

LSG sind insoweit keine ausreichenden Feststellungen dar-
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iiber zu entnehmen, ob der Kldger nicht durch seine
Schidigungsfolgen (Oberschenkelamputation) gehindert
gewesen ist, seine frilhere Tdtigkeit als Fuhrunternehmer
wieder aufzunehmen. Ohne durch medizinische Unterlagen
belegte Feststellungen dariiber, daf der Kldger trotz
der Schidigungsfolgen die mit einem Fuhrunternehmen

- im Einmannbetrieb - verbundenen korperlichen Arbeiten
hétte verrichten kénnen, hat das LSG nicht zu dem Er-
gebnis kommen dlirfen, die Wiederaufnahme der Tatigkeit
als Fuhrunternehmer sei fiir den Kldger faktisch mdglich
gewesen.

Soweit das LSG den Anspruch des Klagers auf einen
Berufsschadensausgleich nach § 30 Abs. 3 u. 4 BVG
verneint hat und hierbei davon ausgegangen ist, dal
der Klager auch ohne die Schddigungsfolgen den Beruf
eines ambulanten Textilhindlers betrieben hitte,
reichen die Feststellungen des LSG ebenfalls flir eine
abschlieRende Beurteilung nicht aus.

Insoweit riigt der Klager zu Recht, daB das LSG nicht
gepriift habe, in welcher Weise er seinen Handel be-
treibe. Es ist nicht ausreichend, daf das Berufungs-
gericht nur von dem geringen wirtschaftlichen Erfolg
des Kldgers asusgegangen ist und ausgefiihrt hat, es
sel nicht gerechtfertigt, hieraus eine ursidchliche
Verknlipfung mit den Schidigungsfolgen herzuleiten.
Vielmehr hdtte das LSG im einzelnen durch Befragung
des Kldgers - wie die Revision zutreffend geriigt hat -
und notfalls auch durch die dann erkennbaren Beweis-—
mittel aufkliren miissen, ob der Kldger durch den Ver-
lust des rechten Oberschenkels in den Verrichtungen,
die die Tdtigkeit eines ambulanten Textilhandlers
mit sich bringt, etwa im Hantieren mit Musterkoffern,
beeintrichtigt ist und ob er aus diesem Grunde nicht
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in dem Umfange tatig sein kann wie ein Gesunder, der eine

ahnliche Berufstatigkeit ausiibt. Jedenfalls durfte das LSG
sich nicht mit der Feststellung begniigen, der Klidger benut-
ze ein Kraftfahrzeug und sei deshalb beim Besuch seiner
Kunden nicht besonders behindert. Es hat insoweit auBer
acht gelassen, daBl der Kundenbesuch mit Nusterkofférn etwas
anderes ist als ein Besuch ohne Gepick. Das LSG hat, wenn

es zun Ergebnis gekommen ist, der Kladger habe nur ein

"urigewbhnlich geringes Einkommen erzielt" und einen "Ein-.
kommensverlust" erlitten, die Griinde hierfiir nicht ohne
welteres dahinstehen lassen dlirfen. Seine SchluBfolgerung,
fir das geringe Einkommen des Klggers seien die Schadi-
gungsfolgen ohne Bedeutung:t ist jedenfalls nicht auf |
ausreichende Feststellungen gestiitzt.

Da die geriigten wesentlichen Mingel des Verfahrens vorlie-
gen, konnte das angefochtene Urteil keinen Bestand haben;
die Sache nufite, wie geschehen, an das LSG zurickverwiesen
werden. S , BRI ‘

Die Entscheidung {iber die Kosten bleibt dem Urteil vorbehsl-
ten, durch welches das Verfahren abgeschlossen wird.
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Da die Voraussetzungen der §$§ 165, 153 Abs. 1, 124
Abs. 2 EGG erfiillt sind, konnte der Senat ohne miind-
liche Verhsndlung durch Urteil entscheiden.
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