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‘Lktenzeichen:
10_RV444/57 ‘ Im Namen des Volkes
Verkiindet In Sachen

am 9., August 1962
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Kldager urd Revisionskléger,

D IR, YONY SIOMUIL]

gegen

Beklagtcen und Revisionsbeklagten,

hat der 1o0. Senat des Bundessozialgerichts auf die
mundliche Verhandlung vom 9. August 1962, an der
mitgewirkt haben
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Senatsprisident Ir. Te snmer

als Vorsitzender,
Bundesrichter Sautter und
Bundegrichter Dr. Br ocke

als weitere Berufsrichter, ‘
Bundessozialrichier Bouroveck und

Bundegssozialrichter Haas
als chrcnamtliche Beisitzer,

fir Rccht erkannt;:
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- Auf die Revision der Kliger wird das Urteil des
Landessozielgerichts Schleswig vom 19. Dezember
1956 aufgehoben und die Sache zur erncuten Int-
scheidung an dieses GericLt zurlickverwicsen.

Die XKostenentscheidung bleibt oem abechlielenden
Urteil vorbehalten. ‘

Von Rechts wegen. S,

Grinde ¢

Der Xlager, der als Soldat am zweiten Weltkrieg teilgcnommen
hat, bezog zuletzt auf Grund des Bescheides vom 1o. Mirz

1951 wegen geringer Oedeme im Bereich des Kndchels und des
rechten Oberschenkels nach Venenthrombose und Untcrschenkel-
geschwiir, verschlimmert durch schédigende.Einwirkungen in
Sinne des § 1 des Bundesversorgungsgesetzes (BVG), Beschidig-
tenrente nach einer Minderung éer Erwerbsfihigkeit (MAT) unm
40 v.H. Auf seinen im Januar 1954 gestellten Antrsg, zusitz-
lich eine Nierenerkrankung als Schidigungsfolge anzucrkennecn,
wurde er auf Veranlsssung des Versorgungsanmtes untersucht.
Durch einen auf § 62 Abs. 1 BVG gestitzten Bescheid von

20. Juli 1954 snderte das Versorgungcamt (Versorgh) Heide
auf Grund des Untersuchungsergebnisces dic Bezeichnung der
anerkannten Schidigungsfolgen in "schrumpfende Narbe an
rechten Unterschenkel" und entzog die Beschidigtenrente.

Hiergegen erhot der Kliger Widerspruch mit dem Antrag, die .

bisherige Bezeichnung der Schidigungsfolgen beizubehalten und

auBerdem eine im Jahre 1953 festgestcllte Urogenitel- und
Lungentuberkulose mit einer Gesamt-MAdE um 1oo v.H,. als CSchi-
digungsfolgen anzuerkennen. Er fihrte dazu aus, die Tuber-
kulcse sel erst jetzl erkanni’'worden, obwohl er bereits

selt 1945 stédndig an Schmerzen im Riicken und in der Hiercn-
gegend gelitten habe.
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Ten Antrag des Kligers auf Anerkennung einer Urogenital-
und Lungentuberkulose lehnte das VersorgA mit Bescheid vom
8. September 1954 ab, weil 2in ursHchlicher Zusammenhang
dieser Krankheiten mit schiddigenden Einwirkungen im Sinne
des § 1 BVG wegen des groflen zeitlichen Abstandes zwischen
der ersten Feststellung der Tuberkulose und den Wehrdienst
und wegen Fehlens von Brickensymptomen unwghrscheinlich sei.
LDen Widerspruch, und zwar dcn gegen den Pescheid vonm 20.
Juli 1954 als auch den gegen den *escheld von 8. September
1954 gerichteten, wies das andesversorgungsanmt mit Bescheid
vorr 29. Midrz 1955 zuriick. Die hiergegen erhobene Klage hat
des Sozialgericht (SG) Schleswig mit Urteil vonm 15. November
955 abgewiesen., In der +~egrindung seiner Berufung hat sich
der Xliger auf einen Aufsatz von Prof. Dr. med. EBs====l{iber
"Spdtcchiiden nach Dystrophie" bezogen, in dem es u.a. heiflt,
die Nierentuberkulose habe eine so lange klinisch stumme
Zeit (bis zu 15 Jahren), dall sie, selbst wenn Briickensymp-
tome fchlten, beil gesund zur Wehrmacht eingeriickten Minnern
auch hcutc noch gls entschddigungspflichtig anzuerkennen sei.
In der mindlichen Verhandlurg vor dem Landessozizlgericht
(LeG) vom 19. Dezember 1956 hat das LSG von Amts wegen als
Cachverstidndigen Prof. Dr. tf====gehtrt, der einen ursidchli-
chen Zusammenhang zwischen der als Schiddigungsfolge geltend

gemachten Tuberkulosc und schiddigenden Iinwirkungen im Sinne
des BVG verneint hat. Daraufhin hat der Kléger dem LSG einen
Sonderdruck des Aufsatzes von Prof. Dr. B===== iber "Spat-
sch&den nach Dystrobhie" vorgelegt und neben dem Sachantrag
hilfsweise den Antrag gestellt, von Prof. Dr. T===+ cin |
Gutachten zur Frage des Ursachenzusammenhangs seiner Uroge-
nitaltuberkulose und dem geleisteten Wehrdienst einzuholen.
Dac ISG hat die Berufung des Klggers durch Urteil vom 19.
Dezember 1956 zurilickgewiecen. EFs hat die Entziehung der
Rente wegen wesentlicher Besserung der anerkanntcn Schiddi-
gungsfolgen fiir gercchtfertigt gehalten und den ursidchlichen
iusammenhang sowohl der Niercnerkrankung als auch der Lun-
gentuberkulogse mit dem Wehrdienst verneint, weil der zeit-
liche Abstand zwischcn der Entlassung des XKldgers aus dem
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Wehrdienst und der erstmaligen Feststellung der Tuberkulose

‘zu grof sei, Briickensymptome, die auf eine Urogenitaltuter-

kulose vor Beendigung des Wehrdienstes hindcuten kiunten,

fehlten und nach den Ausfiihrungen von Prof. Dr. b====er-
wiesen gci, daB es sich bei der 1953 festgestellten Nieren-
und Lungentuberkdlose um eihe'akute, 2llenfalls cinige ko-
nate alte Erkrankung gehandelt habe. Der Hinweis des Klégers
auf den Aufsatz von Prof. Dr. “==w= gehe fehl, weil decsen
Arbeit Uber die durchaus noch offene Problematik der Spit-
schiden nach Dystrophie fiir die Entscheidung ohne Bedcutung
sei,

Das LSG hat die Revision nicht zugelassen.

Vegen das am 29. MErz 1957 zugestellte Urteil hat der Kli-
ger mit einem am 18. April 1957 beim Bundescozialgericht
(BSG) eingegangenen Schriftsatz Revision eingelegt und
diese nach Verlangerung/der “egrundungsfrist bis zum 29.
Juni 1957 mit einem am 28. Juni 1957 beim BSG eingegsngenen
Schriftcatz begriindet. Er beantragt,

unter Aufhebung des Urteils des Landessozial-

gerichts Schleswig vom 19. ~eczember 1956 den

Beklagten zu verurteilen, an den Klidger eine

Rente nach einer MJE um 100 v.H., beginnend

mit dem 1. Januar 1954, zu 2zahlen.
Der Kliger rigt zundchst eine Verletzung des § 315 der
ZivilprozeBordnung (ZPO) mit der *egriindung, das angefoch-
tene Urteil sei von einem Richter (Amtsgerichtsrat Altrock)
unterschrieben worden, der nicht an der miindlichen Ver-
handlung mitgewirkt habe. Einen weiteren Verstofl gegen Vor-
schriften der ZPO sieht der Xliger darin, dall seine Beru- .
fung, die zunidchst dem 3. Senat des LSG zugeleitet worden
sei und dort das Aktenzeichen (Az.) L 3 — W 943/55 crhalten
habe, an den 5. Senat des 1SG (Az.: L 5 - W 943/55) lber-
gegangen sei, ohne daB er cdavon Nachricht erhalten hate.
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Des Urteil sei dann auch vom 5. Scenat verkiindet, aber -
viie das Az. der Urteilsausfertigung ausweise - wiederum

vom 3. Senat begriindet worden.

Der nliiger macht ferner eine Verletzung der §§ 109 und
62 des Sozialgerichtsgeéetzes (SGG) geltend. Er ist der
Ansicht, das LSG habe zu Unrecht den Antrag auf gutacht-
liche Anhorung des Arztes Frof. Dr, £=—-7= abgelebnt und
ihn damit eines wesentlichen Beweismittels beraubt. Unter
Beriuckgichtigung der von Prof. Dr., r==== in seinem den
Gericht vorgelegten Aufsatz vertretenen Ansicht misce an-
genormen weréen, daB die Nierentuberkulose Schidigungs-
'folge sei, Des Berufungsger:cht habe ihm auch keine Mog-
lichkeit gegeden, zu den im Urteilstatbestand aufgefiihr-
ten Gutachtern und Befundber:chten cowie 2u den Akten des
VersorgA und der Angestelltenversicherung Stellung zu
nehren. ; - : I I

SchliefBlich zigt der Kldger mit ndherer Begriindung eine
Geoetzesverletzung bei der Beurteilung des ursédchlichen

Pl

usammenhangs im Sinne des § 162 Abs. 1 Nr. 3 SGG. 1 |

Ler Beklagte beantragt,
die‘Revision als unzulidssig zu verwerfen,
hilfsveise,
| sic als unbegrindet zurlickzuweisen.
Er h&dlt das angefochtene Urteil fur zutreffend und is
der Ansicht, daB die geriigten Verfahrensmingel nicht vor-

-

Der hlédger ist nach Einlegurg und Begriindung der Revision

liegen.

am Z0. fAugust 1959 gestorber.. Das durch seinen Tod unter-
brochene Verfahren ist im November 1960 von den Lrben des

Kldgers als seinen Rechtsnachfolgern aufgenommen worden.

i

|

Die Revision ist form- und fristgerecht eingelegt und be-

griundet vorden (8§ 164, 166 Abs. 1 SGG). Sie ist gemsB
|

Uber 100.000 Urteile
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§ 162 Abs. 1 Nr. 2 SGG statthaft, weil wesentliche Mangel

des Verfahrens gerigt worden sind und jedenfalls ciner der ;}5

geriigten Mangel auch tatsichlich vorlicgt.

Die Kldger machen als wesentlichen Verfahrensmangel u.a.

eine Verletzung des § 109 SGG geltend., Nach dieser Vorcchrift
nmuB auf Antrag des Vercorgungsberechtigten ein bestimmter 7
Arzt gutachtlich gehort werden; die Anhorung kann von der-
Zahlung eines Kostenvorschusses durch den Antragsteller at-
hingig gemacht werden. Liegt ein ordnungsgemifler Antrcs rach
§ 109 SGG vor, so darf das Gericht diegsen Antrag nur darn
ablehnen, wenn durch die Zulascung dic Erledigung des Fechic-
streits verzogert werden wirde und der Antrag nach der frci-
en Uberzeugung des Gerichts in der Absicht, das Verfalren =zu
verschleppen, cder aus grober Nachlassigkeit nicht frikecr
vorgebracht worden ist (§ 109 Abs. 2 SGG), oder wenn die
Frage, iber die der beantragte Sachverstindigenbeweis er-
hoben werden soll, nach der sachlich-rechtlichen Auffeccung
dec Berufungsgerichts filir die Entscheidung nicht rechtcer-
heblich ist (vgl} BSG in SozR SGG § 109 Bl. La 17 Br. 25).

Die EKevisionsriige, das ISG habe den in der miindlichen Ver-
handlung am 19. Dezember 1956 hilfsweise gestellten LAntrag
des verstorbenen XKligers, von Prof. Dr. i====1in Harburg

ein Gutachten zur Frage des Ursachenzusammenhangs der Urogec-
nitaltuberkulose mit dem geleisteten VWehrdienst eincukolen, .
zu Unrecht abgelehnt, greift durch. o

Zviar hat der verstorbene Klidger den Antrag, Prof. Dr. L===%
als Sachverstﬁndigén zu horen, nicht ausdricklich als Antiag
nach § 109 SGG bezcicknet. Eine solche Kennzeichnung des
Antrags durch Hinweis auf die gesetzliche Bestimmung ict
nicht erforderliéh, jedoch ist zu fordern, daB der Ville,
das Gericht zu der beantragten Beweiderhebung zwingen zu
wollen, unmiBverstdrdlich zum Aucdruck kormt (vgl. BSG in
SozR SGG § 109 Bl. Da 5 Nr. 8). Es kann dahingestellt blei-
ben, ob es cchon flir einen Antrag nach § 109 SGG geniigt,
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daB cein Beteiligter beantragt, den durch Namen und An-
!

gschrift hinrcichend bezeichneten Arzt iiber ein fiir die
Entecheidung rechtserhebliches Thema gutachtlich zu

horen, wie dies der 9. Senat des BEG in seiner Entschei-
dung vom 4. November 1959 (BSG in SozR SGG § 109 Bl. Da

18 Nr. 26) ausgesbrochen hat, oder ob in einem solchen
falle das Tatsachengericht nur verpflichtet ist, im Rahmen
des & 106 3GG zu kldren, ob dicser nach Namen und Anschrift
bestimmte Argt von Amts wegen oder nach § 109 SGG gehort
werden soll, denn im vorliegenden Fall ergibt sich aus den
Gegantumstiénden, dal der verstorbene Kldger mit seinem An-
trag zum Ausdruck bringen wollte, das Gericht solle auf je-
den rz2i1l Prof. Dr. b===% ndren, er wollte alco das Gericht
zwingen, den Sachverstédndigen zu horen. Nachdem er durch
das Urteil des SG erfahren hatte, dall die Anerkennung der
Urogenital- und Lungen-Tbc wegen des grollen zeitlichen
Abstandes ihrer ersten Feststellung nach Beendigung des
Wehrdienstes und wegen des rehlens von Briickensymptoren
abgelehnt worden war, hat er sich in der Berufungsbegrun~
g¢ung aucdricklich auf Prof. Dr. «===%= berufen, der im Zu-
sammenhang mit den Spétschiden nach Dystrophie die Auf-
fassung vertreten hat, daf auch eine klinisch stumme Zeit
von bis zu 15 Jahren die Annahme eines ursichlichen Zu-
sammenhanges der Niercen-fbc mit wehrdienstlichen Ein-. {
flissen rechtfertigen konne. Fiur den verstorbenen Kliger
war daher Yrof, Dr, s==== erkennbar der einzige Sachver-
stdndige auf diesem Pachgeb:iet, der in der Lage war, die
streitige Zusammenhangsfrage selbst bei einer erheblich
langen klinisch stummen Zeiw der Erkrankung zu beurteilen.
Das LSG sclbst war offensichtlich der Auffassung, daBl der
cachverhalt ins owelt noch nicht vollstédndig aufgeklidrt war,
denn es hat in der mindlichen Verhandlung vom 19. Dezember
1956 zu der Frage des ursidchlichen Zusammenhangs der Tu~
berkulcse mit wehrdienstlichen Einfliissen von Amts vegen
roch ein Gutachten von Prof., Dr. w====fir erforderlicn
gchalten, um die Entscheidung treffen zu kdnnen. Dem
Kliger war es als wmedizinischem Laien selbst nicht ngglich,

o
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in dieser Verhandlung die fiir ihn im Ergebnis negativen Aug-
fihrungen eines Facharztes fir Tuberkulosé gachkundig =zu
widerlegen. Andererseits hatte das LSG dadurch, dal es zur
mindlichen Verhandlung als Sachversténdigen den fFrof. Dr.
l===='geladen hatte, zu erkennen gegeben, dall es von Amts
wegen den Prof. Lr, pr==" entsprechend der Anregung in der
Berufungsbegriindung nicht horen wollte. Wenn der Kliger

unter dicsen Unmstinden den Aufsatz des Frof. Lr. T===+= jjber-
~reicht und nochmals beantragt hat, diesen als Sachverstindi-
gen zu horen, so mull bel dem rechtsunkundigen Klidger crge-
nommen werden, daf er mit éllen ihm zur Verflugung stehenden
Mitteln auf eine Anhtrung des Frof. Dr. +==== dringen vollte,
also auch notfalls das Gericht dazu zvingen wollte., Der
hilfsweise gestellte Antrag, frof. Dr. t==== zu hdren, var
somit als ein Antrag nach § 109 SGG anzusehen. Dicser Antrag
war daher nicht nur eine Anregung fir das LSG, diesen Sach-
verstidndigen von Amts wegen (§ 103 SGG) anzuhdren. '

Soweit das LSG in seinen Entscheidurgeoriinden bei der Ab-
lehnung des Antrages, Prof. Dr. i==="= zu horen, davon eucgcht,
daB dieser Sachverstidndige sich in dem Sonderdruck, auf dcn
sich der verstorbene Kliger berufen hat, nur lber dic Irc-
blematik der Spdtschidden nach Dystrophie geduflert hate, und
diese Problematik fir die Entscheidung des Rechtsstreits
nicht wesentlich sei, go hat es dabei verkannt, dafl der Kli-
ger nicht beantragt hatte, Prof. Dr, £==== zu der Frage der
Entstehung einer Nierentuberkulose als Spidtfolge der Dystro-
phie, sondern nur zu der Frage des ursidchlichen Zusammenhan-
ges einer Nierentuberkulose mit schddigenden Einwirkungcn
~anzuhoren. Dieses von dem verstorbenen Kldger bhezeichnete
Beweisthema war aber fir den bechtsstreit wesentlich, so

daf das LSG den gemdB § 109 SGG gestellten Antrag auch nicht
etwa im Ergebnis zutreffend wegen Beweisuncerheblichkeit
ablehnen durfte. ‘

Da der gerugte‘wesentliche Mangel des Verfakhrens vorliegt,
ist die Revision gemiR § 162 Abs. 1 Nr. 2 SGG statthaft,
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ohne dafl es darauf ankommt, ob auch die Ubrigen von dem
Xlidger geriigten Verfahrensmingel gegeben sind. Die Revision
ist such begriindet, denn es ist nicht auszuschliefllen, daf
das LSG, wenn es‘den Antrag des Klidgers als Antrag nach

§ 109 SGG aufgefaBt hdtte und zur Anhdrung des Prof. Dr.
Pewwan gekonmen widre, zu einem anderen, fir den verutorbenen
Kliédger positiven Ergebnis gekommen vire. Das angefochtene
Urteil war dsher gemidB § 170 Abs. 2 Satz 2 SGG aufzuheben.
La der Senat in der Sache selbst nicht entscheiden konnte,
v.ar sie an die Vorinstanz zuriickzuverweisen.
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