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Aktenzeichen: g Im Namen des Volke:s
_]_-_9___}11/-_ .5.6.31_6.;_ ' In Sachen
Verkiindet

am 17. September 1963

gegen

Beklagten und Revisionsbeklagten,

ST, YONY :SIDMUTE]

hat der 10. Senat des Bundessozialgerichts auf die
miindliche Verhandlung vom 17. September 1963, an
der mitgewirkt haben

unjururess[re)in Iop

Senétsprésident ‘ Dr. Tesmer

als Vorsitzqnder,

Bundesrichter Dr. St rauds und
Bundesrichter Dr. Brocke |
‘als weitere Berufsrichter,
Bundessozialrichter Dr. Ankenbrank und
Bundessozialrichter W e i s h daupl

als ehrenamtliche Richter," '
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fiir Recht erkannt:

Auf die Revision des Kldgers wird das Urteil des

Hessischen Landessozialgerichts vom 22. Februar

1961 aufgehoben und die Sache zur erneuten Ent-—
; scheidung an dieses Gericht zuriickverwiesen.

Die Entscheidung iliber die Kosten bleibt dem ab-
schlieflenden Urteil vorbehalten.

Von Rechts wegen.
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Das Versorgungsamt erkannte mit Bescheid vom 22. Januar 1953
"reizlose Weichteilnarben an der Stirn, leichte Durchblutungs-
storungen an den Zehen beider FiiBe nach Erfrierung und eine
unbedeutende Narbe am rechten Unterarm" als Schéddigungsfolgen
beim Kléger an, gewdhrte aber eine Rente nicht. Eine Anerken-
nung der sonst noch geltend gemachten Gesundheitsstorungen
lehnte es ab, well diese teils nicht festgestellt, teils als
anlagebedingt nicht auf den Wehrdienst zuriickgefithrt werden
kénnten. Im Verfahren vor dem Sozialgericht (SG) Marburg wurden
Abschriften von Gutachten der Universitétsnervenklinik Marburg
vom 28. Januar 1953 und der Medizinischen Klinik der Universi-
tdt Marburg vom 3%0.November 1954 beigezogen, die von der Lan-
desversicherungsanstalt (ILVA) Hessen in dem Rechtsstreit des
Kldgers iiber Ansprﬁche aus der Invalidenversicherung vorgelegt
worden waren und in denen eine schwere Wesensverdnderung mit
Intelligenzdefekt nach stumpfer Schédelverletzung und Zeichen
einer vegetativen Ubererregbarkeit mit einer dadurch bedingten
Minderung der Erwerbsfshigkeit (MAE) um 40 v.H. festgestellt
worden waren. Nachdem Frau Dr. Ceszet in einem weiteren Gutach--
ten den Zusammenhang dieser Gesundheitsstorungen mit einer im
Wehrdienst erlittenen Hirnverletzung festgestellt hatte, er-
kannte der Beklagte mit Bescheid vom 12. Juni 1957 "reaktions-
lose Stirnnarbe links mit flacher Knochennarbe, reizlose Haut-
narbe in der rechten Augenbrauvengegend mit geringen Wesensénde-
rungen und vegetativen Regulationsstdrungen, leichte Durch-
blutungsstdrungen an den Zehen beider FiiBe nach Erfrierung und
unbedeutende Narbe am rechten Unterarm" als Schidigungsfolgen
mit einer MAE um 40 v.H. an. Der Klédger beantragte dann, den
Beklagten unter Abédnderung dieses Bescheides noch zur zusitz-
lichen Anerkennung eines Asthmas, einer Wirbelsdulenverinderung
sowie eines Schuflibruches am linken FuB und zur Zahlung einer
Rente nach einer MAE um 60 v.H. zu verurteilen. Das SG wies die
Klage ab, weil ein Asthma nicht vorliege, der Bronchialkatarrh
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und die Verdnderungen der Lendenwirbelsdule nicht kriegsbedingt

- und Folgen eines SchuBbruches nicht festzustellen seien. Das Lan-
dessozialgericht {1SG), das vom Krankenbuchlager Berlin noch die
Fotokopie einer Meldung iliber die Behandlung des Klégers wegen
Asthma bronchiale im Jahre 1943 erhalten hatte, wies die Berufung
durch Urteil vom 22, Februar 1961 zuriick. Es fihrte aus, ein
Asthma habe schon die Medizinische Klinik Marburg im Jahre 1954
nicht feststellen konnen. Sie habe auch keinen ausgesprochenen
Bronchialkatarrh gefunden, sondern nur bronchitische Ger&usche,
Die Eintragung im Krankenbuch iliber eine Behandlung des Klégers
wegen eines Asthma bronchiale im Jahre 1943 beruhe entweder auf
einer Fehldiagnose oder die Erscheinungen eines solchen Asthmas
seien durch die Behandlung wieder verschwunden. Ein SchuBbruch

am linken FuB habe drztlich nicht festgestellt werden kOnnen.

Die Veridnderungen der Lendenwirbelsiule hingen nicht mit dem
Wehrdienst zusammen, im {ibrigen hatte der Kldger deren Anerken-
‘nung nach der Niederschrift lber die Sitzung des LSG vom 22. Fe-
bruar 1961 auch gar nicht mehr geltend gemacht. Die Revision .
wurde nicht zugelassen. ' '

Der Xldger hat gegen das ihm am 3. Mdrz 1961 zugestellte Urteil
am 29. Mdrz 1961 Revision eingelegt. Er beantragt,

die Sache unter Aufhebung des Berufungsurteils vom
22, Februar 1961 zur erneuten Verhandlung und Ent-
scheidung an das Hessische LSG zurickzuverweisen
und die Entscheidung iiber die Kosten dem Endurteil
vorzubehalten.

In der Revisionsbegriindung vom 23. Mai 1961, die innerhalb der
bis zum 3. Juni 1961 verlidngerten Begrindungsfrist am 25. Mai
1961 beim Bundessozialgericht (BSG) eingegangen ist, riigt der
Klidger Verletzung der §§ 103, 106 und 128 des Sozialgerichts-
gesetzes (SGG). Er meint, dem LSG seien beivden Feststellungen
zum Asthmaleiden Verfahrensmingel unterlaufen. Das Gericht habe
die Grenzen seines Rechts auf freie Bewelswlirdigung uUberschrit-
ten, wenn es sich bel Auslegung eines #rgztlichen Zeugnisses in
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einem offenbaren Irrtum iiber seinen klaren Inhalt befunden oder
" seine Entscheidung auf ein Gutachten gegriindet habe, in den

bewut und ausdriicklich keine Feststellung liber die zu entschei-

dende Frage getroffen worden sei. Wenn das LSG ausgefiihrt habe,
daB schon die Medizinische Klinik Marburg im Jahre 1954 kein
Asthma, sondern nur bronchitische Gerdusche gefunden habe, so
sel schon diese erste Feststellung als unrichtig anzusehen und
beruhe auf einer Verkennung des erwdhnten Gutachtens, das zu
der Frage eines Asthmaleidens und seines Zusammenhangs mit dem
Wehrdienst Uberhaupt nicht Stellung genommen habe. Die Ausfiih-
rungen des LSG bestiinden insoweit lediglich in Vermutungen und
.Folgerungen, zu denen das Gericht mangels ausreichender medi-
zinischer Sachkunde nicht befugt gewesen sei. Nach der vom

'_ Krankenbuchlager Berlin iibersandten Fotokopie und der in den

Versorgungsakten befindlichen Auskunft der deutschen Dienst-
stelle vom 18. Juli 1952 sei der Kliger bereits wihrend des
Wehrdienstes wegen eines Asthma bronchiale behandelt worden, -
und zwar zuerst in einem PFeldlazarett, vom 29. Oktober 1947

an in einem riickwidrtigen Lazarett und vom 14. Dezember 1943 bis
zum 4., Februar 1944 im Reservelazarett Bad Minster. Bei Berilick-
sichtigung dieser Tatsachen hitte das LSG nicht zu dem SchluB
kommen diirfen, die Eintragung im Krankenbuch iiber die Behand-
lung wegen eines solchen Leidens beruhe auf einer Fehldiagnose,
zumal die Diagnose durch eine mehrmonatige stationidre Behand-
luhg bestdtigt worden sei. Ferner habe das LSG die unter die-
sen Umstédnden glaubhaften Angaben des Kligers nicht beriicksich-
tigt, daB er wegen des gleichen Leidens schlieBlich noch mehre-
re Monate in dem Reservelazarett "Drei Ahren" im ElsaB behan-
delt worden sei. Das LSG habe auch nicht beachtet, daB sich
keiner der Gutachter der Universitdtskliniken zu der Entstehung
des Asthmaleidens und dessen Zusammenhang mit dem Wehrdienst
gedullert habe. Die versorgungsdrztliche Beurteilung vom 5. Ju-
ni 1952 kénne nicht als ausreichend angesehen werden, weil da-
mals Unterlagen iiber die monatelange Behandlung wegen eines
Asthma bronchiale noch nicht vorgelegen haben. Die &drztlichen
Sachverstidndigen der Universitdtsnervenklinik Marburg hitten
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ausschlieBlich die in neurologischer Hinsicht in Betracht kom--
menden Gesundheitsstérungen beriicksichtigt und diejenigen der
Medizinischen Klinik h&tten zwar eine Ver@nderung der Lungen-
struktur und eine erhebliche vegetaﬁive Labilitdt festgestellt,
die Erkrankungen~des Kldgers wihrend des Wehrdienstes aber
nicht in Betracht gezogen. Selbst der Beklagte habe im Schrift-
satz vom 1. Juli 1960 darauf hingewiesen, daB dieses Gutachten
die Frage des Asthma bronchiale nicht behandelt habe, und des-
'halb den Sachverhalt insoweit nicht als ausreichend geklért an-
gesehen.

Der Beklagte hat mit Schriftsatz vom 3. Juli 1961 erklért, eine

AuBerung sei nicht beabsichtigt.

Die Revision ist in der gesetzlichen Frist und Form eingelegt
und begrundet worden. Da sie vom LSG nicht .zugelassen worden
ist (§ 162 Abs. 1 Nr. 1 SGG), ist sie nur statthaft, wenn ein
wesentlicher Mangel im Verfahren des LS3G gerligt wird (§ 162
4bs. 1 Nr. 2 SGG) oder wenn bei der Beurteilung des urséch-
lichen Zusammenhangs einer Gesundheitsstéruhg mit einer Schéddi-
gung im Sinne des Bundesversorgungsgesetzes (BVG) das Gesetz
verletzt ist (§ 162 Abs. 1 Nr. 3 SGG).

Der Klédger riigt als wesentliche Verfahrensmingel VerstdBe gegen
die §§ 103, 106, vor allem aber gegen 128 SGG. Fir die Statt-
haftigkeit der Revision genligt es, wenn eine dieser Verfahrens-
riigen durchgreift (vgl. BSG in SozR SGG § 162 Bl. Da 36

‘Nr. 122).

Mit Recht riigt der Kldger, das LSG habe § 128 SGG verletzt.

Nach dieser Vorschrift entscheidet das Gericht nach seiner frei-

www.prinz.law

en, aus dem Gesamtergebnis des Verfahrens gewonnenen Uberzeugung;

in seinem Urteil hat es die Griinde anzugeben, die fur die rich-
terliche Uberzeugung leitend gewesen sind. Verfahremsrechtlich
fehlerhaft ist die)Beweiswurdigung dann, wenn das Gericht die

Grenzen seines Rechts, das Gesamtergebnis des Verfahrens frei zu

wlrdigen, iiberschritten hat. Dabei braucht es nicht ausfilihrlich
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auf jedes einzelne Vorbringen eines Beteiligten einzugehen und
sich ausdriicklich damit auseinanderzusetzen, sofern sich aus dem
Urteil ergibt, daBl es alle fiir seine Entscheidung maBgebenden
Umstédnde sachentsprechend gewilirdigt hat (vglg BSG 1, 91). Das
Gericht liberschreitet die Grenzen seines‘Rechts auf freie Be~-
weiswlrdigung auch dann, wenn es einem drztlichen Gutachten

eine Erklérung entnimmt, die nach seinem klaren Wortlaut nicht
darin enthalten ist, und infolgedessen zu unrichtigen Schlufl-

folgerungen gelangt (vgl. BSG in SozR SGG § 128 Bl. Da 5 Nr. 12),

Das LSG hat angenommen, das SG habe die Klage auf zusdtzliche
Anerkennung eines Asthmaleidens, einer Verdnderung der Wirbel-
sdule und eines SchuBbruches am linken FuB und die Zahlung einer
hoheren Rente zu Recht abgewiesen und insoweilt den Zusammenhang
mit Schiddigungen durch den Wehrdienst zutreffend abgelehnt. Hin-
sichtlich des Asthmaleidens ist das LSG dabei davon ausgegangen,
daB ein Asthma schon von der Medizinischen Klinik der Universi-
tdt Marburg im Jahre 1954 nicht habe festgestellt werden kon-
nen; diese Klinik habe auch keinen auséésprochenen Bronchial-
katarrh, sondern nur bronchitische Gerdusche gefunden. Dabeil
hat das LSG jedoch die Grenzen seines Rechts auf freie Beweis-
wirdigung insoweit uberséhritten, als eés dem Gutachten der lMe-
dizinischen Klinik vom 30. November 1954 eine Erklarung entnom-
men hat, die es nicht enth&lt, und ist infolgedessen zu irrigen
SchluBfolgerungen liber die Bedeutung dieses Gutachtens fiir die
Frage gelangt, ob ein Asthma oder eine andere Erkrankung der
Bronchien bestanden hat und auf Einfliisse -des Wehrdienstes zu-
riuckzufiihren ist. Die &rztlichen Sachverstdndigen der Medizini-
schen Klinik haben das Gutachten vom 30. November 1954 auf Ver-
‘anlassung der LVA Hessen zur Beurteilung des Anspruchs des Kli-
gers auf Leistungen der Rentenversicherung erstattet. Sie haben
- eine schwere Wesensveridnderung mit Intelligenzdefekt nach
stumpfer Schidelverletzung und Zeichen einer vegetativen Uber-
erregbarkeit, eine Magenschleimhautentziindung ohne frischen
Ulcus beil narbig verdndertem Zwdlffingerdarm, eine Verdnderung
der Lungenstruktur und eine erheblich vegetative Labilitét
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féstgestéllt, ein Asthma oder einen Bronchialkatarrh aber iliber-
haupt nicht erwdhnt. Sie haben auch nicht zu der Prage eines
‘etwaigen Zusammenhangs mit schéddigenden Einflissen des Wehr-
dienstes Stellung genoummen. Unter diesen Umstédnden hat das LSG
dieses Gutachten fiir seine Entscheidung nicht als maBgebend
ansehen konncen. Es hat daraus nicht den Schluf ziehen konnen,
schon die Medizinische Klinik habe im Jahre 1954 ein Asthma
nicht feststellen konnen und auch keinen ausgesprochenen Bron-
chialkatarrh gefunden. Insoweit hat das LSG dem Gutachten eine
Peststellung entnommen, die nicht darin enthalten ist. Es hat
dicses Gutachten auch nicht in dem fur seine Entscheidung we-
sentlichen Umfange gewiirdigt. Wenn die &rztlichen Sachverstin-
digen der Medizinischen Klinik "liber die ganze Lunge verein-
zelt mittelméBige, feuchte Rasselgerdusche sowie Brummen,
Pfeiffen und Giemen" festgestellt haben, so hat sich das LSG
nicht mit der Feststellung begniigen diirfen, die Klinik habe
nur bronchitische Geradusche gefunden. Es hi&tte vielmehr diese
Tatsache bei der Beurteilung der vom Kléger als Asthma geltend
gemaéhten Beschwerden wiirdigen und die Bedeutung einer Bron-. .
chitis fir die Entwicklung eines Bronchialasthmas in Betracht
ziehen missen.

Das LSG hat die Grenzen seines Rechts auf freie richterliche
Beweiswlirdigung auch insoweit iiberschritten, als es angenommen
hat, die Eintragung im Krankenbuch iiber die Behandlung des
Klégers wegen eines Asthma bronchiale im Jahre 1943 beruhe
entwveder auf einer Fehldiagnose oder die Krankheitserscheinun-
gen seien durch die Behandlung wieder verschwunden. Aus den
bereits dargelegten Griinden hat das LSG diese Folgerung nicht
aus dem Gutachten der Medizinischen Klinik vom 30. November
1954 zichen und eine solche der Beurteilung medizinischer Sach-
verstédndiger vorbehaltene Festsfellung'auch nicht von sich aus
treffen konnen. Es hat bei der Beurteilung der Eintragung im
Krankenbuch den Sachverhalt nicht in dem fiir seine Entscheidung
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erforderlichen Umfang gewiirdigt. Es hat insbesondere nicht die
Mitteilung der deutschen Dienststelle vom 18. Juli 1952 iber
die weitere Behandlung wegen "Asthma, Bronchitis" und die An-
gaben des Klégers berﬁcksichtigt, nach denen er wegen dieser
Leiden lange Zeit in verschiedenen Lazaretten und nach dem
Kriege in der Medizinischen Poliklinik Marburg behandelt worden
ist. Es ist schlieBlich in diesem Zusammenhang auch nicht auf
die Tatsache eingegangen, daB die Medizinische Klinik 1954
bronchitische Ger&usche gefunden hat. '

' Die Riige der Verletzung des § 128 SGG ist somit gerechtfertigt.
Als Folge dieses Verfahrensmangels ergab sich fir das LSG, daB
es eilne sonst erforderliche weitere Aufklédrung unterliefl. Ins-
~ besondere die Mitteilung der deutschen Dienststelle und des
Krankenbuchlagers Berlin sowie die aus den Akten ersichtlichen
Angaben iiber den weiteren Verlauf des als Asthma bzw. als Bron-~
chitis bezeichneten Leidens hdtten das LSG veranlassen miissen,
nach den Unterlagen der Lazarette und Krankenhduser zu for-

. schen, in denen der Klidger wegen dieser Erkrankung behandelt
worden isty um auf Grund dieser Unterlagen eine medizinische
Kldrung herbeizufiihren. Dazu hdtte um so mehr AnlaB bestanden,
als das vom LSG berilicksichtigte Gutachten der Medizinischen
Klinik nicht den Versorgungsanspruch des Kl&dgers nach dem BVG
betraf und keine filir die Beurteilung dieses Anspruches ver-
wertbare Angaben enthalten hat. Die Revision ist somit statt-~
haft nach § 162 Abs. 1 Nr. 2 SGG.

Die Revision ist auch begriindet. Das angefochtene Urteil be-
ruht auf den geriigten Verfahrensméngeln; denn das LSG hétte
moglicherweise anders entschieden, wenn es das Gesamtergebnis
des Verfahrens - unter Umstidnden nach weiteren Feststellungen
und Ergénzung der medizinischen Beweise - den Grundsdtzen des
§ 128 SGG entsprechend gewiirdigt hdtte. Das angefochtene Ur-
teil war daher aufzuheben. Da die tatsidchlichen Feststellungen
-des LSG filr eine sachentsprechende Wirdigung aller fir die
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Entscheidung wesentlichen Umstédnde aber nicht ausreichen,
konnte der Senat in der Sache selbét nicht entscheiden. Die
Sache war deshalb zur erneuten Entscheidung an das Hessische
L3G zuriickzuverweisen.

Die Entscheidung iber die Kosten bleibt dem abschliefenden
Urteil vorbehalten.
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