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Beschlulf

in dem Rechtsstreit

_ Klager,
ProzeBbevollmichtigter: ..coeececenesnocoscennns

Beklagter.

Der 1. Senat des Bundessozialgerichts hat am
10. Oktober 197% durch den Pridsidenten

Prof. Dr. W annagat sowie die Richter
Dr. Schuber t und Schmidthals

beschlossen:

Der Antrag auf Bestimmung des zustindigen Ge-

richts wird zurickgewiesen.

Grinde:
Der Antrég des Kldgers, fir seine am 13. Mirz
1973 beim Sozialgericht (8G) Hamburg gegen den
Bescheid des Versorgungsamts (VersorghA) Aachen
vom 4. Oktober 1972 in Gestalt des Widerspruchs-

bescheides des Landesversorgungsamts (LVersorgh)

Nordrhein-Westfalen vom 1. Marz 1973 erhobene
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Klage, nach § 58 des Sozialgerichtsgesetzes (SGG) das
zustandige Gericht zu bestimmen, ist zuriickzuwelsen,
weil die gesetzlichen Voraussetzungen fiir eine solche
Bestimmung durch das gemeinsam nZchsthohere Gericht
nicht vorliegen. '

Der Kliger hat keinen Wohnsitz im Geltungsbereich des
'SGG. Er wohnte zunzchst in den Niederlanden und befindet
sich seit dem 27. November 1972 als Missionar in Zaire
(Afrika). Am 26. Juni 1972 beantragte er von den Nieder-
landen aus die Gewidhrung von Versorgung nach dem Bundes-
versorgungsgesetz (BVG). Das fir die Versorgung der

Opfer des Krieges mit dem Wohnsitz in den Niederlanden
zustindige VersorghA Aachen (§ 1 Abs. 1 Buchst. b der Ver-
ordnung iber die Zustdndigkeit der Verwaltungsbehorden
der Kriegsopferversorgung (XKOV) fiir Berechtigte auferhalbd
des Geltungsbereichs des Grundgesetzes (GG) vom 9. Juni
19€4 — Auslandszustdndigkeits-Verordnung - BGB1 I S. 349
- i.d4.F. der hierzu ergangenen Anderungs-Verordnung vom
22. Dezember 1966 - BGB1 I S. 772 - lehnte durch Bescheid
von 4. Oktober 1972 die Gewdhrung von Rente ab. Den gegen
den Bescheid erhobenen Widerspruch wies das LVersorgh
Nordrhein-Westfalen durch Widerspruchsbescheid vom 1. Marz
1973 zurilick; die Rechtsmittelbelehrung wurde dahin erteilt,
gegen den Widerspruchsbescheid konne innerhalb eines
Monats nach Zustellung Klage vor dem SG Hamburg erhoben
werden. Gegen den Widerspruchsbescheid hat der Klager

am 13, Marz 1973 beim SG Hamburg Klage erhoben. Das
VersorghA Aachen gab mit Schreiben vom 26. Marz 1977 die
Versorgungsakten des Kligers unter Bezugnahme auf § 1
Abs. 1 Buchst. 1 der Auslandszustdndigkeits-Verordnung

an das VersorgA Hamburg zustdndigkeitshalber ab, weil

der Kl&iger seinen Wohnsitz nach Zaire (Afrika) verlegt
habe.
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Die in dem Klagéverfahren vor dem SG Hamburg beklagte
Freie und Hansestadt Hamburg - vertreten durch das Ver-
sorgungsamt Hamburg - hat Bedenken gegen die ortliche Zu-
stindigkeit des SG Hamburg erhoben. Nach § 57 SGG ergebe
sich die oOrtliche Zustiandigkeit nach den zur Zeit der
Klageerhebung bestehenden Verhiltnissen. Da der Klager
seinen Wohnsitz aullerhalb des Geltungsbereichs des SGG
habe, richte sich die ortliche Zustindigkeit des SG nach
dem Sitz des Beklagten (§ 57 Abs. 3 SGG). Zur Zeit der
Klageerhebung am 13. Mirz 1973 sei das VersorghA Aachen
die zustindige Verwaltungsbehdrde gewesen; denn ein
Wechsel der drtlichen Zustindigkeit der Versorgungsimter
werde erst durch die Abgabe der Akten an das andere
Versorgh begriindet (8§ 4 Abs. 1 des Gesetzes liber das Ver-
waltungsverfahren der KOV vom 2. Mai 1955 - VerwVG -

BGB1 I S. 202). Das VersorgA Aschen habe die Akten an das
flir Personen in den auBereuropiischen Staaten mit Ausnahne
der amerikanischen Stzaten und Kanada zustidndige Versorgh
Hamburg (§ 1 Abs. 1 Buchst. 1 Auslénderzustindigkeits-
Verordnung) aber erst am 26. Mirz 1973 nach Erhebung der
Klage abgegeben. ' | i

Darauf hat der Kldger am 8. Mai 1973 beim SG Hamburg
hilfsweise beantragt, nach § 58 SGG durch das gemeinsam
niachsthohere Gericht das zustindige Gericht bestimmen zu
lassen. Diesen Antrag des Kligers hat das SG Hamburg mit
Verfiigung vom 25. Juni 1973 dem Bundessozialgericht (BSG)
zur Entscheidung vorgelegt und dabei ausgefiihrt, § 4
VerwVG, auf den sich das VersorghA Hamburg berufe, betreffe
nur die Fdlle der Verlegung des Wohnsitzes innerhalb des
Geltungsbereichs des GG oder von einem Ort auBerhalb des
Geltungsbereichs des GG in dessen Geltungsbereichj; es
konne daher zweifelhaft sein, ob das Versorgh Hamburg
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nicht bereits mit dem Wohnsitzwechsel des Kldgers von
den Niederlanden nach Zaire (Afrika) zustdndig geworden
sei und die Zustdndigkeit des SG Hamburg sich gemdB § 57
Abs. % SGG danach richte, welche Versorgungsbehorde im
Zeitpunkt der Klageerhebung zustandig gewesen ist.

Den Antrég des Klagers kann nicht entsprochen werden.

Das BSG ist zwar filir die in Frage stehende Bestimmung,

ob das SG Hamburg oder das SG Minster fir die vom Klager
erhobene Klage Srtlich zustiindig ist, nach § 58 Abs. 1
SGG das gemeinsam nidchsthohere Gericht und danach fur die
nachgesuchte Entscheidung zustdndig. Jedoch ist keine der
in § 58 Abs. 1 Nr. 1 bis 5 SGG aufgestellten Voraus-
setzungen fir die Bestimmung des zustindigen Gerichts
erfullt.

Die in § 58 Abs. 1 Nr. 1 und 2 SGG vorgesehenen Griinde

fiir die Bestimmung des zustandigen Gerichts scheiden ohne
welteres aus. In dem vor dem SG Hamburg anhéngigen Rechts-
streit haben sich verschiedene Gerichte weder rechts-
kriftig fiir zustindig (§ 58 Abs. 1 Nr. 3 SGG) noch rechts-
kraftig fiir unzustindig erkldrt (§ 58 Abs. 1 Nr. 4 S$GG).
Auch liegt nicht der Fall vor, daB eine oOrtliche Zustan-
digkeit nach § 57 SGG nicht gegeben ist (§ 58 Abs. ”

Nr. 5 SGG). Dies ist der Fall, wie der Senat in seinem
BeschluB vom 1. August 1958 (BSG in SozR Nr. 3 zu § 57 SGG)
bereits dargelegt hat, wenn das angerufene Gericht weder
selbst nach § 57 SGG Ortlich zustindig ist noch von sich
aus das nach dieser Vorschrift zustandige Gericht der
Sozialgerichtsbarkeit bestimmen und den Rechtsstreit an
dieses nach § 98 SGG verweisen kann. Um eine Entscheidung
durch das gemeinsam nichsthShere Gericht nach § 58 SGG herbeizu-
fihren, miissen aber mindestens zwei Gerichte als ortlich
zustédndige Gerichte in Betracht kommen. Diese Voraus-
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setzungen sind hier indessen nicht erfiillt.

Fir die gegen den Bescheid des Versorgh Aachen von

4. Oktober 1972 in Gestalt des Widerspruchsbescheides des
LVersorgA Nordrhein-Westfalen vom 1. Marz 1973 beim SG
Hamburg erhobene Klage kommt, weil der KliZger seinen VWohn-
sitz auflerhalb des Geltungsbereichs des SGG hat, nach

§ 57 Abs. 3 SGG nur ein Gericht als das Srtlich zusténdi-
ge SG in Betracht, nimlich dasjenige, in dessen Bezirk
der Beklagte seinen Sitz hat. Fir das SG Hamburg und die
Prozeflbeteiligten ist es nur zweifelhaft, ob wegen des
Wohnsitzwechsels des Klagers im Ausland von den Hieder-
landen nach Zaire (Afrika) am 27. November 1972 wihrend
des Verwaltungsverfahrens zur Entscheidung uber den Ver-
sorgungsantrag das filir das VersorghA Aachen zustandige
Land Nordrhein-Westfalen oder die filir das Versorgh Hanm-
burg zustindige Freie und Hansestadt Hamburg bei Erhe-
bung der Klage am 1%. Mérz 1973 der passiv legitimierte
Beklagte ist. Da in Sachen der KOV die Passivlegitimation
eines Landes durch die Zustindigkeit der Versorgungsbehdr-
de bestimmt wird (BSG in SozR Nr. 3% zu § 71 SGG), hingt
die Entscheidung {iber die ortliche Zustédndigkeit des SG
allein davon ab, welche Verwaltungsbehdrde der KOV nach

§ 3 Abs. 5 VerwVG in Verbindung mit den Vorschriften der
Auslandszusténdigkeits-Verordnung bei Erhebung der Klage
am 13. Marz 1973 ortlich zusféndig war. Als das fir die
Klage ortlich zustidndige Gericht kommt hiernach aber nur
entireder das SG in Betracht, in dessen Bezirk das
LVersorgh Nordrhein-Westfalen seinen Sitz hat, oder das
3G Hamburg, so daBR die gleichzeitige Ortliche Zustandig-
keit mehrerer Gerichte nicht in Frage steht.

Es ist auch nicht der Fall gegeben, daB das angerufene

SG Hamburg weder selbst nach § 57 SGG drtlich zustindig
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ist noch von sich aus das nach § 57 Abs. 3 SGG zustindige
Gericht der Sozialgerichtsbarkeit bestimmen und den Rechts-
streit an dieses nach § 98 SGG verweisen kann. Wenn sich
das SG Hamburg fur die bei ihm erhobene Klage nicht nach

§ 57 Abs. 3 SGG fiir drtlich zustindig hilt, kann es das

flir die Klage ortlich zustindige SG aufgrund der Vorschrif-
ten des VerwVG und der Auslandszusténdigkeits-Verorénung
bestimmen und den Rechtsstreit an dieses Gericht nach § 98
SGG verweisen. Blofle Zweifel an der ortlichen ZustiZndigkeit,
wie sie unter den ProzeRbeteiligten bestehen und wie sie das
SG Hamburg geduBlert hat, sind aber ausdriicklich nicht als
gesetzlicher Grund daflir vorgesehen worden, nach § 58 S8GG
das zustsndige Gericht durch das gemeinsam nachsthohere
Gericht zu bestimmen (Peters/Sautter/Wolff, Kommentar zur
Sozialgerichtsbarkeit § 58 Anm. S. 185/13% - 42 -). Eine
Bestimmung des zusténdigen Gerichts kann wegen der in § 58
Abs. 1 Nr. 1 bis 5 SGG getroffenen abschlieBenden Regelung
nur erfolgen, wenn einer der hier aufgefiihrten Griinde vor-
liegt.

Es muB vielmehr zunidchst dem SG Hamburg iliberlassen bleiben,
auf die vor ihm erhobene Klage liber seine ortliche Zustién-
digkeit selbst zu entscheiden. Dabei kommt nach § 3 Aus-
landszustiéndigkeits-Verordnung eine entsprechende Anwen-
dung der Vorschrift des § 4 VerwVG in Betracht. Das hitte
zu bedeuten, daB flir die Anderung der Ortlichen Zustidndig-
keit der Versorgungsbehorde bei einem Wohnsitzwechsel des
Versorgungsantragstellers im Ausland der in § 4 Abs. 1
VeruVG aufgestellte Grundsatz entsprechend zu gelten hat.
In § 4 Abs. 1 VerwVG ist bestimmt, daB bei Verlegung des
Wohnsitzes oder gewdhnlichen Aufenthalts die Versorgungs-
behorde zustdndig wird, in deren Bezirk der neue Wohnsitz
oder gewohnliche Aufenthalt liegt, sobald die Akten an
diese Versorgungsbehorde abgegeben sind. Die neue Versor-
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gungsbehorde wird also mit der erfolgten Abgabe der Akten
leistungspflichtig filir alle Leistungen, welche in dem
betreffenden Versorgungsfall zu bewirken sind (BSG in
SozR Nr. 3 zu § 71 SGG). '

Werden diese Grundsitze auf die Verlegung des Wohnsitzes
eines Versorgungsantragstellers in ein anderes Gebiet ‘
des Auslandes wie hier von den Niederlanden in das Gebiet
von Zaire (Afrika) entsprechend angewandt, so wird da-
durch die Versorgungsbehorde zustindig, die nach der Aus-
landszustandigkeits-Verordnung fiir Personen in dem neuen
Gebiet des Auslands zustindig ist, sobald die Akten abge-
geben vorden sind. Tritt also infolge eines Wohnsitz-
wechsels im Ausland von einem Land in das andere ein
Wechsel der Zustdndigkeit der Versorgungsbehorden ein,

so wird in entsprechender Anwendung des § 4 Abs. 1 VerwVG
die neue Zustiéndigkeit der anderen Versorgungsbehorde mit
dem Eingang der an sie abgegebenen Akten begrindet.

Wird die Passivlegitimation eines Landes als Beklagter
durch die Zustindigkeit der Versorgungsbehorden bestimmt
(BSG in SozR Nr. 3% zu § 71 SGG), so wird die Passivlegi-
timation eines anderen Landes als Beklagter auch erst
durch den eingetretenen Zustindigkeitswechsel der Ver-
sorgungsbehdrden begriindet. Da es nach § 4 Abs. 1 VerwVG
iVm § 3 Auslandszustindigkeits-Verordnung entscheidend
auf die Abgabe der Akten an die fir den neuen Wohnsitz
im Ausland zustidndige andere Versorgungsbehorde ankommt
und das VeréorgA Aachen die Akten erst am 26. Marz 1973%
an das Versorgh Hamburg abgegeben hat, dirfte zur Zeit
der Klageerhebung am 13%. Mdrz 1973 vor dem SG Hamburg der
Zustandigkeitswechsel der Versorgungsbehorden noch nicht
eingetreten und die drtliche Zustdndigkeit des Versorgh
Aachen gegeben gewesen sein. Damit dlirfte auch die
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Passivlegitimation des Landes Nordrhein-Westfalen als
Beklagter zur Zeit der Klageerhebung noch bestanden haben,
so daB die Klage gegen dieses Land als Beklagter hatte
gerichtet werden miissen. Nach § 57 Abs. 3 SGG wdre Ortlich
das SG zustdndig, in dessen Bezirk das LVersorgh
Nordrhein-Westfalen seinen Sitz hat; denn das Land wird
durch das LVersorgh vertreten (§ 71 Abs. 5 SGG). Die

inm Widerspruchsbescheid nicht richtig erteilte Rechts-
mittelbelehrung diurfte hieran nichts &ndern.

Das SG Hamburg diirfte sonach nicht das ortlich zustandige
Gericht der Sozialgerichtsbarkeit sein; es kann aber das
Ortlich zustindige Gericht bestimmen und den Rechtsstreit
nach § 98 SGG an dieses Gericht verweisen. Dies dnderst
allerdings nichts daran, dafl nach der erfolgten Abgabe

~ der Akten an das VersorgA Hamburg seit dem 26. Merz 1975
die Freie und Hansestadt Hamburg in dem durch die Klage
anhingigen Rechtsstreit passiv als Beklagte legitimiert
ist und an die Stelle des bisherigen beklagten Landes
Nordrhein-Vestfalen tritt (BSG in SozR Nr. 3 zu § 71 SGG).

Da es sonach an den gesetzlichen Voraussetzungen fiir die
Bestimmung des zustindigen Gerichts nach § 58 SGG fehlt,
kann dem Antrag nicht entsprochen werden.
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