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Bundessozialgericht
- 1 RJ 82/79 -

Im N amen d e s Volkes
Urteil
in dem Rechtsstreit

® @ 0 0 00 0 0 00 09 B 0SSO O P OO N S SO S 00 S e T 9GNS e OEe NS Re

Kldger und Revisionsbeklagter,

ProzefSbevollmdchtigter:..oceeeeeserssasccoccsssssnse

gegen

LA B B EE AR 2 B B BN B Y B BN BN B B SE 2N BERY IR IR AN N B SN B BN BN Y B I B Y AN B A B 2 R N I I A

Beklagte und Revisionsklé&gerin.

Der 1. Senat des Bundessozialgerichts hat ohne
miindliche Verhandlung am 24, Juni 1980 in Berlin
fiir Recht erkannt:

Auf die Revision der Beklagten wird das Urteil des
Bayerischen Landessozialgerichts vom 21. November 1978
insoweit aufgehoben, als es die Streitsache zur
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erneuten Verhandlung und Entscheidung an das Sozialgerich

)

zurlickverwiesen hat. Im {ibrigen wird die Revision der
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Beklagten zuriickgewiesen.

Die Beklagte hat dem Kl&ger die auBergerichtlichen
Kosten des Streitverfahrens zu erstatten,
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Grinde:

I.
Die Beteiligten streiten um Mafnahmen der Arbeits- und Berufs-

f6rderung.

Mit Bescheid vom 16. September 1975 lehnte es die Beklagte ab,
dem Kl&dger berufsfdrdernde Leistungen zur Rehabilitation zu
gewdhren: Seine Erwerbsfdhigkeit sei nur geringfligig gefidhrdet
oder gemindert; seinen Beruf als Maurer kénne er noch ohne

weiteres ausiiben.

Hiergegen erhob der Klidger bei der Beklagten Widerspruch und
stimmte am 27. Oktober 1975 auf deren Anfrage flir den Fall, daB
die Widerspruchsstelle dem Rechtsbehelf nicht stattgeben wolle,
dessen Zuleitung an das Sozialgericht (SG) als Klage schrift-
lich zu. Die - mit drei Personen besetzte - Widerspruchsstelle
der Beklagten wies in der Sitzung vom 19, .Dezember 1975 den
Widerspruch des Kl&gers zurlick. Hierauf verfligte ein Referent
der Beklagten, die Akten an das SG abzugeben. Entsprechend
wurde verfahren.

Das SG hat die Beklagte im Urteil vom 27. Mai 1977 zu
"geeigneten MaSnahmen" der beruflichen Eingliederung des
Kldgers verpflichtet. Auf die Berufung der Beklagten hat das
Landessozialgericht (LSG) in der angefochtenen Entscheidung
vom 21, November 1978 dieses Urteil aufgehoben und die Sache
an das SG zur erneuten Verhandlung und Entscheidung zuriick-
verwiesen. In der Begriindung heifit es, das SG habe nicht sein
Ermessen an die Stelle des Ermessens der Beklagten setzen
diirfen. Das Erstgericht werde auch dafiir zu sorgen haben, daB
die Beklagte einen Widerspruchsbescheid erteile. § 85 Abs 4
des Sozialgerichtsgesetzes (SGG) beziehe sich nur auf den
wahlweise méglichen Widerspruch nach § 78 Abs 2 SGG.

Gegen dieses Urteil hat der Senat die Revision zugelassen
(BeschluB vom 28. Juni 1979).

Die Beklagte hat die Revision eingelegt. Sie ist der Auffassung,
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und Kannleistung getroffen werden. Ihre Widerspruchsstelle habe
"das Wesentliche des Widerspruchsverfahrens" getan; es k&nne daher
dahingestellt bleiben, ob die von ihr inzwischen gednderten Moda-
litdten des Verfahrens nach § 85 Abs 4 SGG den gesetzlichen Vor-
schriften voll entsprochen hédtten.

Die Beklagte beantragt,
das Urteil des Bayerischen Landessozialgerichts
vom 21. November 1978 und das Urteil des
Sozialgerichts Regensburg vom 27. Mai 1977
aufzuheben und die Klage abzuweisen.

Der Klidger beantragt,
die Revision der Beklagten gegen das Urteil des
Bayerischen Landessozialgerichts vom 21. Navember
1978 kostenpflichtig zurilickzuweisen und der
Beklagten die Verfahrenskosten einschlieflich der
notwendigen Auslagen des Kldgers aufzuerlegen.

Er hdlt das angefochtene Urteil flir richtig.

Beide Beteiligte haben sich mit einer Entscheidung ohne miindliche
Verhandlung einverstanden erkldrt (§ 124 Abs 2 SGG).

II.

Die Revision der Beklagten ist zum Teil begriindet.

Die Beklagte dringt mit ihrem Rechtsmittel durch, soweit das
LSG die Sache zur erneuten Verhandlung und Entscheidung an die
erste Instanz zurlickverwiesen hat. Hierfiir sind folgende Griinde
mafgebend:

Nach § 85 Abs 4 SGG idF des Anderungsgesetzes vom 30. Juli 1974
kann die von der Vertreterversammlung des Versicherungstrdgers
bestimmte Stelle (vgl Abs 2 Nr 2 aaO) einen Widerspruch dem zu-
stdndigen SG als Klage zuleiten, wenn sie dem Widerspruch nicht
stattgeben will und der Widerspruchsfiihrer vorher schriftlich
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sammlung der Beklagten bestimmte, mit einem Vertreter der
Arbeitgeber, einem Vertreter der Arbeitnehmer und einem
"Mitglied der Verwaltung" besetzte Widerspruchsstelle den
Widerspruch des Klidgers nicht dem SG als Klage zugeleitet.
Dies hat - "im Auftrag" mutmaglich der Gesch&dftsflihrung der
Beklagten - ein "Referent", also ein Bediensteter der Be-
klagten getan. Die Widerspruchsstelle der Beklagten hat sich
in der Sitzung vom 19. Dezember 1975 damit begniigt, den
Widerspruch des Kldgers "Zurlickzuweisen"; mit den unter diese
Entscheidung gesetzten Unterschriften endet im Falle des
Kldgers die Tdtigkeit der Widerspruchsstelle. In der Folge
hat es ein Beauftragter der Geschdftsfiihrung libernommen zu
entscheiden, ob der Widerspruch des Kl&dgers an das SG ab-
gegeben oder ob ein nicht abhelfender Widerspruchsbescheid

(§ 85 Abs 2 SGG) ausgefertigt und dem Kliger zugestellt
werden soll. Da aber die Bestimmung hieriiber nach dem in

§ 85 Abs 4 SGG ausdriicklich erteilten und einer abweichenden
Auslequng nicht zugdnglichen Auftrag Aufgabe der von der Ver-
treterversammlung des Versicherungstrdgers berufene Wider-
spruchsstelle ist (vgl Urteil des erkennenden Senats vom % |
27. Februar 1980 - 1 RJ 52/79; Meyer-Ladewig, SGG, § 85
Anm 9; Peters/Sautter/Wolff, SGG, § 85, 314/1 Anm 7;
Zeihe, SGG, § 85 Anm 16 und 18 b), bewirkte die von dem
Referenten der Beklagten verfligte Abgabe des zurlickgewiesenen
Widerspruches an das SG nicht, das dieser dort "als Klage"
eingegangen ist., Es trifft nicht zu, daf mit der Entscheidung
der Widerspruchsstelle, den Rechtsbehelf zuriickzuweisen,

allen wesentlichen Anforderungen des § 85 Abs 4 SGG geniigt wére;
die Abgabe des Widerspruchs an das SG als Klage ist vielmehr das

Kernstiick der genannten Bestimmung. Verfiigt die Widerspruchs-
stelle diese Abgabe, so kann in ihr - als selbstverstidndlich -
auch die Nichtabhilfe des Rechtsbehelfs liegen; weist dagegen
- wie vorliegend - die Widerspruchsstelle den Widerspruch
zuriick, so ist grundsédtzlich ein ablehnender Widerspruchs-
bescheid auszufertigen. Allenfalls ist erst noch dariiber zu
bestimmen, ob nach § 85 Abs 4 SGG verfahren werden soll, Es
ist daher unzul&ssig, wenn es die Widerspruchsstelle einem

Bediensteten des Versicherungstr&gers iiberl&dB8t, zu entscheiden,
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was mit einem zuriickgewiesenen Widerspruch nunmehr geschehen soll.
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Da die Widerspruchsstelle der Beklagten entgegen § 85 Abs 4 SGG
den Widerspruch des Kldgers nicht unter Qualifizierung "als Klage"
an das SG weitergeleitet hatte, ist bislang keine Klage beim SG
anhdngig geworden. Das LSG durfte daher nicht anordnen, daB das
SG iiber eine Klage erneut verhandeln und entscheiden solle. Der

entsprechende Ausspruch im angefochtenen Urteil war daher ersatzlos

aufzuheben.

Im ibrigen hat das LSG das erstinstanzliche Urteil, das trotz
fehlender Klage Leistungen zugesprochen hat, zu Recht aufgehoben.
Insoweit war die Revision der Beklagten zuriickzuweisen.

Es wird nunmehr Aufgabe der Widerspruchsstelle der Beklagten sein
zu entscheiden, ob sie den Widerspruch des Kldgers als Klage dem
SG zuleiten will; anderenfalls wird die Geschdftsfiihrung der Be-
klagten daflir zu sorgen haben, das ein Widerspruchsbescheid ausge-
fertigt, mit Rechtsbehelfsbelehrung versehen und dem Kl&dger zuge-
stellt wird.

Die "Beklagte" hat dem "Kldger" die Kosten der Rechtsverfolgung zu

erstatten, weil sie die Vorinstanzen zu Unrecht dazu veranlaBt hat,

iiber einen angeblichen gerichtlichen Rechtsbehelf zu entscheiden
(§ 193 sGG).
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