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Beklagte und Revisionsklagerin.

Der 1. Senat des Bundessozialgerichts hat ohne
miindliche Verhandlung am 5. Juli 1978
fir Recht erkannt:

Auf die Revision der Beklagten wird das Urteil
des Landessozialgerichts Niedersachsen vom
8. Februar 1978 gedndert.

Die Berufung der Kldgerin gegen das Urteil des
Sozialgerichts Liineburg vom 14. September 1977
wird zurilickgewiesen.

Auf die Berufung der Beklagten wird unter Abinderung
des Urteils des Sozialgerichts ILiineburg vom

14. September 1977 die Klage in vollem Umfange
abgewilesen.

AuBergerichtliche Kosten des Rechtsstreits sind
nicht zu erstatten.
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Die Beteiligten streiten um die Hohe einer auf die wiederaufgelebte
Witwenrente anzurechnenden Heiratsabfindung.

Die Beklagte gewdhrte der Klagerin aus der Versicherung ihres

im Jahre 1968 verstorbener ersten Ehemannes Witwenrente. Diese
wurde anlédfRlich der zweiten EheschlieBurng der Xidgerin im
September 1970 mit einem Betrag von DM 19v55'9~~ abgeiunden.

Am 27. November 1972 verstarb der zweite Fhemena der KlAgerin.
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Thr wurde daraufhin aus dessen Versichevruns:
Witwenrente bewilligt.

Auf den Antrag vom %o0. September 1975 bewilligte die Beklagte
mit Bescheild vom 5. Marz 1976 der Kldgerin ab 1. September

1975 wiederaufgelebte Witwenrente aus der Versicherung ihres
ersten Ehemannes in HShe von monatlich DM 4%6,90. Hierauf
rechnete sie die Witwenrente aus der Versicherung des zweiten
Ehemannes von monatlich DM 247,90 sowie einen weiteren Betrag
von DM 150,-- zur Tilgung des auf die Zeit vom 1. Dezember 1972
bis %0. September 1975 entfallenden Teils der Witwenrenten-
abfindung in Hohe von DM 8.816,20 an, so daB sich ein Zahl-
betrag von monatlich DM 3%9,-- ergab.

Auf die Klage, mit welcher sich die Kl&gerin gegen die Anrech-
nung des auf die Zeit ab 1. Dezember 1972 entfallenden
Teils der Rentenabfindung auf die wiederaufgelebte Rente
gewandt hat, hat das Sozialgericht {(SG) Lineburg unter
Abweisung des weitergehenden Antrages festgestellt, dal

der zurlickzuzahlende Teil der Rentenabfindung als bis zum
31. August 1975 in Hohe von DM 3.100,-- zurickgezahlt gelte
(Urteil vom 4. September 1977). Das Landessozialgericht
(LSG) Niedersachsen (Urteil vom 8. Februar 1978) hat die
Berufung der Beklagten zuriickgewiesen; auf die Berufung der
Klagerin hat es unter Abdnderung des Urteils des SG vom

14, September 1977 und des Bescheides vom 5. Mirz 1976
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die Beklagte verurteilt, der Kligerin ab 1. September 1975
wiederaufgelebte Witwenrente nach ihrem ersten Ehemann

zu zahlen und von dieser Rente lediglich einen Abfindungs-
betrag von DM 3.965,90 einzubehalten. Zur Begriindung

hat das LSG ausgefiihrt:

Dem Grunde nach sei der auf die Zeit nach Wiederaufleben
des Rentenanspruchs entfallende Teil der Rentenabfindung
auf die wiederaufgelebte Rente anzurechnen, auch wenn
diese erst nach Ablauf des Abfindungszeitraums beantragt
worden sei. Der HoOhe nach dirfe die Abfindung jedoch

nicht mit dem gesamten auf die Zeit nach Wiederaufleben
des Rentenanspruchs entfallenden Teil einbehalten werden.
Zwar sel die Einbehaltung unabhingig von dem Zeitpunkt,

in welchem die wiederaufgelebte Witwenrente beantragt werde
und damit der Anspruch auf Auszahlung dieser Leistung
entstehe, allein nach dem Zeitpunkt der Entstehung des
Stammrechts auf die wiederaufgelebte Rente und somit der
Auflosung der zweiten Ehe vorzunehmen. Beginne die
wiederaufgelebte Witwenrente jedoch nicht auch in diesem
Zeitpunkt, weil der Leistungsantrag erst spater als

12 Monate nach Aufldosung der zweiten Ehe gestellt

worden sei, so konne es flir den Umfang der Einbehaltung der
nicht verbrauchten Abfindung nicht ohne Auswirkung bleiben,
daB der Leistungstriger den als Stammrecht bestehenden
Anspruch in der Zeit zwischen der AuflGsung der zweiten
Ehe und dem Beginn der Leistung nicht habe zu erfiillen
brauchen. In diesem Falle sei der Leistungstrédger zur
Einbehaltung des nicht verbrauchten Teils der Rentenab-
findung nur abzliglich der Rentenbetrdge berechtigt, die

er bei einer Antragstellung innerhaldb von 12 Monaten nach
Aufl6sung der zweiten Ehe aufgrund des dadurch entstandenen
Stammrechtes hidtte leisten miissen. Denn auch die Hohe der
Einbehaltung miisse sich nach dem Stammrecht richten. Der
Versicherungstriger habe deswegen den einzubehaltenden
Betrag so zu errechnen, als sei mit dem Stammrecht auch
der Leistungsanspruch entstanden, und dementsprechend den
nicht verbrauchten Teil der Abfindung um die Betridge zu
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vermindern, die der Witwe aufgrund des Stammrechts dem Grunde
nach zugestanden hidtten, mangels eines rechtzeitigen Leistungs-~
antrages aber nicht gezahlt worden seien. Anderenfalls werde der
Versicherungstridger dadurch ungerechtfertigt bereichert, daB

er zwar die der Witwe seit AuflOsung der zweiten Ehe zu-
stehenden Leistungen erspare, den nicht verbrauchten Teil der
Abfindung bei spdterer Antragstellung aber dennoch in voller
Hohe einbehalten konne. Der Berilicksichtigung des Stammrechts
fir die HOhe des Riickzahlungsbetrages stehe nicht entgegen, daB
die Klagerin dadurch von der Aufldsung ihrer zweiten Ehe an

die glinstigere Versorgung aus der ersten Ehe erhalte, ob-

wohl diese grundsdtzlich nur bei rechtzeitigem Antrag

gewdhrt werden solle. Aufgrund des Stammrechts hitte die
Kldgerin in der Zeit von Dezember 1972 bis August 1975
wiederaufgelebte Witwenrente in Hohe von insgesamt DM 4.850, 30
erhalten. Um diesen Betrag sei der nicht verbrauchte Teil der
Rentenabfindung (DM 8.816,20) zu mindern und sie somit
lediglich in HBhe von DM 3.965,90 einzubehalten.

Mit der vom LSG zugelassenen Revision rligt die Beklagte eine
Verletzung des § 1291 Abs 2 der Reichsversicherungsordnung
(RVO). Mit seiner Erwdgung, daB die Konstruktion des Stamm-
rechts EinfluBR auf die Einbehaltung gemdB § 1291 Abs 2 Satz 2
RVO haben kOnne, habe das LSG Zusammenhinge iibersehen, auf

die im Urteil des Bundessozialgerichts (BSG) vom 18. September
1973 (BSG SozR RVO § 1291 Nr 3%6) aufmerksam gemacht worden sei.
Nach dem Zweck der Rentenabfindung sei es logisch, daB die
Rickzahlungsverpflichtung zugleich mit dem Entstehen des
Anspruchs auf wiederaufgelebte Rente dem Grunde nach und
unabhidngig davon, wann der Leistungsantrag gestellt werde,
entstehe. Dieser Antrag sei nur Ankniipfungspunkt fir die
Verrechnungsmodalitdten einer nach Grund und Hohe fest-
stehenden Forderung, die erst mit tatsachlich zur Euot stehung
gelangenden Einzelanspriichen im Wege der "Einbehaltung"
getilgt werde.

Die Beklagte beantragt,
das angefochtene Urteil aufzuheben und die Klage abzuwelsen.
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Die Kldgerin beantragt,
die Revision zurlickzuweisen.

Sie h3lt die rechtliche Begriindung des angefochtenen
Urteils fiir zutreffend.

Die Beteiligten haben ihr Einverstandnis mit einer Ent-
scheidung ohne miindliche Verhandlung gemiZB § 124 Abs 2 des
Sozialgerichtsgesetzes (SGG) erklart.

IT

Die durch Zulassung statthafte Revision der Beklagten
ist zulassig und begrindet.

Die Beteiligten streiten darum, in welcher Hohe die der
Klagerin anldBlich ihrer zweiten EheschlieBung gewdhrte
Rentenabfindung von der nach Aufldsung der zweiten Ehe
wiederaufgelebten Witwenrente nach dem ersten Ehemann
einzubehalten ist. Rechtsgrundlage hierfiir ist § 1291
Abs 2 Satz 2 RVO idF des Arbeiterrentenversicherungs—
Neuregelungsgesetzes (ATVNG) vom 23. Februar 1957 (BGB1

I S 45). Hat eine Witwe sich wieder verheiratet und wird
diese Ehe aufgeldst oder fiir nichtig erklart, so lebt
der Anspruch auf Witwenrente vom Ablauf des Monats, in
dem die Ehe aufgelSst oder filir nichtig erklart ist,
wieder auf, wenn der Antrag spdtestens 12 Monate nach
der Aufldsung oder Nichtigerkldrung der Ehe gestellt
ist; ein von der Witwe infolge Aufldsung der Ehe
erworbener neuer Versorgungs-, Unterhalts- oder Renten-
anspruch ist auf die Witwenrente anzurechen (8§ 1291

Abs 2 Satz 1 RVO). Eine bei der Wiederverheiratung
gezahlte Abfindung ist in angemessenen monatlichen
Teilbetrdgen einzubehalten, soweit sie fiir die Zeit nach
Wiederaufleben des Anspruchs auf Rente gewdhrt ist.
(§1291 Mbs 2 Satz 2 RVO).
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Hierzu hat der 12. Senat des BSG in seinem Urteil vom

18. September 1973 (BSG SozR RVO § 1291 Nr 36) ausgesprochen,
daB dann, wenn die zweite Ehe vor Ablauf von fiinf Jahren
nach der Wiederheirat der Witwe aufgeldst oder fiir nichtig
erkldrt wird, bei der GewZhrung der wiederaufgelebten
Witwenrente aus der Versicherung des ersten Ehemannes derjenige
Teil der bei der Wiederheirat gezahlten Witwenrentenab-
findung einzubehalten - genauer gesagt: mit den wieder-
aufgelebten Rentenleistungen zu verrechnen - ist, der
rechnerisch auf die Zeit von der Aufldsung bzw Nichtig-
keitserklarung der zweiten Ehe bis zum Ablauf der finf

Jahre entfdllt, und zwar unabhingig davon, wann die wieder-
auflebende Rente beantragt wird. Dem hat sich der erkennende
Senat in seinem Urteil vom 15. Mirz 1978 - 1/5 RJ 84/77 -
angeschlossen, hierbei insbesondere auf den engen sachlichen
Zusammenhang des & 1291 Abs 2 Satz 2 RVO mit Satz 1 der
Vorschrift einerseits und mit § 13%02 Abs 1 RVO andererseits
abgehoben und daraus hergeleitet, daB sowchl nach dem Wort-
laut der maBgebenden Vorschriften als auch nach dem Zweck
der sog "Rentenabfindung" fiir die Berechnung des mit der
wiederaufgelebten Rente zu verrechnenden Teils der Renten-
abfindung allein der Zeitpunkt des Entstehens der Anspruchs-
berechtigung als solche und damit der Beginn des Monats

nach Aufldosung bzw Nichtigerkldrung der zweiten Ehe, nicht
hingegen der Zeitpunkt des von der Antragstellung abhidngigen
tatsdchlichen Beginns der wiederaufgelebten Rente maBgebend
sei.

Das Berufungsgericht hat sich diesen Entscheidungen insofern
-angeschlossen, als es auch nach seiner Ansicht filir die Frage,

ob iberhaupt eine Verrechnung des "micht verbrauchten" Teils

der Rentengbfindung vorgenommen werden kann, auf den

Zeitpunkt der Aufldsung der zweiten Ehe und nicht auf denjenigen
des Leistungsantrages ankommt. Es meint jedoch, seiner H&he

nach sei der zu verrechnende Teil der Rentenabfindung dann,

wenn die wiederaufgelebte Rente erst spdter als 12 Monate

nach Aufldsung der zweiten Ehe beantragt werde, nicht
unabhdngig von dem Zeitpunkt der Antragstellung; vielmehr

JLaw — Gesetze und Urteile — Available on the
” Eﬁste;(l)%sG t (mobile App) App Store
' er esetze JLaw — fiir Android JLaw — fiir iOS

Uber 100.000 Urteile

$38 DYIN P BLY §§ YorU YURQUDIR( S[E PUIS SUNJWWIESS[I2}1() 9P J[I ], YINY :SIOMUTH

zZnyd:


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

- 7 -

misse in diesem Falle der zu verrechnende Teil der
Abfindung um die auf die Zeit zwischen der AuflOsung
der zweiten Ehe und der Antragstellung entfallenden
Betrdge der wiederaufgelebten Rente vermindert werden.
Dem kann nicht gefolgt werden.

Die Meinung des LSG ist bereits vom Wortlaut des

§ 1291 Abs 2 Satz 2 RVO nicht gedeckt. Danach ist

die Abfindung einzubehalten, soweit sie fir die Zeit
nach Wiederaufleben des Anspruchs auf Rente gewdhrt
ist. Dieser Zeitraum beginnt mit dem Ersten des
Monats nach Aufldsung oder Nichtigerkladrung der

Ehe (§ 1291 4Abs 2 Satz 1 RVO) und endet mit Ablauf
des fiir die Bemessung der Abfindung maBgebenden
Finfjahreszeitraums (§ 1%02 Abs 1 RVO). Hiernach
errechnet sich die HOhe des mit der wiederaufgelebten
Rente zu verrechnenden Teils der Abfindung allein nach
dem Verhdltnis des gesamten Finfjshreszeitraums zu
dem Zeitraum zwischen der Auflosung bzw Nichtig-
erklarung der zweiten EFhe und dem Ende des Finfjahres-
zeitraums. Eine andere Art der Berechnung des zu
verrechnenden Teils der Abfindung, insbesondere seine
Minderung um die infolge einer verspadteten Antrag-
stellung vom Versicherungstrdger in der Zeit zwischen
dem Wiederaufleben des Rentenanspruchs und dem Beginn
der tatsdchlichen Rentenzshlung "ersparten" Renten-
leistungen, sieht das Gesetz nicht vor.

Eine solche Minderung wiirde iUberdies im Widerspruch

zum Gesetz stehen und zu dessen Umgehung fiihren.

Nach § 1291 Abs 2 Satz 1 RVO ist die wiederaufgelebte
Witwenrente lediglich dann vom Zeitpunkt des Wieder-
auflebens des Stammrechts an zu zahlen, wenn der

Antrag spdtestens 12 Monate nach diesem Zeitpunkt
gestellt worden ist. Wird der Antrag spdter gestellt,

so ist die wiederaufgelebte Rente entsprechend § 1290
Abs 3 Satz 1 RVO vom Beginn des Antragsmonats zu zahlen.
Diese Vorschrift ist hinsichtlich des Leistungsbeginnes
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die Grundregelung. Ihr gegeniiber stellt § 1291 Abs 2 Satz 1
RVO einen Sondertatbestand und eine Ausnahmeregelung dar
(BSGE 18, 62, 64; BSG SozR RVO § 1291 Nr 36). Wdre entsprechend
der Auffassung des LSG dann, wenn die Gewa@hrung der wieder-
aufgelebten Witwenrente erst spdter als 12 Monate nach der
Aufldsung der zweiten Ehe beantragt wird, der mit der
wiederaufgelebten Rente zu verrechnende Teil der Abfindung
un die in der Zeit zwischen Aufldsung der zweiten Ehe und
tatsdchlichem Rentenbeginn "ersparten" Rentenleistungen zu
mindern, so wiirde dies zu einer unzulidssigen extensiven
Auslegung der Ausnahmevorschrift des § 1291 Abs 2 Satz 1 RVO
und damit zugleich zu einer Umgehung der Grundregelung des

§ 1290 Abs 3 Satz 1 RVO fithren. Der Empfingerin der wiederauf-
gelebten Witwenrente wiirde ndmlich die Leistung aufgrund der
Anrechnung auf den einzubehaltenden Teil der Rentenabfindung
im wirtschaftlichen Endergebnis doch bereits vom Zeitpunkt
der Aufldsung der zweiten Ehe an gewdhrt, obgleich sie den
hierauf gerichteten Antrag erst spidter als 12 Monate nach
diesem Zeitpunkt gestellt hat. Eine solche Gesetzesumgehung
188t sich selbst mit der vom LSG angestellten Erwdgung, daB
die Regelung iiber den Leistungsbeginn bei verspdteter Antrag-
stellung haushaltspolitische Ursachen habe und diese nur dort
sinnvoll seien, wo auf Antrag zusdtzliche Leistungen gewadhrt
werden sollten, nicht rechtfertigen.

Die Auffassung des LSG stellt {iberdies unter Verkennung des
Sinnes und Zweckes der aus AnlaB der Wiederverheiratung
gewdhrten Rentenabfindung einen unzuldssigen systematischen
Zusammenhang zwischen den Sdtzen 71 und 2 des § 1291 Abs 2 RVO
her. Zwar wird mit der Gewdhrung einer Abfindung anldBlich

der erneuten EheschlieBung und mit der Aussicht auf ein
Wiederaufleben der Rente aus der Versicherung des ersten
Ehegatten flir den Fall des Scheiterns der zweiten Ehe insofern
derselbe Zweck verfolgt, als hierdurch der Anreiz zu einer
Wiederheirat gegeben, die Furcht vor einer Verschlechterung
der Unterhaltslage filir den Fall des Scheiterns der zweiten

Ehe beseitigt und so unerwinschten Rentenkonkubinaten entgegen-
gewirkt werden soll (BSGE 14, 238, 240; 19, 153, 155; 23, 124,
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1265 %0, 110, 111; BSG SozR RVO § 1291 Nrn 22 und 3%6).
Im iibrigen jedoch sind die Rentenabfindung einerseits
und die wiederaufgelebte Witwenrente andererseits nach
Sinn und Zweck wesensverschieden. Ungeachtet ihrer
miBverstandlichen Bezeichnung ist die Rentenabfindung

iS des § 1302 4bs 1 RVO weder eine der Kapitalabfindung
nach §§ 603 ff RVO oder nach §§8 72 ff des Bundesver-
sorgungsgesetzes (BVG) vergleichbare Lel stung noch eine
Rentenvorauszahlung, sondern eine einmalige Leistung
besonderer Art mit dem Zweck, durch GewZhrung einer
"Starthilfe" eine neue EheschlieBung des Berechtigten

zu ermdglichen und zu erleichtern (vgl Urteil des Senats
vom 15. Mirz 1978 - 1/5 RJ 84/77 - mit eingehenden
weiteren Nachweisen). Die Abfindung stellt keinen Ersatz
fir die durch die zweite EheschlieBung weggefallene
Witwenrente dar (BSG SozR 2200 § 1302 Nr 1) und hat
somit im Gegensatz zur Rente keine Unterhaltsersatz-
funktion (BSGE %0, 110, 112). Hieran anschlieBend trifft
§ 1291 4bs 2 Satz 2 RVO eine Regelung fiir den Fall, daB
der mit der Gewdhrung der Abfindung verfolgte Zweck der
Erleichterung einer neuen EheschliefBung nicht erreicht
worden und nunmehr mit der Erfiilllung der Voraussetzungen
flir ein Wiederaufleben des Rentenanspruchs die Moglichkeit
einer doppelten Belastung der Versichertengemeinschaft
gegeben ist (BSGE 30, 110, 112; BSG SozR 2200 § 1%02

Nr 1). § 1291 Abs 2 Satz 1 RVO verfolgt einen anderen
Zweck. Durch die GewZhrung wiederaufgelebter Witwenrente
so0ll der unterhaltsrechtliche Status der Witwe in der
Zeit vor Eingehung der neuen Ehe unter Berlicksichtigung
der seither erfolgten Rentenanpassungen (vgl § 12971

Abs 4 iVm § 1270 Abs 1 Satz 4 RVO) erhalten und zu
diesem Zweck eine etwaige Versorgungsliicke aus der
zweiten Ehe durch die gegeniiber Versorgungs-,
Unterhalts- oder Rentenanspriichen aus dieser Ehe
subsididr wiederaufgelebte Witwenrente geschlossen
werden (vgl BSGE 42, 110, 111 und die dort zitierten
Entscheidungen; ferner BSGE %0, 220, 222; 38, 183, 184;
BSG SozR RVO § 1291 Nrn 23, 31, 3%6; SozR 2200 § 1291

1, 9). Angesichts dieser unterschiedlichen Zweck-
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setzungen der beiden Leistungen sind die Abfindung und die
wiederaufgelebte Witwenrente vom Sytem her ohne wechselseitigen
EinfluB aufeinander (BSGE 30, 110, 112). Dementsprechend

kniipft auch § 1291 Abs 2 Satz 2 RVO nicht an Satz 1 der
Vorschrift, sondern ausschlieflich an § 1302 Abs 1 RVO an

(BSG SozR RVO § 1291 Nr 36). Dies hat das LSG auBer Betracht
gelassen, indem es auch bezliglich der Berechnung des nach § 1291
Abs 2 Satz 2 RVO mit der wiederaufgelebten Witwenrente zu
verrechnenden Teils der Rentenabfindung auf den allein im
Rahmen des § 1291 Abs 2 Satz 1 RVO relevanten Zeitpunkt des
tatsachlichen Beginns der wiederaufgelebten Rente abgehoben hat.

SchlieBlich kann dem LSG nicht darin gefolgt werden, daR

eine Auslegung des § 1291 Abs 2 Satz 2 RVO iS des Urteils

des BSG vom 18. September 1973 zu einer nach Sachlage unge-
rechtfertigen Bereicherung des Versicherungstragers fiihre,
indem dieser die der Witwe nach dem Stammrecht zustehenden
Leistungen seit Aufldsung der zweiten Ehe erspare, den nicht
verbrauchten Teil des Abfindungsbetrages bei spidterer Antrag-
stellung aber dennoch in voller Hohe von dem Leistungsan~-
spruch einbehalten kOnne. Allerdings ist dann, wenn der Antrag
auf wiederaufgelebte Witwenrente erst spidter als 12 Monate nach
Auflosung der zweiten Ehe gestellt worden ist, der Ver-
sicherungstridger zur Erbringung von Leistungen filir die Zeit

bis zur Antragstellung frei. Dies ist Jjedoch die gesetzliche
(vgl § 1290 Abs 3 Satz 1 RVO) Konsequenz des eigenen Verhaltens
der Antragstellerin. Grundsdtzlich hat sie selbst die Folgen
einer verspiateten Antragstellung zu tragen. Es geht nicht an,
sich daraus flir den Versicherungstridger moglicherweise
ergebende wirtschaftliche Vorteile schlechthin als sachlich
ungerechtfertigt anzusehen und deswegen die Konsequenzen

des eigenen Verhaltens der Antragstellerin entgegen zwingenden
gesetzlichen Vorschriften dem Versicherungstrédger anzulasten.
Ob etwas anderes dann zu gelten hat, wenn eine rechtzeitige
Antragstellung infolge des Verhaltens des Versicherungstrégers
unterblieben ist, kann auf sich beruhen. Die tatsichlichen
Feststellungen des LSG bieten hierfilir keine 4nhaltspunkte. Im
Ubrigen ist es angesichts der Unterschiede zwischen der Renten -
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abfindung und der wiederaufgelebten Witwenrente
zweilfelhaft, ob der Rechtsverlust infolge eines
verspateten Rentenantrages iliber eine der Witwe
gliinstigere Berechnung des auf die Rente anzurechnenden
Teils der Abfindung korrigiert werden kdnnte. Das
braucht hier jedoch nicht erdrtert zu werden.

Die Beklagte hat nach alledem zu Recht den auf die Zeit
vom 1. Dezember 1972 bis 30. September 1975 entfallenden
Teil der Rentenabfindung zur Verrechnung gegen die
wiederaufgelebte Witwenrente gestellt. Dies muB unter
Aufhebung der Vorentscheidungen zur Abweisung der

Klage fiihren.

Die Kostenentscheidung folgt aus § 193 Abs. 1 SGG.
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