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Klager und Revisionsbeklagte,
Prozeflbevollmachtigter: .c.cooe. coscosscocs ooy =

gegen

Bundesversicherungsanstalt fiir Angestellte,
Berlin 31, RuhrstrafBle 2,

Beklagte und Revisionskl&dgerin.

Der 1. Senat des Bundessozialgerichts hat auf die
mindliche Verhandlung vom 17. November 1970 durch

Prasident Prof. Dr. Wennagat
» - Vorsitzender - ,

Bundesrichter Dr. S chubexrt,

Bundesrichter Schmidtheaels,

Dr. Hat e s aul und

Dembows k1

Bundessozialrichter
Bundessozialrichter

fir Recht erkannt:
Das Urteil des Bayernschen Landessozzalgerxchfs
vom 11. Marz 1970 wird aufgehoben

Auf die Berufung der Beklagten werden die Urteile
des Sozialgerichts Minchen vom 3., Dezember 1968

(5 19 An 140/65 und S 19 An 2200/68) aufgehoben,
soweit sie die Beklagte zur Anrechnung einer weite-
ren Zurechnungszeit verurteilt haben. Auch in die--
sem Umfang werden die Klagen abgewiesen.

AuBergerichtliche Kosten des Rechtsstreits sind

nicht zu erstatten.
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Grinde
I
Der 1900 geborene Ehemann der Klégerin

zu 1) und Vater des Kldgers zu 2) war seit dem 1. IMirz 1048
wegen einer Psychose berufsunfshig. Auf seinen Antrsg vom

11, November 1948 erhielt er mit Wirkung vom 1. Dezcmber 1948
an Ruhegeld wegen Berufsunféhigkeit nach § 26 Abs, 1 Nr. 1
des Angestelltenversicherungsgesetzes (AVG) aF. Mit dem
Inkrafttreten der Rentenreform wurde die Rente fir die

Zeit vom 1. Januar 1957 an nach den Vorschriften des Art. 2
58 20 ff des Angestelltenversicherungs-Neuregelungsgesetzes
(AnVNG) vom 23%. Februar 1957 umgestellt. Sie galt nech -
Art. 2 § 37 Abs. 2 AnVNG als Rente wegen Erwerbsunfihigkeit.

Am 30. Juli 1964 ist der Versicherte gestorben. Mit den
Bescheiden vom 23. Dezember 1964 gewshrte die Beklaste

den Kligern vom 1. August 1964 an Witwen- und vom 1. Okto-
ber 1964 an Halbwaisenrente in Hohe von 188,10 DM und

87,40 DM monatlich. Dabei waren die Renten nach den $§§ 45
Abs, 2 uynd 46 i.V. mit § 30 Abs. 2 AVG idF des AnVEG be-
rechnet worden, wobei in entsprechender Anwendung dcs

§ 30 Abs, 2 Satz 3 eine Zurechnungszeit vom 1. Dezcuber 1948
bis 31, Dezember 1955 angerechnet wurde.

Mit zwei Bescheiden vom 21. M3rz 1266 berechnete die
Beklagte die Renten fiir die Zeit vom 1. Juli 1965 an auf
Grund des Rentenversicherungs-Anderungsgesetzes (RVindG)
vom 9. Juni 1965 neu auf 234,40 DM und 95,10 DM monatlich.
Hierbei waren gemifR § 45 Abs. 3 und § 46 Abs. 1 Satz 2 AVG
1.V. mit den gednderten §§ 31 Abs. 2 Satz 2 und 30 éibs. 2
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Satz 3 AVG wiederum fiir die Zeit vom 1. Dezember 1948,

dem Beginn der Rente des Versicherten, bis zum 3%1. Dezember
1955, dem Monat der Vollendung seines 55. Lebensjahres,

85 Monate als Zurechnungszeit berilicksichtigt worden.

Alle genannten Bescheide sind von den Kligern angefochten
worden. Sie begehrten einmal die Anrechnung einer weiteren
Ausfallzeit, vor allem aber wollten sie auch die Zeit

vom Miarz 1945, dem Beginn der Berufsunfdhigkeit, bis
November 1948 als dem letzten Monat vor Beginn der Renten-
zahlung als Zurechnungszeit angerechnet haben.

Das Sczialgericht (8G) Minchen hat durch zwei Urteile vom
5. Dezember 1968 (S 19 An 140/65 und S 19 An 2200/68)

unter Abweisung der Klage im librigen die Beklagte verur-
teilt, in Ab&nderung ihrer Bescheide vom £3%. Dezember 1964
und 21. Mdrz 1966 bei der Berechnung der Witwen- und der
Waisenrente eine zusitzliche Zurechnungszeit von Mirz 1045
bis November 1C48 zugrunde zu legen. Die hiergegen von der
Beklagten eingelegte Berufung hat das Bayerische Landes-
sozialgericht (LSG), nachdem es beide Verfahren zur ge-
meinsamen Verhandlung und Entscheidung verbunden hatte,
zuriickgewiesen. Die Vorinstanzen sind im wesentlichen uber-
einstimmend der Auffassung, die Beklagte wolle die Zeit vom

Marz 1945 bis November 1248 der Berechnung der Hinterbliebenen-

renten deshalb nicht zugrunde legen, weil der verstorbene Ver-
sicherte eine sog. umgestellte Rente bezogen habe; durch die
Berlicksichtigung des Rentenbeginns bei den Umstellungsfaktor
gemdB Art. 2 § 31 AnVNG seien auch die vor dem 1. Januar 1957
liegenden Zurechnungszeiten abgegolten worden. Dieser Ansicht
konne nicht gefolgt werden. Der Versicherungsfall des Todes
sei ein neuer Versicherungsfall. Es ldgen neue Anspriiche und
keine Umwandlungen vor. Die Beklagte ilibersehe, daR die Hinter-
.bliebenenrenten nach der dem Versicherten zustehenden Rente
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zu berechnen seien, wenn bei ihm der Versicherungsfallf
der Erwerbsunfdhigkeit zum Zeitpunkt seines Todes einge-
treten ware. Es handele sich also um sog. Zugangsrenten
und nicht etwa um umgestellte Renten, so daB § 37 AVG
unmittelbar anzuwenden sei mit der Folge, daB fiir den
Unfang der Zurechnungszeit nicht der hier spitere Renten-
beginn, sondern der frithere Eintritt des Versicherungs-
falles malBlgebend sei.

Das LSG hat in seinem Urteil die Revision nach § 162

Abs. 1 Nr. 1 des Sozialgerichtsgesetzes (SGG) zugelassen,
Die Beklagte hat dieses Rechtsmittel eingelegt und den
aus der Urteilsformel ersichtlichen Antrag gestellt.

Sie riligt unrichtige Anwendung der Vorschriften uber die
Berechnung der Hinterbliebenenrenten der Klager.

Die Klager beantragen,
die Revision zurlickzuweisen,

da das angefochtene Urteil richtig sei.

1T

Die Revision der Beklagten ist begrindet.

Hinsichtlich der beiden Bescheide vom 2%. Dezember 1964
ist noch von den 8§§ 45 Abs. 2 und 46 Abs. 1 AVG idF des
AnVNG auszugehen. Danach betrug die Witwenrente fir die
Kligerin zu 1), weil sie das 45. Lebensjahr vollendet
hatte, sechs Zehntel der nach § 30 Abs. 2 AVG berechneten
Versichertenrente ohne Kinder'zuschufl,und die Halbuvaisen-
vrente fiir den Kliger zu 2) ein Zehntel der nach § 30
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Abs. 2 berechneten Versichertenrente ohne Kinderzuschuf,
jedoch erhdht um den KinderzuschuB nach § 39 Abs. 4 AVG.

§ 30 Abs. 2 AVG war dabei ebenfalls idF des AnVNG zugrunde
zu legen. "

Die nach § %0 Abs. 2 AVG zu berechnende Rente muBte als fik-
tive Versichertenrente (vgl. Ludwig, Deutsche Rentenver-
sicherung - DRV- 1968, 80) so errechnet werden, als sei der
Versicherte zum Zeitpunkt seines Todes erwerbsunfdhig gewor-
den. Dazu schrieb § 30 Abs. 2 Satz 3 AVG fiir den Fall der
Unwandlung einer Rente wegen Berufsunfidnigkeit in eine solche
wegen Erwerbsunfahigkeit vor, daB eine bisher angerechnete

Zurecrnungszeit in gleichem Umfang anzurechnen war.

Hatte deshalb z.B. der Versicherte bis zu seinem Tode eine
Rente wegen Berufsunfizhigkeit bezogen, sc war sie somit gemiB
den genanﬁten Vorschriften unter Beibehaltung der angerech-
neten Zurechnungszeit umzuwandeln. Hatte er dagegen bis zu
seinem Tode eine Rente wegen Erwerbsunfidrigkeit bezogen,

bei der eine Zurechnungszeit angerechnet war, so war gleich-
wohl § 30 Abs. 2 Satz % AVG anzuwenden, und zwar entspre-
chend (vgl. Elsholz/Theile, Die gesetzliche Rentenversiche-
rung, Nr. 52 Anm. 3 b). Denn die Hinterbliebenen eines ver-
storbenen Erwerbsunfiéhigen konnen insoweit nicht anders be-
handelt werden als die Hinterbliebenen eines verstorbenen
Berufsunfahigen. Sie durch eine Nichtanrechnung von Zu-
rechnungszeiten zu benachteiligen, bestand kein AnlafB. Im
iibrigen ist z.B. auch fiir die Wartegeitf:ktion des § 29 AVG
anerksnnt, daB sie nicht nur fir den Fall gilt, daBl der
Versicherte "berufsunfidhig geworden oder gestorben ist",

wie es im letzten Halbsetz heiflt, sondern auch dann, wenn

er erwerbsunfihig geworden ist (vgl. Verb.Komm. § 1252 RVO
Note 2).
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Auf Grund dieser Rechtslage konnte jedoch nicht, wie das
SG, das LSG und die Kldger meinen, bei der Berechnung

der Hinterbliebenenrenten die nicht mit Beitrigen belegte
Zeit seit dem 1, Marz 1945 bis Dezember 1955 wegen der

in § 20 Abs. 2 Satz 3% ausgesprochenen Verweisung auf § 37 AVG
unmittelbar nach der zuletzt genannten Vorschrift als Zu-
rechnungszeit angerechnet werden, In dieser Weise kounte
schon deswegen nicht vorgegangen werden, weif § 37 AVG,
der allerdings auf den Eintritt des Versicherungsfalles
und nicht auf den Rentenbeginn abstellt, sich nur auf die
Versicherungsfdlle bezieht, die vor Vollendung des 55. Le-
bensjahres eingetreten sind. Hier ist jedoch von einer Ver-
sichertenrente auszugehen, die auf einen im Zeitpunkt

des Todes des Versicherien eingetretenen Versicherungsfall
der Erwerbsunfi@higkeit abzustellen ist. Dieser fiktive
Versicherungsfall der Erwerbsunfihigkeit ist aber beim
Ehemann und Vater der Kliger fast neun Jahre spater, nach-
dem er sein 55. Lebensjahr vollendet hatte, eingetreten,
ndmlich am 30. Juli 1964. Damit konnte iberhaupt keine
Zurechnungszeit angerechnet werden. Dazu kommt noch, daB
vor einer Anwendung des § 37 AVG gepriift werden miite, oD
auch die dort geforderten besonderen versicherungsrecnt- .
lichen Voraussetzungen erfiillt sind. Hieran wird es viel-
fach fehlen. Aus allen diesen Griinden kann somit § 57 AVG
nicht unmittelbar angewendet werden. :

Vielmehr war von der in den 8§ 46 Abs. 1, 45 Abs. 2 und

30 Abs. 2 Satz 3 AVG vorgeschriebenen Beriicksichtigung
einer dem Versicherten angerechneten Zurechnungszeit auszu-
gehen. Hierbei handelte es sich um ein® Vorschrift zur ’
Wahrung des Besitzstandes, die verhindern sollte, daf eine
einmal angerechnete Zurechnungszeit bei der Berechunung |
der Hinterbliebenenrente wieder wegfiel. Zurechnungszeiten,

die bereits der Versichertenrente zugrunde lagen, sollten
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auch den Hinterbliebenen erhalten bleiben. Auf diesen
Schutz vor Schlechterstellung beschrinkte sich aber

Sinn und Zweck der erwdhnten Vorschriften. Eine iiber die
Wahrung des Besitzstandes hinausgehende Besserstellung
gegeniiber den sonstigen Beziehern von Hinterbliebenenrente
wvar dagegen mit dieser Regelung nicht beabsichtigt,

Diese Rechtslage hat sich durch das RVAndG, das fiir die
beiden Bescheide vom 21. Mdrz 1966 in Betracht kommt,
nicht wesentlich gedndert. Insbesondere ist es nach den
zuvor genannten Vorschriften bei der Berechnung nach einer
fiktiven, auf den Tod des Versicherten abzustellenden
Rente < egen Erwerbsunfihigkeit geblieben. Nach § 30 Abs. 2
Satz % AVG idF des RVAndG ist lediglich eine bisher ange-
rechnete Zurechnungszeit nicht nur im gleichen Umfang,
sondern auch nit gleichem Wert anzurechner.

i

In der fritheren Berufsunfihigkeitsrente des Versicherten

war allerdings noch keine Zurechnungszeit enthalten, weil

das damalige Recht eine solche nicht kannte. Anders liegt

es jedoch mit seiner umgestellten Rente. Hier war eine Zu-
rechnungszeit bis zur Vollendung des 55. lLebensjahres be-
riicksichtigt (vgl. Verb.Komm. Art. 2 § 22 ArVNG Note 2 sowie
die Rechnungsunterlagen fiir das ArVNG und das AnVNG im BArbBl

1957, 221, 231).

Da somit dem Versicherten in seinem Umstellungsfaktor nur

die Zeit vom 1. Dezember 1948 bis %1. Dezember 1955 als
Zurechnungszeit gutgebracht worden war, kann sie sich nach
dem Wortlaut der angefiihrten Bestimmungen auch nur in diesem
Unmfang auf die Hinterbliebenenrenten auswirken, da nur eine
bisher angerechnete Zurechnungszeit erhalten bleibt. Das
Begehren der Kliger, auch die vorangegangene und bisher nicht

i
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angerechnete Zeit vom 1. Marz 1945 bis 30. November 1948
als Zurechnungszeit berilicksichtigt zu erhalten, findet

in den gesetzlichen Regelungen keine Grundlage. Insoveit
besteht auch zu einer berichtigenden oder erweiternden
Auslegung kein AnlaB. Ein solches Vorgehen wiirde dsrauf
hinauslaufen, daB die Berechnungsvorschriften entgeygen dem
Willen des Gesetzgebers zugunsten der Kliger abgedndert
wirden. ' |

Inwieweit der Senat damit im Grundsatz von seiner Ent-
scheidung vom 9. Mai 1967 (BSG 26, 247) abweicht, braucht
nicht naher untersucht zu werden. Jedenfalls kann Jenem
Urteil fiir die Frage, ob und inwieweit es bei Hinterblie-
benenrenten besitzgeschiitzte Zurechnungszeiten gibt, nichts
entnommen werden, da es sich nur auf Versichertenrenten

bezieht (ebenso Bergner, DRV 1969,15, 21 unter II 4).

Somit hat die Beklagte in ihren angefochtenen Bescheiden
die Renten der Klédger richtig berechnet. Insbesondere hat
sie, obwohl die Tabelle der Anlage % zu Art. 2 § 31 AnVNG
nur auf das Jahr des Rentenbeginns und das Geburtsjehr des
Versicherten und damit auf das Jahr der Vollendung seines
55. Lebensjahres Bezug nimmt, zu Recht auf die Monzte vom
Beginn der Rente bis zum Monat der Vollendung des 55. Le-
bensjahres abgestellt. Eine andere, bessere und gerecchtere
Ermittlung der im Umstellungsfaktor angerechneten Zurech-
nungszeit erscheint nicht mdglich. Vor allem bietet § 4 der
Verordnung iiber die Anwendung der Ruhensvorschriften der
RVO und des AVG auf umzustellende Renten der Rentenver-
sicherungen der Arbeiter und Angestellten vom 9. Juli 1967
(BGB1 I 704) keine angemessene Losung. Allenfalls wire "
noch eine Berechnung allein nach vollen Jahren in Betracht
gekommen. Da aber der Zeitraum von 1248 bis 1955 nur sieben
Jahre umfaBt, hiatten alsdann {iberhaupt nur 84 Monate ange-
rechnet werden diurfen. Denn dafl nicht der ganze Zeitraum
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vom 1. Januar 1948 bis 31. Dezember 1955 als Zurechnungszeit
beriucksichtigt werden kann, folgt schon daraus, daB alsdann
in solchen Fallen stets von der denkbar glinstigsten Fallge-
staltung ausgegangen wirde, die sicherlich nicht die Regel
bildet, ndmlich vom Rentenbeginn genau zum Jahresanfang und
von der Vollendung des 55. Lebensjahres genau zum Jahresende.

Die Revision mulR deshalb den aus der Urteilsformel ersicht-
lichen Erfolg haben. Der entgegenstehenden Rechtsauffassung

der Kldger und der Vorinstanzen kann nicht gefolgt werden.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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