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Bundessozialgericht ' Im XN amen des Volkes
Az.: 1 _RA 81/65_
Urteil

in dem Rechtsstreit

Verkﬁndet am 9@ © 940 50000060 D0DD0.04 0066 0006 0q0o0 00091060 0e 06000 O0O060 0060900008 6 0 O
1. Febr. 1967 ,
Beklagte und Revisionsklagerin,
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Der 1. Senat des Bundessozialgerichts hat auf die
mindliche Verhandlung vom 1. Februar 1967 hin

durch
Prdsident Schneider
' - Vorsitzender -
Bundesrichter Dr. Ha u g und
Bundesrichter Heyer,

Bundessozialrichter Dr. Neumann und
Bundessozialrichter Vi ehweger

fir Recht erkannt:

Auf die Revision der Beklagten wird das Urteil
des Landessozialgerichts Nordrhein-Westfalen von
20. Januar 1965 aufgehoben.

Die Berufung des Kligers gegen das Urteil des
Sozialgerichts Diisseldorf vom 10. September 1963
wird zuriickgewiesen.
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I.

Diéyﬁéééiligten streiten dariiber, ob die Beklagte
berechtigt ist, fiir den Klager entrichtete Beitrags-
antelle an die Beigeladene zuriickzuzahlen.

Der Klager - am 8. Mai 1945 Beamter auf Widerruf -
war vom l. Dezember 1958 bis zum 31. August 1960
bel der Beigeladenen als Verwaltungsangestellter
beschaftigt und bei der Beklagten pflichtver-
sichert. Am 10. Juli 1960 erhielt er einen Unter-
bringungsschein nach dem Gesetz zur Regelung der
Rechtsverhfdltnisse der unter Artikel 131 des Grund-
gesetzes fallenden Persbnen (G 131); mit Wirkung

1) 19P D, YONY :STOMUTH

vom 30, Mai 1961 wurde er unter Berufung in das
Beamtenverhaltnis auf Lebenszelt zum Regierungs-
assistenten ernannt. Die Beigeladene beantragve
daraufhin, ihr die Arbeitgeberanteile der fur den
Klager zur Angestelltenversicherung entrichteten
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Pflichtbeitrdge zuriickzuzahlen. Der Klédger wider- '
sorach der Rilickzahlung, weil er keinen Antrag aul

IS

Befreiung von der Versicherungspflicht gestellt habe
und die Beitrdge filir eine spdtere Rente bei der Be-
‘Klagten belassen wolle. Mit Schreiben vom 16. April
1662 teilte ihm die Beklagte mit, der Beigeladenen
stehe der Riickforderungsanspruch zu, weil er - der
Klager - in der fraglichen Zeit kraft Gesetzes ver-
sicherungsfrel gewesen sei. Sie empfehle ihm, sich
die Arbeitnehmeranteile ebenfalls erstatten zu las-
sen, weil er kein Recht zur freiwilligen Weiterver-
sicherung habe. Der Widerspruch des Klédgers hatte
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keinen Erfolg (Bescheid vom 19. Juli 1962). Die Klage,
mit der er die Aufhebung des Bescheides vom 16, April
1962 in der Gestalt des Widerspruchsbescheides vom

19. Juli 1€62 sowie die Feststellung beantragte, daB
eine Riuckerstattung der Beitrdge von Dezember 1958 bis
August 1660 nicht zulassig sei, wurde in erster Instanz
abgeuiesen {(Urteil vom 10. September 1S63%).

Auf die Berufung des Klagers hob das Landessozialgericht
(LSG) das erstinstanzliche Urteil und den angefochtenen
Bescheid auf. Der Bescheid der Beklagten vom 16. April
1662 sei rechtswidrig, weil der Beigeladenen nach § 73
Abs. 5 i.V.m. § 73 Abs. 1 und 4 G 131 ein von dem Riick-
forderungsrecht des Klidgers unabhangiger Rickzahlungs-
anspruch nicht zustehe. Nach dem Sinn und Zweck der ZRe-
gelung solle es der freien Entscheidung des Arbeitnenmers
liberlassen bleiben, ob er von dem Recht der Rickforderung
der geleisteten Beitrage Gebrauch machen oder aus den Bei-
trigen spédter eine Rente beantragen wolle. Diese Wahlmog-
lichkeit werde aber zunichte gemacht, wenn man dem Arbeit-
geber einen selbstdndigen Anspruch auf Auszshlung der Ar-
beitgeberanteile zubillige (Urteil vom 20.Januar 1S65).

Mit der - zugelassenen - Revision beantragt die Beklagte,
unter Aufhebung des angefochtenen Urteils
die Berufung des Klidgers gegen das Urteil
des Sozialgerichts Dilisseldorf vom 10. Septem—
ber 1963 zurickzuweisen.

Sie h#lt die Vorschriften des § 73 Abs. 1 und 5 G 1%1 sowie
des § 146 des Angestelltenversicherungsgesetzes (AVG) fir
verletzt. Zu Unrecht habe das LSG eine Akzessorietat zwi-
schen dem Riickforderungsanspruch des Versicherten und dem
&

des Arbeitgebers angenommen. Die Regelung des § 146 AVG,
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nach der beiden unabhéngig voneinander das Recht zustehe,
den von ihnen zu Unrecht geleisteten Beitragsanteil zuriick-
zuverlangen, gelte auch im Rahmen des § 73 G 131. Die Er-
wagungen des LSG zielten dagegen auf eine Doppelversorgung |
des Beamten, die der Gesetzgeber nicht beabsichtigt habe,
wic die Anrechnung von Rententeilen auf die beamtenrecht-
lichen Versorgungsbeziige nach § 115 Abs. 2 des Bundesbe-
amtengesetzes (BBG) zeige. Die Beschéftigung als Angestell-
ter im 6ffentlichen Dienst werde auBerdem nach § 181 Abs. %
BBG bei der Berechnung des Ruhegeldes in vollem Umfang be-
ricksichtigt. Die Uberlegungen des LSG tridfen im ibrigen

im vorliegenden Fall auch schon deshalb nicht zu, weil der
Klager die Voraussetzungen filir eine freiwillige Weiter-
versicherung nicht erfillt habe. Die Entscheidung des Bun-
dessozialgerichts (BSG) vom 19. August 1964 - 4 RJ 441/61 -
(SouR G 131 § 73 Bl. Aa 4 Nr. 5) bestdtige ihre Rechtsauf-
fassung. , : ’

Der Klager ist im Revisionsverfshren nicht vertreten.
Die Beigeladene hat keinen Antrag gestellt.

II.

Die Revision ist zuldssig und begriindet.

Zu Unrecht hat das LSG das Klagebegehren als gerechtfertigt

angesehen, Soweit es dabei lediglich tilber die‘vom Klager
erhobene Anfechtungsklage entschieden, jedoch den gleich-
falls gestellten Feststellungsantrag Ubergangen hat, ist
der Senat nicht gehindert, die Entscheidung iber die Fest-
stellungsklage nachzuholen. Da die Beklagte im Revisions-
verfahren die Wiederherstellung des iber beide Klagantrége'
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ergangenen erstinstanzlichen Urteils erstrebt, ist der

gesante Streitstoff Gegenstand des Revisionsverfshrens

geworden (vgl. BSG Urt. 6. Sen. v. 25. September 1962 -
Az.: 6 RKa 21/58 - SozR § 54 des Sozialgerichtsgesetzes
-SGG- Bl. Da 29 Nr. 96).

Gegen die Zulassigkeit sowohl der Anfechtungs- als auch
der Feststellungsklage bestehen keine Bedenken. Zwar
konnte es zweifelhaft sein, ob das Schreiben vom

16. April 1962 dann als anfechtbarer Verwaltungsakt,
d.h. als Regelung eines Einzelfalles auf dem Gebiet

des offentlichen Rechts anzusehen ware, wenn darin le-
diglich die Bereitschaft der Beklagten erklart worden
wire, der Beigeladenen demnichst die Arbeitgeberanteile
auszuzahlen. Unter solchen Umstanden widre es wohl nur
als die Ankiindigung eines zukinftigen Verwaltungsaktes
zu verstehen. Hier aber enthielt das Schreiben zugleich.
eine Entscheidung uUber die Versicherungsfreiheit des
Klagers in der Zeit seiner Beschdftigung bei der Bei-
geladenen. Der sich beschwert fihlende Kldger konnte
sich hiergegen mit der Anfechtungsklage wenden (§ 4
Abs. 1 8GG).

Nach § 55 Abs. 1 Nr. 1 SGG konnte er auch in der Form
einer (negativen) Feststellungsklage das Recht der Be-
klagten vestreiten, iber die in der Zeit von Dezem-
ber 1958 bis August 1960 entrichteten Beitrige durch
Rickzahlung zu verfiigen.

Der Anfechtungs- und der Feststellungsantrag sind Jjedoch
nicht begriindet. .
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Die Beklagte hat den Kladger in seiner Beschidftigung bei der
Beigeladenen zu Recht als versicherungsfrei angesehen.

Frilhere Beamte auf Widerruf (a.W.), die aus einem neuen
Dienstverh&ltnis eine Anwartschaft auf Alters- und Hinter-
bliebenenversorgung erworben haben, sind ebenso wie Beamte
zur Wiederverwvendung (z.W.) nach § 73 G 131 in einer nach
dem 8. Mai 1945 als Angestellte im offentlichen Dienst--
vérbrachten Beschaftigung als versicherungsfrei kraft Ge-
setzes anzusehen. Des in § 73 Abs. 1 G 131 genannten Be-
freiungsantrages bedarf es in diesen Fdllen nicht. Fir die
Beamtcn z.W. ergibt sich dies aus einem Vergleich der Ab-
satze 1 und 4 der genannten Vorschrift: Wahrend Absatz 1
eine Beoschaftigung auBerhalb des offentlichen Dienstes
voraussetzt und insoweit die Moglichkeit schafft, auf An~
trag von der Versicherungspflicht befreit zu werden, geht
die Regelung des Absatzes 4 von einer Tatigkeit im offent-
lichen Dienst aus und erkldrt den Absatz 1 nur fiir die
Ruckforderung der Beitrage - nicht aber auch fir die Be-
freiung von der Versicherungspflicht - filir entsprechend
anwendbar. Es wird demnach die gesetzliche Versicherungs—
freiheit (vgl. § 1229 Abs. 1 Ziff. 3 der Reichsversiche-
hrungsordnung - RVO —-; § 6 Abs. 1 Nr. 3 AVG).vorausgesetzt
(vgl. BSG Urt. v. 26. Okbtober 1965 - 11/1 RA ©8/6% -

SozR G 131 § 73 Nr. 7 Bl. Aa 6).

Das gleiche ist fiir die in § 7% Abs. 5 G 131 genannten
fritheren Beamten a.W. anzunehmen, die nach dem G 1%1 keine
Anwartschaft oder keinen Anspruch auf Alters~ und Hinter-
bliebenenversorgung haben, aber eine solche Anwartschaft
aus einem neuen Dienstverhdltnis erwerben und fir die die
Absitze 1 bis 4 des § 73 G 131 "entsprechend gelten". Diese
Auffassung hat bereits der 4. Senat des BSG in dem von der
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Beklagten gensnnten Urteil vom 19. August 1964 vertreten.
Der erkennende Senat hat keine Bedenken, sich dieser Aus-
legung des § 73 Abs. 5 G 131 anzuschlieBen. Zwar konnen

die fir die Beanten z.W. malgeblichen Vorschriften nicht
schematisch auf die Beamten a.W. libertragen werden. Es
entspricht aber dem Sinn und Zweck der Regelung, auch beil
den Beomten a.W. zwischen der Beschaftigung im offent-
lichen Dienst und der auBerhalb des o0ffentlichen Dien-

stes zu unterscheiden., Denn ihre Stellung ist hinsicht-
lich der ausgeilbten an sich versicherungspflichtigen Be-
schiftigung bel dem spateren Erwerb der Anwartschaft auf
Versorgung nicht wesentlich anders als die der Beamten z.W.,
deren Rechtsstellung erst nachtraglich festgestellt worden
ist. Der Gesebzgeber will aber beide Beamtengruppen bei ei-
ner Beschdaftigung im offentlichen Dienst weitgehend so
stellen, als ob die Laufbahn niemals eine durch das Xriegs-
ende bedingte Unterbrechung (hier: Entlassung nach § ©

G 131) erfahren hidtte. Daflir spricht auch die Regelung des
§ 181 Abs. 3 BBG, nach der die Beschidftigungszeiten als
Angeétellter im offentlichen Dienst bel diesen Beambten -
anders als die Beschaftigung auBerhalb des offentlichen
Dienstes - in vollem Umfange als ruhegehaltsfshig ange=-
sehen werden. Unter diesen Umstanden sind auch die Be-
amten a.W.  des § 73 Abs. 5 G 131 fiir Beschidftigungszeiten
im Sffentlichen Dienst riickwirkend kraft Gesetzes als
versicherungsfrei zu betrachten. Die Beklagte hat dies

in dem angefochtenen Bescheid zu Recht angenommen. Dic

fir den Klidger widhrend der Beschiftigungszeit bei der
Beigeladenen entrichteten Pflichtbeitridge sind danacn
rlickwirkend als zu Unrecht entrichtete Beitridge zu be-

handeln.
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Intgegen der Ansicht des Klidgers konnen die zur
Bekleghen entrichteten Beitrige awiciis-<Rig sowohl
vom Arbeitnehmer als auch unabhéngig von diesem vom
Arbeitgeber zurlickgefordert werden.

Wem der Riuckforderungsanspruch zusteht, ist zwar

in § 73 G 131 nicht ausdriicklich geregelt. Entgegen
der Auffassung von Brosche (Gesetz zu Art. 131 GG,
Komm. 3. Aufl. 1962 §§ 73, 74 Anm. 17) enthdlt die
Vorschrift auch nichts iiber ein vom Rilickforderungs-
anspruch getrenntes Antragsrecht. Es ist danach

von der allgemeinen Vorschrift des § 146 Abs. &4

AVG auszugehen, nach der dem Versicherten der Ruck-
forderungsanspruch nur zusteht, soweit er die Bei-
trage selbst getragen hat und in ibrigen der Arbeit-
geber einen eigenen Rickforderungsanspruch hat.
Dieser erlischt nur dann, wenn dem Arbeitgeber der
Beitrag, soweit er ihn getragen hat, ersetzt wird.
In gleicher Weise sehen auch die Vérwaltungsvor~
schriften zur Durchfihrung der sozialversicherungs-

rechtlichen Vorschriften des G 131 vom 5. Januar 1961

(Beilage zum BAnz Nr. 9 vom 13. Januar 1961) in

Nr. 7 zu § 73 G 131 den Arbeitgeber als berechtigt
an, den von ihm getragenen Beitragsanteil zuriick-
zufordern, es sei denn, er werde ihm ersetzt (so

- auch Anders "Gesetz zu Artikel 131 GG", Komm. 4.

s[e purs Sun[uItress[ia)i) I9p 19, YoNY SIOMUTE]
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Aufl. 1959 § 73 Anm. 5 S. 379; Odendahl in "Beitrdge
zur Sozial- und Arbeitslosenversicherung" 1964 S. 65
ff, 71; Drogemeyer in "Der Sozialversicherungsbeamte"
1961 S. 100 £f, 102). |
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Der gegen diese Auffassung gerichtete Einwand des LSG,

die IEntscheidungsfreiheit des Arbeitnehmers liber die Rick-
Torderung der Beitrage dirfe nicht durch einen selbstandigen
Anspruch des Arbeitgebers eingeschrénkt werden, vermag nicht
zu lberzeugen. Mit dhnlichen Uberlegungen hat sich bereits
der 4. Senat des BSG in der o.a. Entscheidung auseinander-
gesetzt. Dabei hat er ebenfalls einen eigenen, unabhingigen
Rickforderungsanspruch des Arbeitgebers bejaht und darauf
hingeviesen, dall wegen der Beriicksichtigung der Beschafti-
cungszeit als .uhegehaltsfohig in der Regel kein Bediirinig
fir die fAufrechterhaltung der Sozialversicherung aus dieser
Zeit bestehe. kine Doppelversorgung werde vom Gesetzgeber
nicht {ir erforderlich gehalten, wie die in § 115 Abs. 2 BBG
vorgesechene Anrechnung von Rentenleistungen auf die be-

antenrechtlichen Versorgungsbeziige zeige-

Dieser Ansicht ist im Ergebnis zuzustimmen. Bedenken be-
stchen gegen einen unabhingigen Riickforderungsanspruch
des Arbeitgebers um so weniger, als der Arbeitnehmer den
Lingriff in das Versicherungsverhidltnis durch Erstattung
des Beitragsanteils an den Arbeitgeber abwenden und da-
nach die Beitrége als freiwillige Beitrage stehen lassen
kann, sofern er zur freiwilligen Weiterversicherung bve-

rechtigt ist.

Das Begehren des Kligers, die Riickzahlung der Arbeitgeber-

anteile an die Beigeladene fiir unsuléssig zuv erkléren, Jisf
danach nicht gerechtfertigt. Auf die Revision der Beklagten

-~10-~
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ist daher das klagabweilsende erstinstanzliche Urteil wieder
herzustellen.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 19% SGG.
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