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1 RA 63/64
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30°_August 7966
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Kläger und Revisionsbekl&gteno

Der 1° Senat des Bundesqozialgeriohte hat auf die

mündliche Verhandlung vom 500 August 1966 hin
durch

Präsident 8 o h n e i d e r,

y
— Ver31tzender —/

Bundesrichter H e y e r und
Bundesrichterin G e y s e r,

Bundessozia_richter G ü n t h e r und

Bundessozialrichter W e i n r e i c h

_'für Recht erkannt:

Die Revision der Beklagten gegen das Urteil des_

Bayerischen Landessozialgericbts vom 8° Januar 1964

Wird zürückgéwiesen.

Außergerichtliche Kasten des Revisionsverfahrens Sind

nicht zu erstatten?
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g r ü n d e :

Die Beteiligten streiten um d1e Höhe des dem Kläger ge-
währten Altersruhe geldes, und zwar um die Frage, ot die

Zeit vom 740 Februar 1940'b15 51„ 131.3945‚ in'der der

Kläger als Angestellter der‚Kreditenetalt der Deutschen

in Tropéee, Kerwin und Qäerberg bé°e„afulöt war, bei der
Rentenbéféchnüng zu berucke1clt1ge sei; Im ersten —
unter Vorbehalt eerteilten'

—
Bescheid vom 50 Dezember

1956 hatte die—Beklagte der Rentenberechnung diese Zeit
_

zugrunde ge1egt In einem späteren, neca den Vorecnr1fte

des Fremdrenten— uud Auslaneerbeten—neueeeelungsge„etaes

vom 25; £ebruar.■9öo (115 )-und der 'Veroränung zu 3 33

nbe„ 3 Angestelltenversicherüngsgesetz {3VG) vom j„Härz

1960 ergang enen Bescheid vom 7° März 1961 ließ sie die
genennse'2eit außer Betracht, weil für eie.431r.e Bei—

K1äger meint,

werden„

tragsleistungen nacngeeiesen ee1ee‚ De

ci
””

$
diese Zeit müsse äennoch berüc.Lze1cä; 1 09

Mit seiner Klage hatte der Kläger keinen Erfolg. Seine

Berufung führte zur Aufhebung äes erstinstanzliche■ Ur—
teils° 333 Lendessoe ie1gericnt (1% verurteilte éie

Beklagte, ä1e Zeit vom 1, Februar 7910 bis 511 äai’1945

als Beschäftigungszeit nach 5 16 Fremärentengésetz (FRG)

zugrunde zu legena 3er Kläger habe —
wahrscheinlich weil

er die Vers1‘“eeuneepfl1entgreuze übe scrritten gehabt

habe — für die genannte Zeit ke1ne Beiträge zur Reichs—
versieberungseuetält für Angestellte (■fA) entrichtet;

Die Zeit sei aber als Beeoneft1gueeszclt nach v 16 FRG

anrechenbar, weil die ”e11efe1u in aue1ä11äischen Gebiete„

und in deh
zur Zeit unter Fremäverweltung stehenden

deutschen Oetgeb1eten im Sinne des % 16 FRG, 5'1 Abs° 2

Nr. 3 des Bundesvertriebenengesetzes (BVFG) ausgeübt

_ 3 -
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werden sei° Zwar iu€be dort damals unmittelbares ■eichs—

recht gegolten, so daß an sich kein Bedürfnis für äie mit
,
@ 16 FRG bezweckte Anpae su ng an äie deutsche Rentenver—

sicherung bestehe„ Die M1319 Ausrichtung dee @ 16 EEG nach

dem Territorialprinzip oeree ehtiö @ aber zu äer annehme‚ daß_

der Gesetzgeber die Rechtswohltat des 5 16 F■G eämtliclxen

Heimatvertriebenen einheitlich zum Ausgleich für die Ver—

treibung sschäden habe zukommen lassen wollen; Aus de; äeu—

iae sung des 5 27 AVG durch Arto 3 FAWG sowie aus der Verorü—

nung zu 5 33 AVG und Art 2 @ 50 Angestelltenvem ieherungs—
Neuregelungegesetz (AnVNG) ergeäe sich nicn's Gegenteiliges‚

Mit der - zugelassenen — Revision beantragt die Beklagte

das engefocht ene Urieil eufzu■ebem und die

Berufung äee Klägers gegeaz das Urteil des

N
‘

6\\»
,

oozialgerichts Nürnberg vom 25 Ja er 19

in vollem Umfang zurüclrzuwe1sen°

:x
ßie rügt unrichtige Anwendung des 916 MG„ Zu fnr:cht habe

das LSG diese Ausnahmevorsohrift ausäehnend ausge elegta Wenn

die Beeß■%fulgü■” in einem Lertreioung8gebiet ausgeübt woräen

sei, in äem Reichsrecht gegolten nahe, könne @ 16 SRG nicht

angewendet werden° Dis ergebe eich ins eescndere aus éer amt—-

lichen Begründung des Regierungsentwurzs zu % 16 ERG(BTDr„

1109, 3„ WP 8„ 41}„ Auch stele der Annexme, & 16 FR'- sellte

die Vevt*elbunggscndden säm“olicher Beonatvem*w1ebem n ein—

neitl1clx euegleicnen, äie Anh„run des & 17 Aveo 2 FHG ent—

gegen, du10h die die Anréohnüng véreielerung sfzeier Neben—

beschäftigungen habev verhindert werden sollen„ Ebenso ver-

folge @ 18 Abs„ 2 Satz_2 EEG een Zweck, e:Lne Bessere Lellung

der Vertriebenen im Verhältnis zu den deren Überscnreiten
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der Versicherungspflichtgrenze aus der Versicherung aus—
geeéhiéde■en.einheimischen Angestellten zu vermeiden°

Schließlich sei auch die-äeufassung des %27 AVGdurch
Art„ 3 Nro 1 FAäG zu beachten, wohach bei der neuen Auf—
Vteiluhg der Beitragszeiten nach dem allgemeinen und der
Fremdren■enredht auf daisecht abgestellt werde, nach

dem jeWeils die anzuwenäéhde Zeit zürüokgelegt werden

Im übrigen habe.inzwi30hen des_ßerufungsgerich■ selbst
die bisher von ihm vertretehe Auffassung aufgegebene

Der Kläger ist Vor dem Bundeesozialgerichü (BSG) nicht
vertretenv

|

Die Revision ist zulässig, aber unbe$rünäe*. Das LSG hn+

zu Recht angenommen, daß im verliegenden Fall @ 16 FRG
anzuwenden ist°

Naeh % 16 FRG in der Faseung des FANG vom 25. Februar
_-1960 (BGBl I 95) steht eine nach vbllendetem 36: Leben”—

gahr vor der Vertreibung in den in % 1 Abe. 2 Hr„ 3 BV:U

genannten au31ändischen„9ebieten oder nach dem 8‚ Mai

7945 in den unter fremder Verwelfang'steäenäen ceutschex
Ostgebietengverriehtete Beschäftigung einer im;Bündee—

gebiet Zuéückgelegte■Beitr3g32eit‚gleieh„wenh die Be—
echäftigung.nach dem am 1; Aärz 1957 gelie■äen Eandes—
recht im Bundesgebiet Versicherungepflicbävbegrüüdet

hätte„.Ea der Kläger die sonstigen im Gesetz erwähnten
Voraussetzungen erfüllt, ko „t es allein darauf an, ob

die Bésbhäftigung in einem der in @ 1’Abe„ 2 Nr„ 3 BVFQ
genähnten "ausländischen? Gebiete verrichtet werden Und

ab die Gleiéhetellung nice -etwa dennbch'ausgeschloesen

ist, Weil für äas Beschäftigungeverhältnis die Eeichsvem

_ 5 _
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sicne ung„g‘" Mz gegoltee haben, der Beschäftigüe danach

aber Vereicneruagsrle>'warc

gungecrten des Klägers in der 2Bei den Beschä Lit @

1 handelt es1940 bis 1945 (
l

‘roppau, Oderberg und Karwi.)

sich um im 3udeäe■1end und im ecge ernten 01 se gebiet gelegene

1Städte, ä1e zur Tschechoslowakei gehören (3

(?
.

ébsg 2 Nr. 3

i'°'€5BVFG) Das LSG hat sie zutreffend als “auslänäiscne”

Him Sinne des @ 16 339 ange5€1nh, obwohl sie zur Zeit re;

Beschäftigung des Klä;ers dem Deutschen 1eich eingegliedert

waren„

Was unter dem Begriff "eue1ändisch" in @ 16 “;G zu verstehen

ist, 'st weäer dort noch sonst im FES oder den übrigen Ar—

tikeln des $ANG näner beetimmt; aber auch äer ]eegeneatz zu
diesem staatsrecbtli e‘ en Begriff, nämlich"in*61° 1’, is?

in den Vo;"sc .riften @@es %11e richt uamehr ■ebeno % 1 Abe„ 2IV

rv
Nr„ 3 DVFG‚ worauf 51161‘RG verweist, nennt "die zur aeit

unter fremder Verwaltung stehenden éeutechen Ostgebiete" un:

andere Gebiete, die 3r:ke■£eelle "au1err‘lc er Greazen des

Deuts hen Reiches nach äem Gebietestanä vom jle D zember

1957" (@ 1 Absq 1 3VEG) liegen; Da aber 3 16 _EG sowohl Be—
?schä£tigungszeiten umfaßt, die bis ‚um 1„ Jenaer 1891_zurück—

181L1M81 ($? Abs 2 Satz 1 EEG}, als auch sole che nach dem

551.Üezember 19371e5t eier: ”er■egrii’f ”aasländisch" nicht
auf die ausa1%r3c11113hen York ltnieee an einem bestimmten&
ätich eg alle ein beziehe ° De; Senat greift desweb n auf die

i
n

Umschreibung des Begri fs “Reichsgebiet” zurück, die in den
ect"en der £uu„ecrepublik für die Berechnung ruhegehalts—

fähiger Diensc eiten im Beamtenreüht gewählt werden und in-

O wait zur lösung ähn1icher Rechtsfragen bes1immt istc So—

JLaw – Gesetze und Urteile
(mobile App)

JLaw – für Android

Kostenlos
Über 200 Gesetze
Über 100.000 Urteile JLaw – für iOS

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

H
inw

eis: A
uch Teile der U

rteilssam
m

lung sind als D
atenbank nach §§ 87a ff. U

rhG
 geschützt.

https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de


_5_

wohl im @ 155 des Bumdeebeamtengeeetzes (bBG) als auch

im 5 80 des Gesetz»s au Art„ 131 äee Gm1ndgesetzes (GG)

ist als “Reichsgebiet“ bezeichnet "das ebiet @@ee 3eutec1
Reiches bis zum 31„ Dezember 1937 im Me mr je uiilé n

Grenzen, nach diesem‚£eitpu■kt in-äen Grenzen vom 519
Dezember 1937"? Danach sinä ”ausländische" Gebiete auch.

die nach dem 51„ Dezemüber 1937 Gem Deutschen Reich ange—

eggliederten oder ei% qliederten Gebiete und i‘ür die Zeit

nach dem 10° Januar 1920 eucm aie c.amal.a von De z„echen

Reich abgetrenntee Gebiete

_Insoweit folgt der erkennende Senat der nicht v‘i0Lfent—
lichten Entscheidung des 40 Senats des BSG vom 13‚ Hai

1966 - 4 RJ 9/63, in der auf eine 7913/m im “
zurückgelegte Besen äifti‘ung @ 15 FIG mit iecl t nicht ang■w&

wendet wurde, weil é‘e Beechäftigung
ländiechen" Gebiet verrichtet werden sei„

‚\
Für die Anwendung dee % 16 EKG ist es aber ohne rechtliche

Bedeutung, ob zur Zeit der Be:3 :ui■lgu.a in dem "aus—

ländis chen“ Vertre11bungsgeciet deutecae3 Reche, insbesonde«

re das Recnt der Reichsvereiceerung g% alten hat» Bee er-

gibt sich zunäcüst aus Arte 7 % 3 EAGG, durch den alle

nach dem 31° Dezember 1937 erlassenen Verordnungen über

die Einführung der Reichsversicherung “aufgehoben" werden

sind„ ö„h„ im Geltungsbereich des 313G nicht mehr & ge ‘

wendet werden sollen, darunter auch die Verordnung über

die endgültige Regelung der Reichsvereicherung in den

ehemaligen tschechoelowakischen‚a den Eeuteahen Reich ein»

gliederten Gebietée vom 27„ Juni 1940 {

Arto ? @ 3—Abe„ 1 Buchst„ € F NG„ Daß % 1

nBeschäftif gungs zeiten in jenen Gebieten &

»‚
.3
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an
sichvder’ .e10hsveereicherung unterlagen, ergibt sich auch

.
n;s nrt ”6 < 15 F.AN'G. Düroh diese Vorschrift werden die von

meetz u'ber die vers1cnervngerecut11cpc Stellung &3r im

Bienst' der RS'DAP Beschäftigten vom 4„Märs 1943 betroffenen

Eersonen aus&; ücklich von.der Anwendung &es % 26 EPG aus&e—

ef;lossen; das eetzt aber voraus, daß @ 16 E4G an sich auf

sie anzuwenden wäre, obwohl für ihr Beschäftigm 1gsverhält—

nis im Vertreibungsgebiet Reichsrecht galt, nämlich die Be—

freiung v<n der sonst gegebenen Vereieherungspflieht°

ßtL0h die Neufassung des $ 2“ 1VG durch &&so RANG stezt dem

ht ent9gegen. @ 27 Abs„ 1 Buchst‚ 3 AVG st1„„t zwer, daß

die nach früheren Vorsonriften der reichsgesetzlichen Ange—

steclltenvereioherung —
also auch nach den Vo1*sehriften der

1n l1e der geferor&nungev — u1tke 1entriqhteten Beiträge
D L‘im Rahmen des 1VG nuere r unmittelbar & eur=chnen eine; er

s„gt euer vic'ht‚ was gelten soll, wenn für ein 'e"c&vftlezr Ü—

verhältn’s währéad der Einglieäeruhg des U€hi@

re1euepe„etul1chen Angestel3.ten versieierung keine W'relcne1unbs—

be11träge entrie atet werden sind, aus welchem Grunde auch immera

Dee richtet sion Vielmet :r qu“"oql1ewlm nach @ 16 EEG, es

ine. 1°n&7 g ist ausdrücklich ausgeschlessena

l1eder\ H)5

e

71t1eungen wänre._& der Zeit der ”E1ng mbr.‚_

ist dee aber nicht gee;chehen, mit Ausnahme des Art„ 6 @15
't')‚"L {Ja @ Klager jedoeh n*cht betroffen wird — undc &

durch @ 18 Abs„ 2 1tz 2 FRG„ Zu den in dieser Bestimmung

h t C
ut

/B
H

"en 19M1 n erjahren gehört e.be1 in der Angestellten—

1“h@rUmg gerade n13bt der im vorliegenéen Fall maß-

qebli;h= Zeitabsa tn1tt von 1940 bis 1945 (vgl Jantp ■/ weng/

picher, Bas neue Fremdrenten— und 1151andsrentenrecht, 2°

Amilo, % 18 Anm; 5; varietzter Satz)
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! C
O

1

Die Vergünätigung, die 5 16 FRG für den von dieser Vor—

sehr ift erfaßten Iersonenkreis bringt, mag gelegentlich

_unbillig erscheinene Das gilt insbesondere dann, wenn

Beiträge lediglich wegen der Höhe des Arbeitsverdienstes

'nicht geleistet wurden° Indessen ist das eine BesSer—
e■ellung der Vertriebenen gegenüber den einheimiéchen

Versicherten, die in % 16 FRG euedrücklidh vorgesehen

werden ist (vgl Satz 2, 2 Halbsatz) Sie eéscheintr
auch gereclatfertigt, wenn man berücksichtigt, daß 2 16

FFG ale-eine besondere Art des Lastenausgleichs auf

sozialversicherungsrechtlichem Gebiet anzusehen ist und
daääFremdrente■zeiten lediglicm nach Leistungegrugpen bew

wertet werdenu Es darf auch nicht außer Betracht bleiben,

daß bei Einführung der Heichsversicherung in den endeten—

deutschen Gebieten die Versichefuhgäpflicht ohne Rück—r

sicht auf äie Höhe des durchschnittlichen‚Jahreserbeits—

verdienstes nur für diejenigen fortgalt‚ die gerade am,

30° September 1938, äem Lage des "”ü.nchener Abkom Mens"

in versicnerungSpflichtiger Bee0ääftigung Stenden (% 2
_Abs„ 1 der Verofühung vom 27 Juni 1910, BGBl I, 957), und.

äaßet10■” der Geltung des Beicnsvere1cherungsrech„b in

a‘en eingegliedertena Gebieten seilweise die Versicherung

nicht nach diesen’Vorechriften durchgeführt werden ist°

So haben zum Beispiel.einigeVsudetendeutsche Städte für

ihre Arbe*1ter keine Beiträg e zur reichsgesetzlichen

Rentenvereic nerung entricntec (vglo urteil des 4. Senats

vom 16° Mai 1963 — PJ 577/52 —L“SozR FredeG % 1 Nr1
25/ und Jantz/Zwenn/Eiok er, Las neue Fremdrenten— und

Auelandsrentenrecht, @ 16 Lum„ 6 Abs„ 4) Solcne infolge

der Eingliederung in den_sudetendeutschen Geeieten ent—'

standenen Uhterschieöé sollen aber bei der Eingliederung

der Vertriebenen in das Bundeegehiet möglichst ebenso_

ausge°licLen werden wie die auf dem Recht des jeweiligen

_ 9 _
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_ 9 _

„erkunftslandes beruhenden Unterschiede° Für die „nwendung

des @ 16 FRG kann ee daher nicht darauf ankommen, welches

Recht zur Ze it der Eee Mh1"tigun5 in dem ausländischen Ver—

treibungegeoiet galt, eornäern nur darauf, ob im konkreten

Falle die_Zeit.dieeer Beschäfb% ung nach een Vor3ci.riften

der @@15, 17 FRG oäer der @@1250 Abs°_1 Buchet° & R”O‚

27 Abe„ 1 Buchstc & AVG und 50 Abs-° 2 Satz 1 EKG Beitra5s—

zeit war oäer ob die Anwendung des % 16 FRG ausdrücklich

ausgeschlossen_ist (@@17 Abeq 2 Satz 2, 18 Abeg 2, 3 EEG,

Art° 6 5 15 FÄHG)° Nur auf diese Weise ist es möglich, äen

zu begünstigenden Personenkreis uné ä1e zu 5evnaeinrende Jer—

nst15nng klar und praktisch ebzugrenzen (V51„ auch BTDr°EU

3 95, 1109, S„ 36, 40 und 41)„

$ 16 FRG ist demnach auch auf Bescräft15Uh5szeiten anzu—

wenden, die in dwn eingegliederten Gebieten „d■fihi der

Zeit der ■ir 51ied erun5 zurückgelegt worüen eine.° Eie Urteile

des 40 Senats des ?SG vom 71 April 1964— 4 RJ 195/b

20, 287, 291) und vom 9„ September 1965 — 4 ?
@ 16 FRG Nr„ 4) stehen dem nicht entgegen» Denn d’ &?

des erstgenannten Urteils, eine nac■ eem 50° Septemeer_1938

im Sudetenlenä ‚ur1cngelc te Besclc„tieunae eit falle nicnt

unter % 16 FRG, gehören nicht zu den tragende; Gründen der

Entscheidun5„ Das Urteil vom_9° %ptember 1965 aber äatte den

beeenderen F9zl zum Gegenstand. daß Beitr*5e ursprünglich

wirksam zur Reiche eversicherung etmMr chtet, aber nachträ5lich

erstattet werden waren° Mit der in der vorliegenden Seche

allein zu entscheidenden Frage; ob eine Beschäftigung in einem

ein5e5 liederten Gebiet während der Z>it der Eingliederung als

in einem "auslänäiechen" Gebiet im Sinne des % 16 EEG ver—
ric■tet anzusehen ist, hat sich der 4„ Senat in äem genannten
Urteil nicht befaßt° Ebenso kann der erkennende Senat offen—

lassez‚ ob auf einen Tatbestand, wie er dem 4° Senat 211 Ent—
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gemacht ' ' “”

Da sich das angeiochtene Ur_téil somit im „rveb is als zu—
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