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Beklagte und Revisionsbeklagte.

‘Der 1. Senat des Bundessozialgerichts hat auf die
mindliche Verhandlung vom 25. Juni 1971 durch

Prasident

Bundesrichter
Bundesrichter
Bundessozialrichter
Bundessozialrichter

fir Recht erkannt:

Prof. Dr. Wannagat
—~ Vorsitzender -,

Dro. Schubert,

Schmidthals,
Reimer » und
Dembows k1

suf die Revision des Kldgers wird das Urteil des
Landessozialgerichts Berlin vom 25. November 1970

aufgchoben.

Die Sache wird zur erneuten Verhandlung und Ent-
scheidung an das Landessozialgericht zuruckver-

wlesen.
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Der im Jahre 1916 geborene Klédger, der u.a. 8 Jahre lang
selbstdndig ein Feinkostgeschaft und 3 Jahre lang eine Gast-
wirtschaft betrieben hat und 2 Jahre lang Geschaftsfihrer
eines Restaurationsbetriebes war, begehrt von der Beklagten
die Zahlung von Rente wegen Berufsunfahigkeit vom 1. Noven—
ber 1964 an. Das Landessozialgericht (LSG) Berlin hat seine
dahingehende Klage unter Aufhebung des ‘Urtecils des Sozlal-
gerichts (SG) Berlin vom 28. April 1967 abgewiesen. Es
stellt zunachst fcst, der Klager kdnne aufgrund der bei ihm
bestehenden gesundheitlichen Storungen nur noch acht bis
neun Stunden tdglich leichte sitzende Tdtigkeiten, die von
gelegentlichem Stehen unterbrochen werden kénﬁten, verrich-
ten. Damit seil er jedoch noch nicht berufsunfdhig. Er musse
sich auf andere Tatigkeitcen kaufmdnnischer Art verweisen
lassen, flir die sein Leistungsvermdgen ausreiche und fur
die er die notwendigen Kenntnisse und Idhigkeiten besitze.
Die Arbeit eines Filialleiters in Lebensmittel- und Selbst-
bedienungsladen oder beli der Zusammenstellung von Lebens-
nittelsendungen in groBen Versandhdusern sei ihm medizinisch
‘noch zuzumuten. Solche Tdtigkeiten wirden auch im Sitzen
verrichtet und entsprédchen den Kenntnissen und Fahigkeiten
des Klagers, die er friher als Inhaber eines Delikatessen-
geschafts und spater als Geschaftsflihrer eines solchen er-
worben habc. Entsprechende Tatigkeiten erstreckten sich auf
dic Leitung des Geschdafts und seien mit der Beaufsichtigung
des Personals verbunden. Dabei hatten die sog. Verkaufs-—
helfer auch den Einkaufsbedarf zu ermitteln, Angebote einzu-
holen, vorgelegte Muster zu beurteilen und Auftriage zu er-
teilen, VWaren nach Sorte und Gute einzustufen, Verkaufs-
preisc auscuzeichnen, VWerbemaBnahmen zu veranlassen, Kata-
loge zusammenzustellen und zu versenden und. u.a. auch mit
Kunden zu verhandeln. Eine derartige Tatigkeit in gehobener
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Funktion bedeute fur den Kldger keinen sozialen Abstieg,
da sie seiner letzten Stellung, in der er monatlich etwa
1.500,- DM verdient habe, sozial entsprache. Mit einer
solchen Tatigkeit konne er in Ganzbagsbeschaftigung noch
mindestens die Halftc dessen erwerben, was eln gesunder
Versicherter mit &hnlicher Ausbildung und glcichen Fahig-
keiten und Kenntnissen zu verdienen pflege.

Das LEG hat in seinem Urteil die Revision nicht nach

§ 162 Abs. 1 Nr. 1 des Sozialgerichtsgesetzes (SGG) zuge-
lasscn. Der Kldger hat gleichwohl dieses Rechtsmittel ein-
gelegt.

Er rugt als wesentliche Verfahrensmédngel Verletzung der

§§ 103, 106, 128 SGG und beantragt,

die Sache unter Aufhebung des angefochtenen Urteils
zur erneuten Verhandlung und Entscheidung an das
Landessozialgericht zuriuckzuverweisen.

Die Beklagte beantragt,

die Revision als unzulassig zu verwerfen,
hilfsweise als unbegrundet zurlickzuweisen.

IT

Die Revision ist nach § 162 Abs. 1 Nr. 2 SGG statthaft.
Mit Recht rigt der Kliager u.a. einen VerstoB gegen § 1lo3
und § 128 SGG. Die Feststellung, daB die Arbeit eines
Filialleiters in Lebensmittel- und Selbstbedienungsléden
oder die Zusammenstellung von Lebensmittelsendungen in
groBen Versandhduscrn im Sitzen bewerkstelligt werden
kﬁnne, durfte das LSG nicht treffen, ohne darzulegen,

daB und aus welchen Grinden es Uber cine entsprechende
eigene Sachkunde verfiigte. Das LSG hatte zu diecser Frage
elnen Sachverstandigen anhbrcn missen. Indem es das unter—
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lassen und sich eine nicht mit Tatsachen belegte eigene
Sachkunde zugetraut hat, hat es die Grenzen seines Rcchis
zur freien richterlichen Beweiswurdigung uberschritten.
Zugleich hat es seiner Pflicht, den Sachverhalt von Amts-
wegen zu ermitteln, nicht genlgt und § lo3 SGG verletzt.
Etwas anderes wdre es gewescn, wenn das LG den Klager
auf die Tatigkeit eines Kassierers in einem Selbstbe-
dienungsladen verwiesen hdtte. Die Kassierer in solchen.
Geschadften durften den groflten Teil ihrer Arbeitszelt

im Sitzen zubringen. Ob der Klager solche Tatigkeiten
noch verrichten und ob er auf sie zumutbar verwiescn
werden kann, hat das LSG jedoch nicht geprift. |

Die Revision ist danach bereits wegen dieser Verfahrens-
rugen statthaft, ohne daB noch erdrtert zu werden braucht,
inviewelt die Ubrigen Verfshrensrigen durchgreifen.
Insbesondere braucht damit nicht zu dem Vorwurf Stellung
genommen zu werden, das LSG habe dem Hauptgutachten des
Frof. Dr. H. Mu-io..in Berlin-Steglitz vom 14. August
1970 Erkldrungen und Beurteilungen entnommen, die in

ihm nicht enthalten seien.

Die danach statthafte Revision ist auch begriindet, da
nicht auszuschlieBen ist, daBR das LSG beili einer dem
Gesetz entsprechenden Beweiswiirdigung und erschépfenden
Sachaufklirung zu einem anderen Ergebnis gekommen wire.

Somit ist nach § 170 Abs. 2 Satz 2 SGG zu verfahren,
da der Senat den Streitfall mangels ausreichender Fest-
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stellungen nicht selbst entscheiden kann. Bei seiner ab-
schlieBenden Entscheidung wird das LSG auch iber die
Kosten des Revisionsverfaghrens zu befinden haben.

JLaw — Gesetze und Urteile Je—— Avallable on the
Kostenlos (mobile App) } Google-play App Store

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile JLaw — fir Android JLaw — flr iOS

www.prinz.law

1Zmyosa8 HYIN Py B8 §§ YOrU JURQUI)E( S[e pUIS SUN[WWESS[19)1[) 19 [, YNV SIOMUTE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

