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Imnm N amen d e s Vol&kes
Urteil
in dem Rechtsstreit

Klagerin und Revisionsbeklzagte,
~-Prozelbevollmdchtigter: .eeeeeeeecenccacann ceeeaas -

Beklagte und Revisiouskidgerin.

Der 1. Senat des Bundessozialgerichts hat auf die
miindliche Verhandlung vom 7. Dezember 1976 durch die
Richter Dr. Schubert , Burger und
Rauscher sowie die ehrensmtlichen Richter
Bethge und El sner fiir Recht erkannut:

Auf die Revision der Beklagten wird das Urteil des
Landessozialgerichts filir das Saarland vom 12. Februar
1976 aufgehoben.

Die Berufung der Kladgerin gegen das Urteil des
Sczialgerichts fiir das Saarland vom 9. Juli 1974 wird
zuriickgewiesen.

AufBergerichtliche Kosten des Rechtsstreits sind nicht
zu erstatten.
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Grinde

I.

Die am 28. Juni 1899 geborene Klagerin war seit dem

29. November 1940 mit dem am 26. April 1896 geborenen
Behordenangestellten Oskar Hess verheiratet gewesen. Durch
Urteil des Landgerichts (LG) Saarbriicken vom 19. Marz 1948
(3 R 416/74) warde die Fhe auf Verlangen der Klidgerin aus
dem alleinigen Verschulden des Versicherten geschieden. Beil
dieser Gelegenheit erkl&drte sie nach ErlaBl des Scheidungsur-
teils zu Protokoll des Gerichts, "daBl sie in Vergangenheit
und Zukunft auf Unterhalt verzichte'". Eine Erklarung des
Versicherten hierzu ist in dem Sitzungsprotokoll nicht ent-
halten. AuBerdem fehlt der Genehmigungsvermerk gemdB § 162
der ZivilprozeBordnung (ZPO).

Am 14, Oktober 1965 ist der Versicherte gestorben. Er hatte
seit Anfang 1949 Ruhegeld aus der Angestelltenversicherung
(AnV) bezogen, zuletzt in Hohe von 207,90 DM monatlich. Er
hatte bis zu seinem Tode niemals der Kladgerin Unterhalt ge-
leistet.

Ein im Januar 1966 gestellter Antrag auf Gewdhrung von Hinter-
bliebenenrente nach § 42 des Angestelltenversicherungsgesetzes
(AVG) wurde von der Beklagten durch Bescheid vom 17. November
1966 abgelehnt. Die hiergegen vor dem Sozialgericht (SG) fiir
das Saarland erhobene Klage blieb erfolglos. Das SG bestdtigte
die Auffassung der Beklagten, daBl die Kldgerin wegen des Unter-
haltsverzichts keine Unterhaltsanspriiche gegen den Versicherten
gehabt habe und damit diese fiir eine Hinterbliebenenrente nach
§ 42 AVG erforderliche unerliBliche Voraussetzung unicht gegeben
sei (Urteil vom “1o. Oktober 1967).

Am 2%. Juni 1972 beantragte die Kldgerin erneut die Gewdhrung
von Hinterbliebenenrente nach § 42 AVG. Sie bestritt wiederum,
im Jahre 1948 auf Unterhalt verzichtet zu haben. Die Beklagte
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sah den Rentenantrag als Uberpriifungsantrag nach § 79 AVG an.
Durch Bescheid vom 17. Januar 1973, bestdtigt durch den Wider-
spruchsbescheid vom 8. Mai 1973, lehnte sie den Antrag ab.

Eine Verpflichtung zur Leistung von Unterhalt nach dem Ehegesetsz
(EheG) habe nicht bestanden, da die Kldgerin auf Unterhalt ver-
zichtet habe. Die Erkldarung im gerichtlichen Protokoll sei
wirksam, weil sie vom Versicherten seinerzeit angenommen worden
sei,indem er nicht widersprochen habe. Die hiergegen von der
Kldgerin erhobene Klage blieb erfolglos (Urteil des SG fiir das
Saarland vom 9. Juli 1974). Dagegen hob das Landessozialgericht
(LSG) fir das Saarland den Bescheid der Beklagten vom

17. Januar 1973 idF des Widerspruchsbescheides vom 1o, Mai 1973
auf und verurteilte sie, der Kldgerin bezliglich des Anspruchs
auf Geschiedenenwitwenrente einen neuen Bescheid gemdB § 79 AVG
unter Beachtung der Rechtsauffassung des Gerichts zu erteilen.
Zur Begriundung fihrte es aus, die Beklagte hatte sich davon
Uberzeugen miissen, dafl sie die beantragte Geschiedenenwitwen-
rente seinerzeit im Hinblick auf § 42 Satz 2 AVG idF des
Rentenversicherungs-Anderungsgesetzes (RVAndG) vom 9. Juni 1965
(BGB1 I 476) zu Unrecht abgelehnt habe. Ein rechtswirksamer
Unterhaltsverzicht liege nicht vor. Gegen die Rechtsgiltigkeit
eines Unterhaltsvertrages nach § 72 EheG spreche jedenfalls,
daBl die Genehmigung dieses Verzichts durch die Parteien nicht
im Sitzungsprotokoll vermerkt sei. Zwar habe es sich nicht um
einen ProzeBvergleich im Eherechtsstreit im Sinne des § 794
Abs. 1 Nr. 1 ZPO gehandelt, vielmehr um einen Vergleich nach

§ 627 b ZPO. Auch die Protokollierung eines solchen hitte aber
der Genehmigung durch die Partei bedurft. Der VerstoB gegen die
88 160 Abs. 2 Nr. 1, 162 ZPO mache jedenfalls die Niederschrift
als prozeflrechtlichen Akt unwirksam.

Allerdings konne ein prozessual unwirksamer Verzicht dennoch
Wirkungen haben, er kodnne sich als formloser ErlaBvertrag nach
8§ 397 des Bilirgerlichen Gesetzbuches (BGB) darstellen. Dabei sei
auch der ErlaB einer zukiinftigen Verbindlichkeit nach § 397 BGB
moglich. Ein solcher ErlaBRvertrag bedlirfe schlieBlich keiner
Form, er konne sogar durch schliissige Handlungen angenommen
werden, etwa durch jahrelanges Unterlassen einer Geltendmachung
eines Anspruchs.
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Nach Ansicht des Senats konne ein solcher Vorgang aber nur dann
rechtliche Folgen haben, wenn die Geltendmachung des Anspruchs
erfolgversprechend, also sinnvoll gewesen widre. Die Kldgerin
hatte jedoch einen Anspruch auf Unterhalt gegen ihren ge-
schiedenen Ehemann im Zeitpunkt der FEhescheidung wegen ihrer
eigenen Einkiinfte und spédter wegen dessen fehlender Leistungs-
fdhigkeit (8§ 59 EheG) nicht mit Aussicht auf Erfolg geltend
machen konnen. Der ErlafBvertrag sei somit nicht durch das
Verhalten der Klagerin oder durch das Unterbleiben von Zahlun-
gen durch den geschiedenen Ehemann gliltig geworden. Da die
Kldgerin im {ibrigen bestreite, eine Verzichtserkldrung in dem
im Protokoll angegehbenen Sinn abgegeben zu haben, sie vielmehr
lediglich einrdume, auf die Vermogenslosigkeit ihres geschie-
denen Ihemannes hingewiesen zu haben, konne es nicht als er-
wiesen angesehen werden, daBR damals ein wirksamer Verzicht
zustande gekommen sei. Ein solcher gelte auch nicht iber

§ 164 ZPO aF als erwiesen. Somit miisse davon ausgegangen
werden, dafl die Kldgerin nach Verkiindung des Scheidungsurteils
nicht auf Unterhalt verzichtet habe. Habe aber ein ausdriick-
licher Verzicht auf Unterhalt nicht vorgelegen, dann stehe der
Kldgerin nach § 42 Satz 2 AVG in der ab 1. Juli 1965 geltenden
Fassung des RVAndG die begehrte Geschiedenenwitwenrente zu.

Hiergegen richtet sich die vom LSG zugelassene Revision der
Beklagten. ©Sie riigt Verletzung des materiellen Rechts und
beantragt,

unter Aufhebung des angefochtenen Urteils die Berufung

der Klagerin gegen das Urteil des Sozialgerichts vom

9. Juli 1974 zurlickzuweisen.

Die Klagerin beantragt,
die Revision zurilickzuweisen,
da dem angefochtenen Urteil zuzustimmen ist.
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IT
Die Revision der Beklagten ist begriindet.

Die Kldgerin hatte bereits im Jahre 1966 einen ersten Antrag
auf Zahlung von Hinterbliebenenrente nach § 42 AVG idF des
RVEndG gestellt. Dieser war abgelehnt worden, die dagegen er-
hobene Klage war als unbegriindet zuriickgewiesen worden.

Somit kam nur ein Uberpriifungsverfahren nach § 79 AVG in
Betracht. Danach hat der TrZger der Rentenversicherung eine
Leistung neu festzustellen, wenn er sich bei erneuter Uber-

AUTH]

priifung davon iberzeugt, dafB eine Leistung zu Unrecht abgelehnt,:=
entzogen, eingestellt oder zu niedrig festgestellt worden ist.

319 ], Yony :SIa.

Uberzeugt sich dabei aber der Versicherungstridger nicht von der
Unrichtigkeit des frilheren Bescheides, weil er nicht von der

[1931) 19p

urspringlichen Unrichtigkeit oder von einer weiterbestehenden
Unrichtigkeit tiberzeugt ist, lehnt er also die Neufeststellung
deshalb ganz oder teilweise ab, so ist auf die Klage hin vom
Gericht nur zu priifen, ob der Versicherungstriager bei der
Bildung seiner negativen Uberzeugung offensichtlich fehlerhaft
gehandelt hat. Die Gerichte diirfen dagegen nicht ihre eigene

Joeu yuequaje(J s[e puls SUHHULUI’\\

- positive - Uberzeugung an die Stelle der Uberzeugung des
Versicherungstrigers setzen. Sie diirfen den Versicherungstriager
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nur dann als von der Rechtswidrigkeit des friilheren Bescheides
Uberzeugt ansehen und ihn zum ErlafB des vom Versicherten be-
gehrten glinstigeren Neufeststellungsbescheides verurteilen, wenn
die Rechtswidrigkeit des frilheren Bescheides so offensichtlich
ist, daB der Versicherungstriger bei der erneuten Priifung zu

der Uberzeugung von der Rechtswidrigkeit hitte gelangen miissen.
Entscheidend fir die Beurteilung der RechtmiZBigkeit des die
Neufeststellung ablehnenden Bescheides ist also nicht, ob das
Gericht von der Rechtswidrigkeit des Bescheides iiberzeugt ist,
sondern ob die gegenteilige Uberzeugung des Versicherungstrégers
unter keinem tatsd@chlichen oder rechtlichen Gesichtspunkt

"zu halten" ist, vgl. BSG 28, 173 ff.
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Davon kann im vorliegenden Falle nicht gesprochen werden. Das
LSG hat sich selbst nicht dazu durchringen kdnnen, als erwiesen
anzusehen, dalBl die Klagerin die gerichtlich protokollierte Er-
klarung nicht abgegeben habe. Statt dessen sieht es lediglich
nicht als erwiesen an, daB damals ein wirksamer Verzicht zu-
stande gekommen sei. Hierbei handelt es sich indes um seine
h8chstpersdnliche Uberzeugung, so dal die Beklagte nicht ge-
zwungen ist, sich dieser anzuschlieBen, da verschiedene, mehr-
fache Griinde flir einen wirksamen Unterhaltsverzicht sprechen.
Das LSG muBl selbst zugeben, daB ein solcher keiner besonderen
Form bedurfte und sogar stillschweigend geschlossen werden
konnte, indem Jjahrelang kein Unterhalt gezahlt und auch nicht
verlangt wurde. Damit sprechen erhebliche Griinde dafiir, dall da-
mals die Klagerin wirklich auf Unterhalt verzichtet hatte, so
daB die Beklagte nicht lediglich aufgrund der jetzigen Angaben
der Kldagerin vom Gegenteil iliberzeugt sein muB. Der Unterhalts-
verzicht aber schloB jeden Anspruch auf eine Rente nach § 42
AVG von vornherein aus (vgl. BSG SozR § 1265 RVO Nr. 54 am
Ende und 2200 § 1265 RVO Nrn. 6 und 12).

Somit muBte die Revision Erfolg haben und das Urteil des SG
wiederhergestellt werden.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 des Sozialgerichts-
gesetzes.
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