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Der 1. Senat des Bundessozialgerichts hat ohne miindliche
Verhandlung am 14. Mirz 1979
fir Recht erkannt:

Auf die Revision der Beklagten werden die Urteile des
Sozlialgerichts Bayreuth vom 7. September 1977 und des
Bayerischen Landessozialgerichts vom 20. April 1978 aufge-
hoben.

Die Klage wird abgewiesen.

Aullergerichtliche Kosten des Rechtsstreits sind nicht
zu erstatten.
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Grunde

Der Rechtsstreit geht um die Gewdhrung eines Zuschusses
zu den Kosten fiir die Anschaffung eines Kraftfahrzeuges
als MaBnahme der beruflichen Rehabilitation.

Die am 14. Januar 1955 geborene Kldgerin erlernte den Beruf
der Buchhdndlerin und war bis 1975 in diesem Beruf angestell-
tenversicherungspflichtig beschiaftigt. Seit 1975 kann sie

sich wegen einer Fehlentwicklung der Hiftgelenke nur noch

nit Gehstiitzen bewegen. Sie besucht seither die Spatberufenen-
Schule der Karmeliten (Humanistisches Gymnasium) in Bamberg,
un dort das Abitur abzulegen und danacih als Verlagsangestellte
arbeiten zu koénnen. Die etwa 2 bis 3 km lange Strecke zwischen
ihrer Wohnung und dem Gymnasium legt sie im Auto eines Mit-
schilers zurick.

Im Juni 1976 beantragte die Klagerin bei der Beklagten die
Gewahrung eines Zuschusses zur Anschaffung eines eigenen
Kraftfahrzeuges. Die Beklagte lehnte diesen Antrag durch Be-
scheid vom 1%. August 1976 ab, weil die Klagerin das Fahrzeug
nicht zur Erreichung eines Arbeitsplatzes benotige; ein Studien-
platz bzw der Besuch einer Schule sei mit einem Arbeitsplatz

im Sinne der "Richtlinien der Bundesversicherungsanstalt fir
Angestellte fir die Hilfe zur Beschaffung von Kraftfahrzeugen
fir behinderte Versicherte und Rentner als Regelleistung gemadl

§ 1% AVG" vom 30. Mai 1974 (DAngVers 1974, 3%62) nicht identisch.,
Der Widerspruch der Kligerin blieb ohne Erfolg (Widerspruchs-
bescheid vom 7. Dezember 1976). Auch die Bundesanstalt fiir Ar-
beit lehnte die Gewihrung eines Zuschusses ab (Bescheid des Ar-
beirtsamts Bamberg vom 18, Mirz 1977). .

Auf die Klage hat das Sozialgericht (38G) Bayreuth die Bescheide
der Beklagten vom 13. August und 7. Dezember 1976 aufgehoben
(Urteil vom 7. September 1977). Das Bayerische Landessozialge-
richt (LSG) hat nach Beiladung der Bundesanstalt fiir Arbeit und
des Bezirks Oberfranken, Sozialhilfeverwaltung, die Berufung der
Beklagten zuriickgewiesen; es hat die Revision zugelassen (Urteil
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vom 20. April 1978).
Zur Begriindung hat es ausgefiihrt:

Die Beklagte sei fiir die beantragte RehebilitationsmafBnahme
zustandig. Ihrer Entscheidung, daB der Besuch einer allge-
meinbildenden Schule nicht forderungsfihig sei, konne fir
den vorliegenden Fall nicht beigetreten werden. Zwar er-
fasse § 14a des Angestelltenversicherungsgesetzes (AVG)

in der ab 1. Oktober 1974 geltenden Fassung des Rehabili-
tations-Angleichungsgesetzes (RehaAnglG) vom 7. August 1974
(BGBL I S. 1881) nach herrschender Meinung allgemeinbilden-
de schulisch-pddagogische MaBnahmen nicht, 2s sei denn, ein
fehlender schulischer AbschluB sei als Voraussetzung fur eine
weitere RehabilitationsmaBnahme wie etwa den Besuch einer
Fach- oder Fachhochschule nachzuholen. Wenn aber unter dieser
Voraussetzung der Besuch einer allgemeinbildenden Schule
forderungsfihig sei, so miisse dies erst recht gelten, wenn
er wie im vorliegenden Fall bereits die berufliche Umschu-
lung beinhalte, Die Kldgerin konne sich ndmlich durch den
Besuch des Gymnasiums die Kenntnisse und Fihigkeiten in der
Literatur und den Naturwissenschaften aneignen, die sie bei
der von ihr angestrebten Blirotatigkeit im- Buchhandel und im
Verlagswesen benctige, weil dort, wie allgemein bekannt,

7 B8 §§ YorU YURQU2)R(] S[e PUIS SUNJWWIESS[12}1() 9P J[I ], YONY SIOMUTH

ein qualifizierter SchulabschluB, der Kenntnisse und Versténd—

nis fir Sachblicher und Werke der Belletristik vermittele,
nicht unerheblich zur Wettbewerbsfahigkeit beitrage. Dieser
Gesichtspunkt sei fiir die Klagerin als Schwerbehinderte be-
sonders zu beachten. Hiernach sei ausnahmsweise der Besuch
einer allgemeinbildenden Schule forderungsfihig. Damit sei
auch § 19 AVG als Anspruchsnorm fiir die Zahlung des Zu-
schusses zur Anschaffung eines Kraftfahrzeuges anwendbar.
Die Beklagte werde in Ausiibung des ihr zustehenden Ermessens
allerdings noch die Notwendigkeit der MaBnahme und weiter

zu prifen haben, ob die Zahlung eines Zuschusses im Hinblick
auf die Finkommensverhdltnisse der Klidgerin gerechtfertigt
erscheine.

Mit ihrer Revision riigt die Beklagte eine unrichtige An-
wendung des § 14a Abs 1 Nr 3 und Abs 2 AVG. Nach dem Wortlaut
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des § 14a Abs 1 Nr 3 AVG, nach Sinn und Zweck der Vor-
schrift, nach der Begriindung zu § 11 Abs 3 RehaAnglG und

nach der in der Literatur vertretenen Ansicht koOnne der
Besuch einer allgemeinbildenden Schule nicht um seiner

selbst willen und losgeldst von einer anschlieflenden
berufsfordernden MaBnahme gefordert werden. Ungeachtet

dessen seien berufsfordernde Leistungen darauf auszurich-
ten, den Betreuten moglichst auf Dauer beruflich einzuglie-
dern. Mit dem Abitur wire indessen eine solche Eingliederung
nicht gewahrleistet und noch kein zuverldssiger beruflicher
AbschluB gegeben. Die Kligerin konne als "Verlagsansgestellte"
allenfalls Anlerntdtigkeiten ausiiben, welche nicht nur

einen sozialen Abstieg herbeifiihren wiirden, sondern vor allem
keine dauerhafte Eingliederung - wie etwa im Falle der Er-
lernung des Kaufmannsberufes - darstellten. Offenbar solle
die Ablegung des Abiturs auch gar nicht einer unmittelbaren
beruflichen Eingliederung dienen; jedenfalls habe die Kldgerin
keinen Antrag auf Maflnahmen zur beruflichen Rehabilitation
gestellt. Hieriliber konne erst unter der bisher nicht fest-
gestellten Voraussetzung befunden werden, daBl die Klagerin
ihren erlernten Beruf tatsdchlich nicht mehr ausiiben konne.

Die Beklagte beantragt sinngemif,
die Urteile des Bayerischen Landessozialgerichts
vom 20. April 1978 und des Sozialgerichts Bayreuth
vom 7. September 1977 aufzuheben und die Klage abzu-
weisen.

Die Xlagerin beantragt,
die Revision zuriickzuweisen.,

Sie hdalt das angefochtene Urteil und insbesondere die darin
getroffene Feststellung, dal der erneute Schulbesuch bereits
als solcher eine berufliche UmschulungsmaBlnahme sei, fur
zutreffend. Ergédnzend bezieht sie sich auf eine Mitteilung
des Arbeitsamts Minchen vom 29. August 1978. Darin heiBt es,
unter Auswertung der Hilfen nach dem Schwerbehindertengesetz
konne ein qualifizierter Arbeitsplatz im Verlagswesen nach
Ablegung der Reifepriifung, zumindest aber auf der Ebene des
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bisherigen Berufes als Buchhindlerin, aller Voraussicht nach
beschafft (vermittelt) werden.

Die Beigeladene zu 1) hat von einer férmlichen Antragstellung
abgesehen. Sie hilt das angefochtene Urteil insoweit fir zu-
treffend, als danach nicht sie - die Beigeladene -~ vorrangig
zur Rehabilitation verpflichtet sei. Im librigen aber sei das
Urteil rechtsfehlerhaft. Der Schulbesuch zur Erlangung des
Abiturs sei keine MaBnahme der beruflichen Rehabilitation.

]
Der Beigeladene zu 2) schlieBt sich den Ausfiihrungen des
Berufungsgerichts an.

Die Beteiligten haben ihr Einverstindnis mit einer Entschei-
dung ohne mundliche Verhandlung gem § 124 Abs 2 des Sozial-
gerichtsgesetzes (SGG) erklirst.

IT
Die ‘durch Zulassung statthafte Revision der Beklagten ist
zulassig und begrindet.

Die Klagerin kann von der Beklagten die Gewdhrung einer
Kraftfahrzeughilfe nicht verlangen. : :

Nach § 13 Abs 1 Satz 1 AVG idF des RehaAnglG kann die Be-
klagte, wenn die Erwerbsfiahigkeit eines Versicherten infolge
von Krankheit oder anderen Gebrechen oder Schwidche seiner
korperlichen oder geistigen Krifte gefdhrdet oder gemindert
ist und voraussichtlich erhalten, wesentlich gebessert oder
wiederhergestellt werden kann, ILeistungen zur Rehabilitation
in dem in den §§ 14 bis 14b AVG bestimmten Umfang gewdhren.
Zu diesen lLeistungen gehdren ua berufsférdernde Leistungen
zur Rehabilitation iS des § 14a Abs 1 AVG sowie erginzende
leistungen iS des § 14b AVG.

Die Gewdhrung von Leistungen der beruflichen Rehabilitation
steht im krmessen des Versicherungstragers. Die Fragen hin-
gegen, ob die vom Versicherten begehrte Leistung eine solche
der beruflichen Rehabilitation ist und ob die gesetzlichen

Voraussetzungen fiir die Bewilligung dieser Ileistung erfiillt
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es sich um der uneingeschrinkten Entscheidungsbefugnis der
Gerichte der Sozialgerichtsbarkeit unterliegende Tat- und
Rechtsfragen (BSGE 45, 183, 185 = SozR 2200 § 1236 Nr 5;

Zweng/Scheerer, Das neue Recht der Rentenversicherung der
Arbeiter und der Angestellten, 2. Aufl, § 1236, Anm III).

Das gilt einmal fiir die Frage, ob - als Voraussetzung fir
die Bewilligung von Leistungen zur Rehabilitation - die
Erwerbsfiahigkeit des Versicherten infolge von Krankheit

oder anderen Gebrechen oder Schwdche seiner korperlichen
oder geistigen Krdfte gefdhrdet oder gemindert ist. Dabei
ist die Erwerbsfidhigkeit nicht unter Heranziehung der in

§ 23 Abs 2 Satz 2 AVG (= § 1246 Abs 2 Satz 2 der Reichsver-
sicherungsordnung -RVO-) aufgefiihrten Kriterien zu beuvr-
teilen. Es ist also nicht erforderlich, dall die Frwerbs-
fahigkeit des Versicherten bezliglich aller Tatigkeiten,

die seinen Kriften und Fdhigkeiten entsprechen und ihm unter
Bericksichtigung der Dauer und des Umfangs seiner Austildung
sowle seines bisherigen Berufes und der besonderen Anfor-
derungen seiner bisherigen Berufstdtigkeit zugemutet werden
kKonnen, gefdhrdet oder gemindert ist. Vielmehr ist insoweit
wf den bisherigen Beruf des Versicherten abzustellen} es
genugt eine Gefdhrdung oder Minderung der Erwerbsfidhigkeit
in diesem bisherigen Beruf (BSGE 28, 18, 19 f = SozR Nr 4
zu § 1236 RVO; Eicher/Haase/Rauschenbach, Die Rentenver-
sicherung der Arbeiter und der Angestellten, 6. Aufl, § 1236
RVO / § 13 AVG, Anm 4a).

Der uneingeschrankten gerichtlichen Nachprifung unterliegt
ferner die Frage, ob die Erwerbsfdahigkeit des Versicherten
voraussichtlich erhalten, wesentlich gebessert oder wieder-~
hergestellt werden kann. Jedenfalls im Rahmen der beruflichen
Rehabilitation - medizinische Leistungen zur Rehabilitation
sind hier nicht im Streit - ist dies entgegen der insoweit
nifverstandlichen Systematik des § 1% Abs 1 Satz 1 AVG nicht
Voraussetzung fir die Bewilligung einer berufsfirdernden
Leistung zur Rehabilitation, sondern dafiir, um die Ieistung
iberhaupt als "berufsférdernd" im Sinne des § 14a AVG ansehen
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zu konnen. Eine Leistung, durch welche die Erwerbsfiahigkeit

des Versicherten nicht erhalten, wesentlich gzbessert oder
wiederhergestellt werden kann, kann von vornberein nicht als
"berufsfordernde Leistung" angesehen werden. NDabei hat in
diesem Zusammenhang der Begriff der "Erwerbsfihigkeit" einen
anderen Sinngehalt als im Rahmen der ersten Vcraussetzung

des § 13 Abs 1 Satz 1 AVG. Sie bezieht sich nicht nur auf den
bisherigen Beruf des Versicherten. Das hidtte zur Folge, daf}
berufsfordernde lLeistungen zur Rehabilitation nur solche
Leistungen wiren, durch welche der Versicherte voraussichtlich
instandgesetzt wiirde, seinen bisherigen Beruf weiter oder
wieder auszuiiben. Der Umfang der den Trigern c¢er Rentenver-
sicherung obliegenden Leistungen der berufliclen Rehabilitation
ist jedoch nicht derart eng begrenzt. Das ergibt sich bereits
aus § 14a Abs 1 Nrn 2 bis 4 AVG. Hiernach umfzssen die berufs-
fordernden Leistungen zur Rehabilitation ua Berufsfindung und
Arbeitserprobung sowie Berufsvorbereitung, berufliche Umschu-
lung und sonstige Hilfen zur Ermdglichung eircr angemessenen
und geeigneten Erwerbs- oder Berufstitigkeit. Schon dies zeigt,
daB berufsfordernde Leistungen zur Rehabilitation nicht allein
auf die Erhaltung, wesentliche Besserung oder Wiederherstellung
der Erwerbsfahigkeit des Versicherten in seinem bisherigen
Beruf gerichtet sein miissen und somit in diesem Zusammenhang
der Begriff der Erwerbsfahigkeit weiter auszulegen ist. Dies
wird bestatigt durch § 14a Abs 2 AVG. Hiernach sind die berufs-
fordernden Leistungen darauf auszurichten, den Betreuten mdg-
lichst auf Dauer einzugliedern. Bei Auswahl der berufsfdrdern-
den Leistungen sind Eignung, Neigung und bisherige Tatigkeit
angemessen zu bericksichtigen. Unter Beriicksichtigung dieser
generellen Zielsetzung der beruflichen Rehabilitation mufB
demnach unter Erwerbsfihigkeit, die nach § 13 Abs 1 Satz 1 AVG
voraussichtlich erhalten, wesentlich gebessert oder wiederher-
gestellt werden kann, die Fihigkeit des Versicherten zur mog-
lichst dauernden Ausiibung entweder sgeines biéherigen Berufes
oder einer seiner Eignung, Neigung und bisherigen Tatigkeit
angemessenen Erwerbs- oder Berufstatigkeit verstanden werden.
Demzufolge konnen als berufsfdirdernde Leistungen zur Rehabili-
tation nur solche Leistungen angesehen werden, durch welche

die Fahigkeit des Versicherten zur mdglichst dauernden Ausiibung
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seines bisherigen Berufes oder einer seiner Eignung,
Neigung und bisherigen Tatigkeit angemessenen Erwerbs-

oder Berufstitigkeit voraussichtlich erhalten, wesent-

lich gebessert oder wiederhergestellt werden kann. Ist

eine Leistung hierzu von vornherein nicht geeignet, so
stellt sie keine "berufsfordernde" Leistung dar und kann
bereits deswegen nicht bewilligt werden. Ob diese Voraus-
setzung erfillt ist, kann nicht generell und abstrakt
entschieden werden. Vielmehr kann diese Entscheidung

nur einzelfallbezogen fir die vom Versicherten konkret
begehrte Leistung getroffen werden. Nur wenn speziell diese
Leistung die Fahigkeit des Versicherten zur moglichst dauern-
den Ausiibung seines bisherigen Berufes oder einer seirer
Eignung, Neigung und bisherigen Titigkeit angemessenen
Erwerbs- oder Berufstatigkeit voraussichtlich erhalten,
wesentlich bessern oder wiederherstellen kann, kann sie als
MaBnahme der beruflichen Rehabilitation angesehen und beil
Vorliegen der gesetzlichen Voraussetzungen gewidhrt werden.

Die Voraussetzung des § 13 Abs 1 Satz 1 AVG fiir die Gewihrung
berufsfordernder leistungen zur Rehabilitation an die

Klagerin ist erfiillt. Zwar hat das Berufungsgericht nicht
ausdriicklich festgestellt, daBl ihre Erwerbsfdhigkeit aus

einem der in der Vorschrift genannten Griinde gefihrdet oder
gemindert ist. Es hat jedoch ausgefiihrt (S. 4 des angefochtenen
Urteils), die Ursache und die Notwendigkeit fiir eine beruf-
liche Rehabilitationsmafnahme sei in einer gesundheitlichen
Behinderung der Klidgerin zu sehen, die ohne Wiedereinglie-
derung in das Berufsleben zur Berufs- oder Erwerbsunfihig-

kelil [lihren wirde. Dem ist im Zusammenhang mit der weiteren
Feststellung des ILSG, daB die Kldgerin an einer Hiiftdysplasie
leide und deswegen nur mit Hilfe von Gehstiitzen bewegungs-
féhig sei, zu entnehmen, daB die Erwerbsfshigkeit der Kligerin
Jedenfalls in ihrem bisher ausgeiibten Beruf der Buchhindlerin
gemindert ist. Diese Feststellung ist von der Beklagten nicht
nit zuldssigen und begriindeten Revisionsriigen angegriffen worden
und damit fiir den Senat bindend (§ 163 SGG). Zwar hat die Be-
klagte zur Begriindung ihrer Revision ua vorgetragen, es miisse
erst noch die fundierte Feststellung getroffen werden, daB die

-9 -
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Kligerin ihren erlernten Beruf einer Buchh#i dlerin wegen ihres
Gesundheitszustandes tatsichlich nicht mehr ausiiben konne.
Eine derartige Feststellung ist aber, wie aui3gefiihrt, den
Griinden des angefochtenen Urteils mit geniigunder Klarheit

zu entnehmen.

Gleichwohl kann der Kldgerin eine Beihilfe u:der ein Zuschull
zur Anschaffung eines Pkw nicht gewdhrt werd.:n. Denn hierbei
handelt es sich nicht um eine "berufsfordernde" Leistung. Die
Kldgerin will das Kraftfahrzeug filir Fahrten 3jwischen ihrer
Wohnung und dem von ihr zwecks Vorbereitung wf das Abitur
besuchten Gymnasium benutzen. Damit kdme die Bewilligung einer
Kraftfahrzeughilfe nur dann in Betracht, weir. der Besuch des
Gymnasiums als solcher als Mallnahme der Ber: 'sforderung ange-
sehen werden konnte. Das ist entgegen der Auaiicht der Vorin-
stanzen nicht der Fall. Der Besuch des Gymn. :iums ist nicht
geeignet, die Fahigkeit der Kldgerin zur md; .ichst dauernden
Ausubung ihres bisherigen Berufes oder eine- ihrer Eignung,
Neigung und bisherigen Tdatigkeit angemessenen Erwerbs- oder

Berufstatigkeit zu erhalten, wesentlich zu bessern oder wieder-

herzustellen.

DaBl die Klagerin nach und infolge Ablegung des Abiturs ihren
erlernten Beruf der Buchhiandlerin weiterhin oder wieder aus-
liben konnte, hat das Berufungsgericht nicht festgestellt. Es
hat jedoch ausgefiihrt, die Klédgerin kdnne sich mit dem Besuch
des Gymnasiums die Kenntnisse und Fdhigkeiten in der Literatur
und in den Naturwissenschaften aneignen, die sie bei der von
inr angestrebten Blirotdtigkeit im Buchhandel und im Verlags-
wesen benotige, weil dort ein qualifizierter SchulabschluB,
der Kenntnisse und Verstdndnis fiir Sachbiicher und Werke der
Belletristik vermittele, nicht unerheblich zur Wettbewerbs-
fahigkeit beitrage. Deswegen beinhalte hier der Besuch der
allgemeinbildenden Schule bereits die berufliche Umschulung.
Diese rechtliche Schluflfolgerung ist fehlerhaft. Zweifelhaft
ist bereits, ob das LSG von einem zutreffenden Begriff der
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"Umschulung" ausgegangen ist und dessen Unterschied zum Begriff

der "beruflichen Fortbildung" teachtet hat. Es erscheint un-
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bedenklich, diese in § 14a Abs 1 Nr 3 AVG verwendeten

Begriffe nach denselben Kriterien voneinander abzugrenzen,

wie sie fiir den Bereich des Arbeitsforderungsgesetzes

(AFG) der 7. Senat (vgl BSGE 44, 173, 176 = SozR 4100 § 44

Nr 14 mwN) und der 12. Senat des BSG (vgl zuletzt BSG

SozR 4100 § 41 Nr 25) entwickelt haben. Davon ausgehend

ist es zweifelhaft, ob nicht das LSG unter Beriicksichti-

gung dessen, daB die Klagerin den Beruf der Buchhdndlerin
erlernt und ausgelibt hat, bereits aus seiner Sicht den Be-

such des Gymnasiums als berufliche Fortbildung hatte an-

sehen missen. Dies kann indes auf sich beruhen. Denn der

Besuch des Gymnasiums stellt weder eine berufliche Fort-
bildung oder Umschulung noch liberhaupt eine berufsfordernde
Leistung zur Rehabilitation dar, sofern er nicht seinerseits
notwendige Voraussetzung fiir die Teilnahme an einer Maflnahme
der beruflichen Forderung ist. Ziel des Besuches des Gymna-
siums 1st die Erlangung eines qualifizierten Schulabschlusses
in Gestalt der Hochschulreife. Zwar vermittelt ein solcher
qualifizierter SchulabschluBl in besonderem MaBe Kenntnisse

und Verstiandnis fiir Sachblicher und Belletristik. Es mag auch
zutreffen, dall dies im Bereich des Buchhandels und des Ver-
lagswesens nicht unerheblich zur Wettbewerbsfahigkeit beitragt.
Das ist jedoch nicht entscheidend. Ausschlaggebend ist, daB

der Besuch einer allgemeinbildenden Schule seiner wesensge-
millen Zweckbestimmung nach dem Schiiler allgemeine Kenntnisse
und geistige Fahigkeiten vermitteln soll, aber gerade nicht

der Vermittlung spezifisch beruflicher XKenntnisse und Fertig-
keiten zur Fortbildung in einem bereits erlernten oder zur
Erlernung eines neuen Berufs dient. Daran andert nichts, daB
ein qualifizierter SchulabschluB moglicherweise in besonderem
Mafle zur Erlernung beruflicher oder neuer beruflicher XKenntnisse
und Fertigkeiten befdhigt. Die Befahigung zur Erlernung solcher
Kenntnisse und Fertigkeiten kann der Erlernung selbst nicht
gleichgesetzt werden. Der Schulbesuch ist somit nicht geeignet,
die Fahigkeit zur mdglichst dauernden Ausiibung eines bereits er-
lernten Berufes oder einer nach Eignung, Neigung und bisheri-
ger Tatigkeit des Schiilers angemessenen Erwerbs- oder Berufs-
tatigkeit zw: erhalten, wesentlich zu bessern oder wiederher-
zustellen. Damit is8t eine Leistung zur isolierten Fdrderung des
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Besuches einer allgemeinbildenden Schule keine "berufsfordern-
de" Leistung zur Rehabilitation iS5 des § 14a AVG. Dies steht
der Gewihrung einer solchen Leistung und damit zugleich einer
Beihilfe oder eines Zuschusses zu den Kostea der Anschaffung
eines fur den Schulbesuch erforderlichen Kraftfahrzeuges
entgegen.

Nach alledem sind schon die der gerichtlichen Nachprifung
unterliegenden Voraussetzungen flir die Gewidhrung der von der
Klagerin begehrten Leistung nicht erfullt. Dariiber, ob die
Beklagte durch Berufung auf ihre Richtlinic. fiir die Hilfe
zur Beschaffung von Kraftfahrzeugen ermessensfehlerhaft ge-
handelt hat, braucht der Senat nicht mehr .. entscheiden. Die

Klage ist unter Aufhebung der Urteile der Virinstanzen abzu-
welsen,

Die Kostenentsche idung beruht nuf § 193 Abs 1 SGG.
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