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und Revisionsbeklagte.

Der 1. Senat des Bundessozialgerichts hat auf die

miindliche Verhandlung vom 11.

Prasident Prof.
Bundesrichter Dr. S
Bundesrichter S ¢ h
Bundessozialrichter M 41
Bundessozialrichter n

B e

fliir Recht erkannt:

Die Revision der Kligerin gegen

November 1371 durch

Dr. Yyannaga ¢t
Vorsitzender -,
chubert,
mid¢thals,
ler und
edyczuk

das Urteil des Landes-

sozialgerichts Nordrhein-~Westfalen vom 22. Juni 1970

wird mit der MaBgabe zurlickgewiesen,

dal3 die Klage

im vollen Umfang abgewiesen wird.

AuBlergerichtliche Kosten des Revisionsverfahrens

sind nicht zu erstatten.
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-Die-1916 geborene Kligerin bezieht von der Beklagten seit
dem 1. Dezember 1965 Rente wegen Erwerbsunfihigkeit. In
dem im Laufe des Verfahrens vor dem Sozialgericht (SG)
ergangenen und nach § 96 des Sozialgerichtsgesetzes (SGG)
Gegenstand des Rechtsstreits gewordenen Bescheid vom ;
15. Juni 1968 sind unter fufhebung des friheren Bescheides
vom 29. Juni 1967 bei der Rentenberechnung fir die Er-
mittlung der Anzahl der anrechnungsfédhigen Versicherungs-
jahre 120 Monate Beitragszeiten, 23 Monate Ersatzzeiten
und flir die Zeit bis zum 31. Dezember 1956 11 Monate
pauschale Ausfallzeit nach Art. 2 § 14 des Angestellten-
versicherungs-Neuregelungsgesetzes (AnVNG) in der hier
noch mafgebenden frilheren Fassung des AnVNG vom 25. Fe-
bbruar 1957 berlicksichtigt worden. \

Vor dem SG KO6ln hatte die Klédgerin beantragt,

dié Beklagte unter Abinderung ihres Bescheides vom
29. Juni 1967 fir verpflichtet zu erkldren, bei der
Berechnung der Halbdeckung neben der pauschalen
Ausfallzeit von 11 Monaten die nachgewiesene Aus-
fallzeit vom Dezember 1941 bis Mdrz 1942 zu beriick-
sichtigen und die Arbeitslosenzeit vom 14. August 1957
bis zum 27. Mai 1958 als weitere Ausfallzeit neben

den bereits nachgewiesenen Schul- und Ausbildungs-

!

zeiten anzurechnen.

Diese Klage hat das 3G abgewiesen und zur Begrindung aus-
~gefihrt, zutreffend habe die Beklagte die Berdiicksichtigung

der begehrten Arbeitslosenzeit als Ausfallzeit fir den. '

Zeitraum vom 14. August 1957 bis zum 27. Mai 1958 abgelehnt.
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Zwar sei diese Zeit der Arbeitslosigkeit aufgrund der vorge-
legten Meldekarte des Arbeitsamts Koln nachgewiesen. Es fehle

aber an der erforderlichen Halbdeckung nach § 36 Abs. 3 des
Angestelltenversicherungsgesetzes (AVG).

Hiergegen hat die Klégerin‘Berufung eingelegt, ohne einen
bestimmten Antrag zu stellen. Dazu hat sie in ihrem Schrift-
satz vom 16. Mai 1970 erklédrt, es gehe ihr in der Hauptsache
um die rentenerhdhende Anrechnung der vor dem 1. Januar 1457
liegenden und nachgewiesenen Ausfallzeiten der Schulausbildung
(3% Monate) und einer Zeit der Arbeitslosigkeit vom Dezember
1541 bis Mirz 1942 (4 Monate) mit insgesamt %7 Monaten anstelle
der pauschalen Ausfallzeit von 11 Monaten sowie um die An-
rechnung einer Zurechnungszeit nach § 37 AVG. Beides sei nur
mdglich, wenn die Halbdeckung nach § 36 Abs. 3 AVG erreicht
sei. Las aber sei der Fall, wenn entsprechend dem wortlaut
dieser Vorschrift von der Zeit vom Kalendermonat des Ein-
tritts in die Versicherung bis zum Monat des FEintritts des
Versicherungsfalles uag sowohl die nach Eintritt in die Ver-
sicherung zurlickgelegten Ausfallzeiten als auch die pauschale
Ausfallzeit nach Art. 2 § 14 AnVNG abgezogen wiirden.

Das Landessozialgericht {LSG) Nordrhein-Westfalen hat, ohne
auf eine Klarstellung des Antrags zu dringen, die Berufung
dgurch Urteil vom 22. Juni 1970 zurlckgewiesen.

Hiergegen hat die Klédgerin die vom LSG zugelassene Revision
eingelegt. Sie beantragt,

1. ihr Jiedereinsetzung in den vorigen Stand zu gewihren,

2. das Urteil des LSG Nordrhein-Westfalen vom 22. Juni 1970
und das Urteil des SG K&ln vom 21. November 1969 aufzu-

N

heben,

i
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3. die Beklagte zu verurteilen, in Abdnderung ihres
Bescheides vom 13. Juni 1968 bei der Renten-
berechnung zu berlicksichtigen:

.a) anstelle der beriicksichtigten pauschalen

; Ausfallzeit die nachgewiesenen Ausfallzeiten

mit insgesamt 127 Monaten,

b) eine Zurechnungszeit vom 1. Dezember 1565
bis 30. Juni 1971,

hilfsweise unter Aufhebung des angefochtenen Urteils
die Sache zur erneuten Verhandlung und Entscheidung
an das LSG zurilckzuverweisen.

Die Beklagte beantragt,

-die Revision zuriickzuweisen.
II.

Zundchst war der Klédgerin die begehrte /iedereinsetzung
in den vorigen Stand gegen die Versiumung der Frist zur
Finlegung der Revision zu gewdhren. Das Berufungsurteil
war ihrem friheren Prozefbevollmichtigten am 1. Juli
1970 zugestellt worden. Sie hatte am 19. August 1970
die Bewilligung des Armenrechts beantragt. Nachdem ihr
dieses mangels hinreichender Aussicht auf Erfolg durch
BeschluB vom 4. Januar 1971, zugestellt am 19. Januar
1971, verweigert worden war, hat sie die Revision am
11. Pebruar 1971 durch ihre jetzigen Prozeflbevollmichtig-~
ten eingelegt und gleichzeitig begriindet. Sie war somit
durch ihre Armut an der rechtzeitigen Einlegung und Be-
griindung der Revision verhindert, so dafl die Voraus-
setzungen des § 67 Abs. 1 und 2 SGG flir eine Wiederein-
setzung in den vorigen Stand erfiillt sind.
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Der im Revisionsverfahren gestellte Klageantrag hdlt sich
im Rahmen des § 99 Abs. 3 Nr. 1 und 2 SGG, so daB ihm
§ 168 SGG nicht entgegensteht. Der neue Antrag gibt im
wesentlichen nur die Begriindung in tatsédchlicher Hinsicht
flir das wieder, was die Kldgerin in Jahrheit von Anfang an
erstrebt hat, ndmlich die Zahlung einer hodheren Rente.

Nach § 36 Abs. 3 AVG in der hier mafBgebenden Fassung des
Rentenversicherungs-Anderungsgesetzes (RVAndG) vom

9. Juni 1965 werden Ausfallzeiten, zu denen ua Zeiten der
Schul- und Berufsausbildung und Zeiten der Arbeitslosigkeit
sowie der Krankheit gehdren, nur angerechnet, wenn die

Zeit vom Kalendermonat des Eintritts in die Versicherung
bis zum Kalendermonat, in dem der Versicherungsfall einge-
treten ist, mindestens zur H#lfte, jedoch nicht unter

60 Monaten mit Beitridgen fiir eine rentenversicherungspflich-
tige Beschaftigung oder THtigkeit belegt ist; hierbei
werden der Kalendermonat des Eintritts in die Versicherung
und der Kalendermonat, in dem der Versicherungsfall einge-
treten ist, nicht mitgezdhlt, jedoch die hierfir ent-
richteten Pflichtbeitrige. Ferner bleiben bei der Ermittlung
der Anzahl der Kalendermonate vom Eintritt in die Versiche-
rung bis zum Eintritt des Versicherungsfalles die auf die
Zeit nach Eintritt in die Versicherung entfallenden Er-
satzzeiten, Ausfallzeiten nach Abs. 1 Nr. 1 bié 4, die ge-
sambte Ausfallzeit nach Art. 2 § 14 AnVNG und Zeiten eines
Rentenbezuges unberiicksichtigt. Entsprechendes gilt flir

die Anrechnung von Zurechnungszeiten nach § 37 AVG, sofern
nicht, was jedoch filr die Kligerin nicht in Betracht kommt,
von den letzten 60 Kalendermonaten vor Eintritt des Ver-
sicherungsfalles mindestens 36 Kalendermonate mit Beitr&édgen
fir eine rentenversicherungspflichtige Beschidftigung oder
Tdtigkeit belegt sind. Dabei ist hier noch von Art. 2 § 14

AnVNG aF auszugehen. Die Neufassung dieser Vorschrift aufgrund

des RVAndG vom 9. Juni 1965 gilt nur fir Versicherungsfidlle,
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die nach dem 31. Dezember 1965 eingetreten sind‘w'
{(VerbKomm. § 1259 RVO Note 33). '

Hierzu rechnet die Beklagte nach ihrem Rentenbescheid und
ihren Schriftsidtzen an das SG vom 30. Januar und 6. Mirz
1969 wie folgt: = o RE ’ S e
Die Kldgerin ist im Mirz 1935 erstmalig. versicherungs-

~pflichtig beschidftigt gewesen. Der Versicherungsfall
der Erwerbsunfédhigkeit ist im Dezember 1965 eingetreten.
Per damit maRgebende Zeitraum vom 1. April 1955 bis

-~ 30. November 1965 umfalBt 368 Monate. Hiervon sind
- wobei Monate, die teilweise Beitragszeiten, teilweise
aber auch Ersatz- oder Ausfallzeiten waren, flr diese
Berechnung als volle Ersatz- oder Ausfallzeitenmonate
angerechnet worden sind - flr die Berechnung der Haglb-

deckung abzusetzen: o
g ' T

1. Ersatzzeiten S 0 25 Monate
2. Pauschale Ausfallzeit nach Art. 2 '

§ 14 AnVNG fir die Zeit bis zum -

31. Dezember 1956 . . 11 Monate

Nachgewiesene Ausfallzeiten seit

W

dem 1. Januar 1957, und zwar vom
Juli 1958 bis April 1959 {Arbeits-
losigkeit) und vom Februar 1960
~ bis November 1965 {Arbeits- _ _
" losigkeit und Krankheit) e 80 Monate

4. Die vorerst streitige Zeit der
Arbeitslosigkeit vom August 1957 R
bis Mai 1958 ) | 10 Monate

Zusammen - 126 Monate.

Damit verbleibt ein Rest von 242 Monaten, und der
Halbdéckungszeitraum betrigt 121 Monate. Es liegen
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aber nur fiir 120 Monate Pflichtbeitrige vor.
Damit wdren die Voraussetzungen fir eine. Anrechnung
von vor oder nach dem 51. Dezember 1956 liegenden Ausfall-
zeiten nicht gegeben.

Das LSG hat statt dessen den Halbdeckungszeitraum auf

125 Kalendermonate errechnet und deshalb ebenfalls die Halb-
deckung fir nicht gegeben gehalten. Seiner Berechnungsweise
kann aber schon deshalb nicht gefolgt werden, weil es die
pauschale Ausfallzeit nach Art. 2 § 1% AnVNG nicht berilck-
sichtigt hat.

Die Klidgerin will demgegeniiber unter Berufung auf den
dortlaut des § 36 Abs. 3 AVG grundsitzlich der Berechnung
der Beklagten folgen, dabei aber noch eine nachgewiesene
Zeit der Arbeitslosigkeit vom Dezember 1941 bis MHrz 1942
zusidtzlich mit vier Monaten abgesetzt erhalten, womit

die Halbdeckung cerreicht wire, weil sich alsdann der mit
den 120 Pflichtbeitrdgen zur Hilfte zu belegende Rest auf
238 Monate verringern wiirde. Es sei ausdriicklich nicht ge-
sagt worden, daf die Ausfallzeiten nach Abs. 1 Nr. 1 bis 4
oder die gesamte Ausfallzeit nach Art. 2 § 14 AnVNG unbe-
ricksichtigt zu bleiben hitten. Folglich miBten im Einklang
mit dem WNortlaut und der Entstehungsgeschichte beide zusammen
von dem Gesamtzeitraum abgezogen werden. Dieser Auffassung
kann indes nicht gefoigt werden.

Nach § 1259 Abs. > RVO idF des Arbeiterrentenversicherungs-
Neurcgelungsgesetzes (ArVNG).und § 36 Abs. 3 AVG idF des

AnVNG vom 25. Februar 1957 konnten Ausfallzeiten nur ange-
rechnet werden, wenn die Zeit vom Eintritt in die Versicherung
bis zum Eintritt des Versicherungsfalles mindestens zur Hidlfte,
jedoch nicht unter 60 Monaten, mit Beitrégen fir eine renten-
versicherungspflichtige Beschiaftigung oder Tdtigkelt belegt
ist. Eine entsprechende Regelung enthielten § 1260 RVO und
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§ 37 AVG fir die Anrechnung einer Zurechnungszeit. Hier-
zu hitte der 4, Senat des Bundessozialéerichts (BSG) mit
Urteil vom 20. April 1961 entschieden, daB diese damalige
" Regelung angesichts ihres eindeutigen Wortlauts es nicht
zuliefl, bei der Berechnung der Halbdeckung Zeiten des
Militdrdienstes und der Xriegsgefangenschaft, die in
" der Zeit vom Eintritt in die Versicherung bis zum Ein-
tritt des Versicherungsfalles lagen, unberiicksichtigt
zu lassen (BSG 14, 154; ebenso BSG 14, 220 fiir eine Zeit
des Rentenbezuges). Diese Regelung ist als unﬁéfriedigend
angesehen worden und sollte deshalb dadurch verbessert
werden, dafl bei der Berechnung des Halbdeckungszeit-
raumes Ersatz- und Ausfallzeiten abgesetzt werden und
die Halbdeckung erst von dem Restzeitraum berechnet
wird (vgl. Amtliche Begriindung zum RVAndG, BT-Drucks.
IV, 2572 S. 26). Deshalb heiBt es in der Neufassung dcs
§ 1259 Abs. 3 und des § 36 Abs. 3 AVG, wie bereits er-
widhnt, daB bei der Ermittlung der Kalendermonate vom
Eintritt in die Versicherung bis zum Eintritt des Ver-
sicherungsfalles ua die auf die Zeit nach Eintritt in
die Versicherung entfallenden Ersatzzeiten, Ausfallzeiten
nach Abs. 1 Nr. 1 bis 4 und die gesamte Ausfallzeit nach
Art. 2 § 14 AnVNG unberiicksichtigt bleiben, wobei die
Einbeziehung auch der pauschalen Ausfallzeit auf eine
entsprechende Anregung des Ausschusses flir Sozialpolitik
zuriickging, vergl. zu Drucksache 1IV,323) Seite 5 zu
§ 1259, |

Der Klidgerin ist zuzugeben, daf diese Fassung nicht vollig
eindeutig ist. Gleichwohl ist die getroffene Regelung
dahin zu verstehen, daB zundchst einmal abzusetzen sind
die nach dem 31. Dezember 1956 liegenden und nachge-
wiesenen Ausfallzeiten des § 1259 Abs. 1 Nr. 1 bis 5

RVO und des § 76 Abs. 1 Nr. 1 bis 5 AVG. Sodann kommen
hierzu die vor dem 1. Januar 1957 liegenden Ausfallzeiten
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des § 1259 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 und 6 RVO und des § 36 Abs. 1
Nr. 1 bis 4 und 6 AVG, soweit sie nach Eintritt in die Ver-
sicherung liegen und nachgewiesen sind. Bei fehlendem Nach-
weis ist statt dessen die pauschale Ausfallzeit abzusetzen.
Das gleiche gilt, falls diese flir den Versicherten glinstiger
ist. Dagegen kinnen fir Zeiten vor dem 1. Januar 1957 nicht
die pauschale Ausfallzeit und etwaige nachgewiesene Aus-
fallzeiten abgezogen werden. Denn das widerspridche dem Sinn
und Zweck der getroffenen Regelung.
Die Beriicksichtigung einer pauschalen Ausfallzeit fiir Zeiten
vor dem 1. Januar 1957 ist eingefiihrt worden, weil der in
§ 36 Abs. 1 AVG verlangte Nachweis angesichts der seither
verstrichenen Zeit in vielen F&dllen nicht mehr gefilihrt
werden kann. Mit ihr Qerden auch die Ausfallzeiten der
Schul-, Berufs- und Hochschulausbildung abgegolten, die vor
dem Eintritt in die Versicherung liegen und bei der Beréchnung
der Halbdeckung nach § 1259 Abs. 3 RVO und nach § 36 Abs. 3 AVG
von der Gesamtzeit an sich!nicht abzusetzen wédren, weil diese
Vorschriften dies nur fir nach Eintritt in die Versicherung
zurlickgelegte Ausfallzeiten vorsehen. Der Gesetzgeber hat‘
gleichwohl in voller Kenntnis dieses Sachverhalts flr di
Berechnung der Halbdeckung den Abzug der "gesamten" Ausfallzeit
nach Art. 2 § 14 AnVNG bestimmt (vergl. zu Drucks. IV,3233
S. 5), und zwar ersichtlich deshalb, weil, wenn schon die
Ausfallzeiten im einzelnen nicht mehr nachzuweisen sind,
erst recht nicht mehr festgestellt werden kann, ob sie vor
oder nach Eintritt in die Versicherung liegen. Der Versichérte
ist somit bereits dadurch beglinstigt worden, daB ihm die
gesamte pauschale Ausfallzeit und nicht nur ein Teil als
abzugsfidhig anerkannt wird. Dies spricht jedoch zugleich dafir,
daB diejenigen Versicherten, die einige wenige Ausfallzeiten
flir die Zeit nach Eintritt in die Versicherung und bis zum
31. Dezember 1956 nachweisen k®nnen, nicht zusdtzlich noch
durch die Abzugsmoglichkeit dieser nachgewiesenen Zeit neben
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der'gesamten pauschalen Ausfallzeit beglinstigt werden
sollten. Eine andere Regelung wirde den Grundsdtzen
einer gerechten Rentenberechnung widersprechen, so daf3
sie ausdriicklich hidtte angeordnet werden miissen. Das
BSG hat bkereits fiir die Errechnung der anrechnungs-
féhigen Versicherungsjahre entschieden, daB fir die
Zeit vor 1957 eine pauschale und eine nachgewiesenc
Ausfallzeit selbst dann nicht nebeneinander angerechnetr
werden,kéhnen, wenn die nachgewiesene Ausfallzeit vor
dem Versicherungsbeginn liegt (SozR Nr. 7 zu Art. 2
"§ 14 ArVNG). Entsprechendes muf3 flir die Errechnung des
Halbdeckungszeitraumes gelten (ebenso Brackmann, Hand-
buch der Sozialversicherung S. 700 b III mit weiteren
Nachweisen). Die in der Revisionsbegriindung angeflhrte
Entstehungsgeschichte ergibt nichts Gegenteiliges.
Somit hat die Beklagte es zu Recht abgelehnt, die unbe-
strittene Zeit der Arbeitslosigkeit vom Dezember 1941
bis MHrz 1942 zusdtzlich zu der pauschalen Ausfallzeit
nach Art. 2 § 14 AnVNG bei der Errechnung der Halbdeckung
von der Gesamtzeit abzuziehen. Dann aber ist nach der
wiedergegebenen und im Ubrigen unstreitigen Berechnung
der Beklagten die Halbdeckung nicht erreicht. Damit kann
die Kligerin die Anrechnung irgenwelcher Ausfallzeiten
nach § 36 Abs. 1 AVG nicht beanspruchen. Aus demselben
Grunde entfallt die'Mdglichkeit, ihr eine Zurechnungs-

zeit nach § 37 Abs. 1 AVG gutzubringen.
 An diesem Ergebnis wlirde sich im ibrigen selbst dann
nichts &@ndern, wenn der Versicherungsfall bei der
Kldgerin nicht erst im Dezember 1965, sondern schon
einige Zeit frilher eingetreten wire. Zwar wiirde sich,
insgesondere wenn man davon ausgeht, daB bei der Klégerin
vor dem Eintritt der Efwerbsunf&higkeit schon einige Zeit
vorher Berufsunfdhigkeit vorgelegen haben kdnnte und

- . _ _ . ;
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dieser Versicherungsfall entsprechend friiher eingetreten wire,
zwar der malBgebende Gesamtzeitraum entsprechend verringern.
Gleichzeitig aber wlirden in gleichem Umfang die abzugsfdhigen
Ausfallzeiten niedriger werden, da flr die Kligerin nach der
wiedergegebenen Berechnung der Beklagten flr die Errechnung
der Halbdeckung auch die Zeit vom Februar 1960 bis November
1965 Ausfallzeit ist. Die Differenz zwischen Gesamtzeitraum
und Halbdeckungszeitraum bliebe somit die gleiche, weil sicn
beide gleichermaflen verringern wirden. Damit erweist es sich
als unschidlich, dafl das LSG nicht n&her ermittelt hat, wann
bei der Klidgerin der Versicherungsfall eingetreten ist, sondern
vereinfachend davon ausgegangen ist, daB der Monat des Renten-
beginns (vergl. § 67 AVG idF des AnVNG) zugleich den Monat

des Eintritts des Versicherungsfalles darstellt.

Somit konnte nicht einmal der Antrag auf Aufhebung und Zurlick-
verweisung Erfolg haben. Vielmehr war die Revision in Gestalt
des berichtigten Klageantrags in vollem Umfang als unbe-

. grincet abzuweisen.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 19% SGG.
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