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Aktenzeichen:
1._RA _346/61
im Namen des Volcke S

In dem Rechtsstreit
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Beklagten und Revisionskl#igerin,
g egen
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Kldgerin und Revisionsbeklagte,

hat der 1. Senat des Bundessozialgerichts am 271. Fe=
bruar 1963 unter Mitwirkung von

Bundesrichter Penguitt

als Vorsitzenden,
BundesTrichter Dr. Haug und
Bundesrichter Dr. Biuss s

als weiteren Berufsrichtern,
~Bundessogialrichter S ch 1l e gel und
Bundessozialrichter He r k1 o t 2
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als ehrenamtlichen Richtern,

ohne mindliche Verhandlung fir Recht erkannt:

Das Urteil des ILandessozizlgerichts Bremen vom 74.
September 1661 und das Urteil des Sozialgerichts Bremen
vom 20. Februar 1961 werden aufgehoben.

Die Klage wird abgewiesen,
Kosten sind nicht zu erstatten.

Von Rechts wegen.
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Grlinde.:

Die Kligerin erstrebt die GeWéhrung des vorgeitigen
Altersruhegelds fir weibliche Versicherte nach § 25
Abs. 3 des Angestellténversicherungsgesetzes (AVG).

Die Beteiligten streiten dariiber, ob die XKlidgerin in
den letzten 2o Jahren iiberwiegend eine "rentenversiche-
rungspflichtige Beschdftigung oder Tatigkeit" im Sinne
dieser Vorschrift ausgelibt hat.

Die Kligerin war in dem in Frage kommenden Zeitabschnit%

iberwiegend; d.h. mehr als 120 Monaie hindurch als An-
gestellte tatig. Sie hat wdhrend dieser Zeit jJjedoch
nur fir 100 Monate Pflichtbeitridge zur Kentenversiche-
rung entrichtet; in der Ubrigen Zeit war sie wegen

des Bezugs einer Witwenrente aus der Rentenversiche-
rung versicherungsfrei. Sie ist der Meinung, zur Er-
fillung der Voraussetzung in § 25 Abs. 3 AVG misse

es geniigen, daf sie in einem Beschiftigungsverhdlit-
nis gestanden hitte, das rentenversicherungspfliehtig
gewesen wire, wenn sie keine Witwenrente bezogen hitie:
Die Beklagte lehnte den Antrag auvf das Ruhegeld ab.
Dagegen verpflichteten beide Vorinstanzen die Beklsg-
te, das Ruhegeld zu gewidhren. Das ILandessozialgericht
(LSG) lieB die Revision zu.

Die Beklagte legte Revision ein mit dem Antrag, die
Urteile der Vorinstanzen aufzuheben und die Kiage ab-
guweisen; sie riigte eine Verletzung des § 25 Abs. 3

AVG durch das Berufungsgericht.

Die Xlégerin beantragte, die Revision zurlckzuweisen.
Beide Beteiligten haben sich mit einer Entsche;dung

ohne mindliche Verhandlung einverstanden erklért
(8§ 165, 153, 124 des Sozialgerichtsgesetzes -~SGG-).
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Die Revision ist zuldssig und bégriindet°

Eine Versicherte, die das 60. Lebensjahr vollendet hat,
kann Altersruhegeld erhalten, wenn sie eine Wartezeit von
180 Kalendermonaten erfiillt, in-den letzten 20 Jahren uUber-
wiegend eine rentenversicherungspflichtige Beschiftigung

- oder THdtigkeit zusgelibt hat und eine solche Beschidftigung
~oder THitigkeit nicht mehr ausiibt (§ 25 abs. 3 AVG). Zu die-
ser Vorschrift hat das Bundessogzialgericht (BSG) bereits
entschieden, daB eine Versicherte eine rentenversicherungs-
rflichtige Beschdftigung oder Tatigkeit in diesem Sinne

nur dann gusgeibt hat, wenn die Beschiftigung oder Tatig-
keit mit einer Verpflichtung zur Leistung von Beitrigen

zur Rentenversicherung verbunden war. Die bloBe Ausiibung
einer an sich rentenversicherungspflichtigen Beschifti-
gung oder THatigkeit - ohne Bericksichtigung einer persin-
lichen Beitragsfreiheit - genligt nicht (BSG 16, 28435 17,
710}0 Das BSG erkennt in diesem Zusummenhang als renten-
versicherungspflichtige Beschiftigungen oder Tdtigkeiten
nur solche an, aus denen konkrete Verbindungen zur Ren-
tenversicherung hergestellt werden, aus denen also - so-
fort oder spidter - Pflichten zur Entrichtung von Beitrigen
ervachsen. Die Verglinstigung in § 25 Abs. 3 AVG soll nicht
allen weiblichen Versicherten, die lber 6o Jahre alt und
irgendwie berufstitig gewesen sind, zugute kommen, sondern
solchen, die dazu eine qualifizierte Beitragsleistung auf-
‘weisen. Beitragsfreie Beschidftigungen, auch wenn sie im
Ubrigen das Geprdge von versicherungspflichtigen Beschdf-
tigungen tragen, konnen deshalb im Rahmen des § 25 Abs. 3
AVG nicht angerechnet wefden. An dieser Auffassung hilt

der Senat nach erneuter Priifung der Rechtslage fest. Die
Zeit, in der die Klégerin zwar berufstidtig, aber wegen Bezugs
einer Witwenrente aus der Rentenversicherung versiche-
rungsfrei war, darf daher nicht zls rentenversiéherungs—
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pflichtige Beschidftigung gewertet werden. Die Kl&gerin
kann deshalb das erstrebte vorzeitige Altersruhegeld
nicht erhalten. '

Der im Ergebnis richtige Bescheid der Beklagten war
durch Abweisung der Klage wiederherzustellen (§§ 770
Abs. 2, 193 SGG).
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