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Beklagte und Revisionsklédgerin.,

Der 1. Senat des Bundessozialgerichts hat ohne
mindliche Verhandlung am 24, April 1980
fir Recht erkannt:

Auf die Revision der Beklagten werden das Urteil
des Landessozialgerichts Rheinland-Pfalz vom

8. Februar 1979 aufgehoben und das Urteil des
Sozlalgerichts Mainz vom 24. August 1978 abge-
dndert.

Die Klage wird in vollem Umfange abgewiesen.,

AuBergerichtliche Kosten des Rechtsstreits sind
nicht zu erstatten.
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Die Beteiligten streiten darum, ob die Beklagte wegen
einer Verletzung der ihr obliegenden Betreuungspflicht
dem Kldger ein hBheres Altersruhegeld zu gewdhren hat,

Der im September 1911 geborene Kl#ger ist seit April 1972
als Rechtsanwalt niedergelassen. Im Dezember 1975 bean- .
tragte er nach Beratung durch das Versicherungsamt der |
Stadt Mainz die Zulassung zur Nachentrichtung von Bei-
trigen in Hshe von insgesamt DM 33.048,-- fir die Zeit

von 1960 bis 1973 gemidB Art 2 § 49a Abs 2 des Angestellten-
versicherungs-Neuregelungsgesetzes (AnVNG) idF des Renten-
reformgesetzes (RRG) vom 16, Oktober 1972 (BGBL I S 1965).
Mit Bescheid vom 4. Mdrz 1976 entsprach die Beklagte
diesem Antrag. '

Durch Schreiben vom 30, August 1976 teilte der Kl&ger der
Beklagten mit, er habe gegen den Bescheid vom 4,.Mirz 1976
Widerspruch eingelegt und darin zugleich erklirt, er wolle
entgegen seinem urspriinglichen Antrag nur noch die
Mindestbeitréige von monatlich DM 18,-- fir die Zeit von
1960 bis 1973 nachentrichten und mit Vollendung seines

65, Lebensjahres Altersruhegeld beantragen. Durch Wider-
spruchsbescheid vom 17. Februar 1977 wies die Beklagte

den Widerspruch gegen den Bescheid vom 4, Mirz 1976 als '
verspdtet zuriick. Der Kldger erhob deswegen Klage zum
Sozialgericht (SG) Mainz. Zugleich beantragte er bei der
Beklagten unter Hinweis auf ein Schreiben des Versicherungs-
amtes der Stadtverwaltung Mainz vom 16, Mirz 1977, wonach
die bisher beantragte Nachentrichtung ungiinstiger sei, in
"Berichtigung des Antrages vom 9. Dezember 1975" die Zu-
lassung zur Nachentrichtung von Beitrigen fiir den Zeitraum

von 1956 bis einschlieBlich 1973 in Hshe von insgesamt
DM 34,560,--,
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Auf den Antrag vom 20, September 1976 bewilligte die Be-
klagte dem Kldger mit Bescheid vom 24, Oktober 1977 fir

die Zeit ab 1., April 1977 Altersruhegeld wegen Vollendung

des 65. Lebensjahres in Hshe von monatlich DM 384,30 (ohne
KinderzuschuB3) unter Zugrundelegung der nach dem Bescheid
vom 4, Midrz 1976 mit nachentrichteten Beitriigen belegten
Zeiten. Demgegeniiber ergab eine vom SG veranlaBte Probe-
berechnung der Beklagten auf der Grundlage des "berichtigten"
Nachentrichtungsantrages vom 17. Mdrz 1977 ein Altersruhe-
geld (ohne KinderzuschuB8) von monatlich DM 566,60.

Durch Urteil vom 24, August 1978 hat das SG die Beklagte
verpflichtet, die vom Kliger auf seinen Antrag vom 3. De-
zember 1975 entrichteten Beitridge nach Art 2 § 49a AnVNG so
zu verbuchen, daf sich das fir den K&ger glinstigste Alters-
ruhegeld ergibt, und dieses unter Abinderung des Bescheides
vom 24, Oktober 1977 neu festzustellen; im iibrigen hat es
die Klage abgewiesen., Zur Begriindung hat es ausgefiihrt, be-
ziiglich der Anfechtung des Bescheides vom 4, Mirz 1976 und
des Widerspruchsbescheides vom 17. Februar 1977 sei die
Klage unbegriindet. Hingegen kdnne der Kliger unter Ab-
dnderung des gemdB § 96 Abs 1 des Sozialgerichtsgesetzes
(SGG) zum Gegenstand des Verfahrens gewordenen Bescheides
vom 24, Oktober 1977 eine Neufeststellung seines Altersruhe-
geldes unter einer besseren Verwendung des Nachzahlungs-
betrages verlangen. Hierzu sei die Beklagte wegen einer Ver-
letzung der ihr gegeniiber dem Kliger obliegenden Beratungs-
pflicht verpflichtet.

Mit Urteil vom 8. Februar 1979 hat das Landessozialgerichf
(LSG) Rheinland-Pfalz die Berufung der Beklagten mit im
wesentlichen folgender Begriindung zuriickgewiesen:

Streitbefangen sei nur noch der gemd8 § 96 Sozialgerichts-
gesetz (SGG) zum Gegenstand des Klageverfahrens gewordene
Bescheid der Beklagten vom 24, Oktober (nicht: August) 1977.
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Er entspreche zwar an sich der objektiven Sach- und Rechts-
lage. Gleichwohl kdnne der Kliger die Gewdhrung eines
héheren als des darin festgestellten Altersruhegeldes ver-
langen, Zwar sei das sich aus § 129 Abs 2 des Angestellten-
versicherungsgesetzes (AVG) ergebende Recht des Versicher-
ten zur Wahl der Beitragsklasse mit der wirksamen Ent-
richtung der Beitridge fiir bestimmte Kalendermonate ver-
braucht. Der Kliger erstrebe jedoch nicht eine nachtrég-
liche Korrektur des Beitragsbildes. Vielmehr werfe er der
Beklagten eine Beeintrichtigung seiner Rechtsstellung da-
durch vor, daB sie ihn nicht auf eine dem Verwendungszweck
am besten dienende Wahl der Beitrige nach Hhe und zeit-
licher Verteilung aufmerksam gemacht habe. Die Beklagte sei
nicht generell verpflichtet, vor jeder Entscheidung liber
einen Antrag auf Nachentrichtung freiwilliger Beitridge
Wirtschaftlichkeits- und Optimierungsberechnungen anzu-
stellen und dem Versicherten deren Ergebnisse mitzuteilen.,
Sie habe jedoch je nach den Umstinden des Einzelfalles {iber -
die ®lcBe Auskunfts- und Beratungspflicht hinaus eine
Betreuungspflicht insbesondere dann, wenn sich Gestaltungs-
mégl ictikeiten ergdben, die der Versicherte nicht erkenne,

diz aber offensichtliich und zweckm#fig seien und von jedem
verstandigen Versicherten genutzt wiirden, sofern sie ihm
bekannt wiren., Im vorliegenden Fall habe der Kliger im
Zeitpunkt des Nachentrichtungsantrages bereits das

64. Levensjahr vollendet gehabt und eine Nachentrichtung

von 168 Monatsteitridgen angeboten. Durch Erweiterung um
lediglich 12 Beltrige habe er die Wartezeit fiir das Alters-
rukegeld nach § 25 Abs 5 und 7 AVG erfiillen k&nnen. Des-
wegen habe die Beklagte, die im iibrigen ohne weiteres

einen Uberblick iiber das Beitragsaufkommen des Kligers

nabe gewinnen kdnnen, damit rechnen miissen, daB die Beitrags-
nachentrichtung allein dem Zweck gedient habe, die Voraus-
setzungen fir den Bezug von Altersruhegeld zum frithest-
méglichen Zeitpunkt, also ab Vollendung des 65. Lebens-
Jahres, zu schaffen. Entgegen der Ansicht der Beklagten

habe es nicht eines tieferen Eindringens in die individuellen
Gegebenheiten bedurft, um zu erkennen, daB eine andere als
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die vom Kliger angebotene Verteilung der Nachentrichtungs-
beitrige eine fiir ihn glinstigere Rentenberechnung erbringen
werde. Es sei offensichtlich gewesen, daB das Altersruhe-
geld des Klidgers bei einer Aufteilung der Beitrige auf die
Jahre 1956 bis 1973 wesentlich hdher ausfallen werde.

Mit der vom LSG zugelassenen Revision riigt die Beklagte

eine unzutreffende Anwendung des § 14 des Sozialgesetz-
buchs, Erstes Buch, Allgemeiner Teil (SGB 1) vom 11. De-
zember 1975 (BGB1 I S 3015). Der Kliger habe sich wegen

der beabsichtigten Beitragsnachentrichtung lediglich durch
das Versicherungsamt Mainz beraten lassen. Anfragen an sie

- die Beklagte - habe er nicht gerichtet. Damit sei sie
nicht zur Erteilung von Hinweisen verpflichtet gewesen, die
erst nach intensiver Beschdftigung mit dem Versicherungs-
verlauf und einer ausfihrlichen Erdrterung der rechtlichen
Zusammenhdnge gegeben werden kdnnten., Dem LSG kdnne nicht
darin gefolgt werden, daB zur Erteilung des richtigen Rates
ein tieferes Eindringen in den Versicherungsverlauf des
Kldgers nicht notwendig gewesen sei, Hiermit habe das
Berufungsgericht die flir eine korrekte Beratung im Sinne
seiner Auffassung notwendigen komplizierten Uberlegungen
verkannt. Zwar sei bei einer allein auf Beitrigen beruhenden
Rente eine Aussage Uber den bestmdglichen Einsatz der zur
Verfiligung stehenden Geldmittel einfach zu treffen. Bei einer
zusdtzlich auf beitragslosen Zeiten basierenden Rente sei
dies hingegen weitaus schwieriger. Hier komme es entscheidend
darauf an, in welcher Weise der fir die Abgeltung der
beitragslosen Zeiten maBgebende Beitragsdurchschnitt im
Zeitpunkt des 31. Dezember 1964 beeinflufit werden kdnmne. Je
nach Fallgestaltung ktnne die Nachentrichtung von Beitr#gen
fir weit zurlickliegende Zeiten eine Steigerung des Beitrags-
durchschnitts wie auch eine gewisse Minderung zur Folge haben
oder sich wirtschaftlich nicht mehr auswirken. Das gelte
auch fir die vom Kldger beantragte Nachentrichtung. Wenn

das LSG eine Nachentrichtung fiir den gesamten Zeitraum von
1956 bis 1973 als die offensichtlich giinstigste und somit

[ Jaw | JLaw — Gesetze und Urteile Available on the

Kostenlos (mobile App) » Google play D App Store

Uber 200 Gesetze " ; —
Uber 100.000 Urteile JLaw — fiir Android JLaw — fir iOS

E

[19L YoNY :SIOMUTE]

OYIN ‘P B8 §§ YorU YURqUIIR( S[E PUIS SUN[UIUIESS[19}1() I9p 9

1Znyosad


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt

"6'_

naheliegende Gestaltungsmdglichkeit betrachtet habe, 8o
habe es iibersehen, daB der Kliger damit auch das Risiko
einer Rentenminderung eingegangen sei., Das LSG habe nicht
dargelegt, wie es die offensichtlich beste Gestaltungs-
mSglichkeit ohne Riickgriff auf Probeberechnungen erkannt
habe. Eine sichere Voraussage iiber eine wirtschaftliche
und versicherungsrechtlich zweckm#fige Nachentrichtung
kénne erst nach einer umfassenden tatsichlichen und
rechtlichen Durchdringung des Jewelligen Versicherungs-
verlaufs getroffen werden. Eine derart weitgehende
Betreuungs- und Beratungspflicht sprenge den Rahmen des

§ 14 SGB 1 und lasse sich mit Aufgabenstellung und
Organisationsstruktur einer Messenverwaltung nicht ver-
einbaren. Im ibrigen kdnne nicht iibersehen werden, daB

die vom Kl&dger urspriinglich gewdhlte Nachentrichtung

immer noch eine iiberdurchschnittlich gute Rentensteigerung
bewirkt und somit nicht eine offensichtlich unverniinftige ’
Gestaltung des Versicherungsverhdltnisses dargestellt habe.

Die Beklagte beantragt,

unter Aufhebung des Urteils des Landessozial-
gerichts Rheinland-Pfalz vom 8. Februar 1979

und Abédnderung des Urteils des Sozialgerichts
Mainz vom 24, August 1978 die Klage in vollem
Unfange abzuweisen.

Der Kl&ger beantragt,

die Revision zuriickzuweisen.

Er hdlt das angefochtene Urteil fiir zutreffend und meint,
der Beklagten sei unter Beriicksichtigung der ihr zu Gebote
stehenden technischen Msglichkeiten ohne iiberméfigen Zeit-
und Arbeitsaufwand erkennbar gewesen, daB der Nachent-
richtungsantrag vom Dezember 1975 fiir ihn - den Kliger -
ungiinstig gewesen sei.

Die Beteiligten haben ihr Einverstdndnis mit einer Ent-

scheidung ohne miindliche Verhandlung gemdB § 124 Abs 2 SGG
erklirt,
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Die durch Zulassung statthafte Revision der Beklagten ist
zuldssig und begriindet. Entgegen der Ansicht der Vorin-
stanzen kann die Klage nicht zum Erfolg fiihren.

Gegenstand des Revisionsverfahrens ist allein der Anspruch
des Kligers auf Gewidhrung eines htheren Altersruhegeldes
unter Ab#nderung des Bescheides der Beklagten vom 24, Ok-
tober 1977. Hingegen hat der Senat nicht iiber die Recht-
mdBigkeit des Bescheides vom 4. Mirz 1976 in der Gestalt
des Widerspruchsbescheides vom 17. Februar 1977 betreffend
die Zulassigkeit der Beitragsnachentrichtung zu befinden.
Dieser Bescheid ist bindend (§ 77 SGG). Das SG hat die
zundchst allein wegen dieses Bescheides erhobene Klage ab-
gewiesen, In diesem Umfang ist sein Urteil rechtskriftig
(§ 141 Abs 1 SGG). Der insoweit allein beschwerte Kliger
hat ein Rechtsmittel nicht eingelegt.

Der Bescheid vom 24, Oktober 1977 {iber die Bewilligung des
Altersruhegeldes ist - wie die Vorinstanzen zutreffend er-
kannt haben ~ Gegenstand des Klageverfahrens geworden. Dies
folgt aus § 96 Abs 1 SGG. Hiernach wird, wenn nach Klage-
erhebung der Verwaltungsakt durch einen neuen abgetindert
oder ersetzt wird, eauch der neue Verwaltungsakt Gegenstand
des Verfahrens., Eine unmittelbare Anwendung des § 96

Abs 1 SGG scheidet aus. Der Bescheid vom 24, Oktober 1977
hat denjenigen vom 4, Mirz 1976 weder abgeindert noch er-

setzt., Vielmehr ist durch ihn das Altersruhegeld des: Klégers

gerade auf der Grundlage der gemi#B dem Bescheid vom

4. Mdrz 1976 nachentrichteten Beitrige festgestellt worden.
Unter Beriicksichtigung des Sinns und Zwecks des § 96

Abs 1 S5GG ist Jedoch in entsprechender Anwendung dieser
Vorschrift der Bescheid vom 24, Oktober 1977 Gegenstand des
Verfahrens geworden. Dem § 96 Abs 1 SGG liegen im wesent-
lichen zwei Erwégungen zugrunde, Die Einbeziehung des neuen

Verwaltungsaktes so0ll einmal einer sinnvollen ProzeBdkonomie

durch ein schnelles und zweckmiéBiges Verfahren sowie
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zugleich einer Verhutung abweichender gerichtlicher Ent-
scheidunigen zum alten und zum neuen Bescheld dienen. Zum
anderen soli der Betroffene vor m8glichen Rechtsnachteilen
geschiitzt werden, wenn er im Vertrauen auf den schon ein-
gelegten Rechtsbehelf weitere Schritte gegen den neuen Be-
scheid unterlaBt. Unter Beriicksichtigung dieser Grund-
gedanken ist die entsprechende Anwendung des § 96 Abs 1 SGG
schon danu geboten und geérechtfertigt, wenn der neue
Verwaltungsakt wenigstens den Streitstoff (den ProzefB-
stoff, das ProzeBziel) des bereits anhiéngigen Rechts-
streits beeinfluft bzw beruhrt, so daB zumindest ein
innerer Zusammenhang besteht. Das muB jedenfalls dann
gelten, wenn die Einbezichung des neuen Verwaltungsaktes

in das Verfahren dem Willen der Bateiligten entspricht

{vgl BSGE 47, 1€8, 170 £ = SozR 1500 § 96 Nr 13 S 20 mit
austunriicrer. Hinweisen auf die vorhergehende Recht-
sprechung des BSG). Der Bescheid vom 24. Oktober 1977 steht
mit demjerigen vem 4, Mdrz 1976 in einem inneren Zusammen-
tavg, D'e2 H3%e des dem Kladger zustehenden Altersruhegeldes
nangt mafigeblich daven ab, ob er seiner Auffassung gem#B
zur Beltragsrachentrichtung abweichend von dem Bescheid
vom 4, Marz 1576 berechtigt ist, Die Einbeziehung des Be-
scheides vom 24, Oktober 1977 in das Klageverfahren hat
auch cdem Willen der Beteiligten entsprochen. Der Klédger
hat sich vor dem SG ausdriicklich gegen diesen Bescheid
gewandt und die Beklagte sich auf dieses Vorbringen sach-
licn eingelassen., Der Altersruhegeldbescheid ist somit
Gegenstand des Verfahrens geworden,

Der Bescheid vom 24, Oktober 1977 ist nicht rechtswidrig.
Der Klédger hat keinen Anspruch auf die Gewidhrung eines
héheren Altersruhegeldes.

Auf der Grundlage der entsprechend dem Bescheid vom

4, Mirz 1976 nachen*richteten bzw nachzuentrichtenden Bei-
trdge steht dem Kldger ein hoheres Altersruhegeld nicht zu,
Das ist unter den Beteiligien nicht streitig. Der Kl#ger
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begehrt ein hsheres Altersruhegeld lediglich unter dem
rechtlichen Gesichtspunkt eines sozialrechtlichen Herstellungs-
anspruchs, Auch hiermit kann er jedoch nicht durchdringen.,

Das richterrechtliche Institut des sozialrechtlichen
Herstellungsanspruchs beruht im wesentlichen auf folgenden
Erwdgungens Bereits vor der ausdriicklichen Normierung der
Anspriiche auf Beratung und Auskunft durch §§ 14, 15 des am
1, Januar 1976 in Kraft getretenen SGB 1 sind mit der Be-
grindung eines Sozialrechtsverhéltnisses hieraus insbssondere
nach dem Grundsatz von Treu und Glauben fiir den Versicherungs-
trager bestimmte Nebenpflichten erwachsen., Dazu z&hlt ua die
P£licht zur Auskunft und Beratung sowie zur "verstidndnis-
vollen Forderung" des Versicherten. Bei Uerliegen eines kon-
kreten Arlasses hat der Versicherungstridger den Versicherten
auf sclche Gestaltungsmsglichkeiten hinzuweisen, die klar
zutage liegen und deren Wahrnehmung cffenbar so. zweckmdfiig
ist, daB Jjeder verstindige Versicherte sie mutmaBlich nutzen
wirde, Verletzt der Versicherungstriger diese ihm obliegende
Nebenpflicht, so kann dem Versicherten daraus ein sozial-
rechtlicher Herstellungsanspruch erwachsen, Dieser ist auf
Vornahme einer Amtshandlung zur Herstellung desjenigen Zu-
standes gerichtet, der bestehen wirde, wenn der
Versicherungstridger die ihm aus dem Versicherungsverh&lt-
nis erwacksenen Nebenpflichten ordnungsgemidfS wahrgenommen
natte, Dabei ist allerdings Vcraussetzung, daB8 die Ver-
letzung der Nebenpflicht ursdchlich fiir einen Schaden des
Versicherten gewesen ist, Zudem muB sich der Versicherungs-
trdger bei Vornahme der Amtshandlung im Rahmen von Gesetz
und Recht halten; eine dem widersprechende Amtshandlung kann
im Wege des sozialrechtlichen Herstellungsanspruchs nicht
begehrt werden (vgl aus der umfangreichen Rechtsprechung ua
BSGE 41, 126, 127 £ = SczR 7610 § 242 Nr 5 S 3 f; BSGE 41,
260, 262 = SczR 4100 § 151 Nr 3 S 5 f; BSG SozR 4100 § 44
Nr 9 S 28 f£; BSG SozR 5850 § 26 Nr 2 S 5 f; BSG SozR 2200

§ 1286 Nrr 3 5 10 £; BSGE 44, 114, 120 £ = SozR 2200 § 886

Nr 1 S 7 £f; BSGE 46, 124, 125 £ = SozR 2200 § 1290 Nr 11

S 14; BSGE 46, 175, 177 £ = SozR 2200 § 1241 Nr 8 S 20;

JLaw — Gesetze und Urteile nemonwmor Available on the
Kostenlos (mobile App) » Google play D App Store

W Uber 200 Gesetze " ; —
Uber 100.000 Urteile JLaw — fiir Android JLaw — fiir iOS

L yony :SIOMUIH

UORU YURQUIIR(] S[B PUIS SUN[WWLSS[19)1) 19p 319
| [ueq asrey [ [193) 9P 9]

OYIN P BLY §§

1Z3nyosad


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt

- 10 -

BSGE 47, 194, 200 = SozR 2200 § 1399 Nr 11 S 20; Urteile
des BSG vcm 12, Oktober 1979 - 12 RK 47/77 -3 vom 28, No~
vember 1979 - 3 RK 64/77 -; jeweils mwN), o

Der Senat hat - unterstellt, die Beklagte habe eine Neben-
verpflichtung aus dem durch den Antrag des Klégers auf
Beitragsnachentrichtung begriindeten Sczialrechtsverhdéltnis
{vgl BSG SczR 4100 § 44 Nr 9 S 28; BSGE 46, 124, 126 =

SozR 2200 § 1290 Nr 11 S 14) verletzt - Bedenken, ob dem
Klager in diesem Falle ein sozialrechtlicher Herstellungs-
anspruch auf Erteilung eines Bescheldes {iber die GewZhrung
eines hsheren Altersaruhegeides zustehen kinnte, Diese Be- |
denken beruken auf zwei Erwidgungen. Einmal ist zu berlick-
sichtigen, daB der Kldger ausweislich der Griinde des
irnsoweit rechitskréftigen Urteils des SG Mainz vom

24, August 1978 dern Bescheid der Beklagten vom 4., Mdrz 1976
verspatet angefockiten und somit den Eintritt der Bindungs-
wirkung dieses Bescheides durch sein eigenes Verhalten ver-
ursacht hat, Seirn allein noch streitiges Begehren lHuft

im recstiicher. Ergebn?s darauf hinaus, so gestellt zu werden,
als seil der Bescheid vom 4, Mirz 1976 nicht in Bindungs-
wirkurg erwachsen und damit er {Kliger) zu einer davon ab-
weichenden Beitragsnachentrichtung befugt., Das wilrde im
Falle der Entscheidurgserheblichkeit cie Frage aufwerfen,

cb der Gelterndmachung des Herstellungsanspruchs nicht der
Einwand des Widerspruchs gegen fritheres Verhalten ("venire '
contra factum proprium") entgegensteht. Zum anderen kann im
Wege des Herstellungsanspruchs die Vornahme einer gesetz-
widrigen Amtshandlung nicht begehrt werden (BSGE 44, 114, 121
= SozR 2200 § 886 Nr 1 S 9), Unter diesem rechtlichen
Gesickispurkt begegnet das Begehren des Kligers wiederum
aus zwel Grinden Bedenken. Einmal gehdrt zu den von der Be-
klagten zu beachtenden Vorschriften auch § 77 SGG. Hiernach
18t der Bescheid vom 4. Mirz 1976 nicht nur fiir den Kliger,
surdern ebenso flir die Beklagte bindend., Damit wire gegebenen-
falls zu prifen, ob die Beklagte im Wege des Herstellungs-
anspruchs verpflichiet werden kénnte, das Altersruhegeld des
Klégers unter Nichitbeachtung der Bindungswirkung des
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Bescheides vom 4, Marz 1976 so festzustellen, als sei er zu
einer daven abweichenden Beitragsnachentrichtung berechtigt
gewesen, Zum anderen ist nach der stdndigen Rechtsprechung
des Bundessozialgerichts (BSG) eine nachtridgliche Auf-
stockung, Aufspaltung, Zusammenlegung oder Verschiebung
bereits entrichteter Beitrdge unzuldssig. Das gilt nicht nur
im Rahmen der ailgemeinen Nachentrichtungsvorschriften

18§ 140 £f AVG!, sondern auch fiir die auBerordentlichen Nach-
entrichtungsvorschriften in der gesetzlichen Rentenver-
sicherung mit EinschluB des Art 2 § 49a AnVNG (vgl BSGE 47,
207, 208 = SozR 5750 Art 2 § 51a Nr 24; Urteil vom 13.Sep-
tember 1979 - 12 RK 6(,;78 -; jeweils mwN), Auch dies wirft
die Frage auf, ob die Beklagte durch eine eventuelle Verur-
teilung zur Neufeststeliung des Altersruhegeldes unter
Zugrundelegur.g anderer als der nach dem Bescheid vom

4, Mdrz 1976 mit nachentrichteten Beitrigen belegten Zeiten
nicht zur Vornahme einer rechtswidrigen Amtshandlung ver-
pfiicntet wirde, Dabei kann allerdings nicht auBer acht ge-
lagsen werden, daB das angefochtene Urteil keine tats#dch-
lichen Feststellungen zu der Frage enthdlt, ob der Kliger
bis zum EriaB des Bascheides vom 24, Oktober 1977 die Bei-
trage gemidfB Bescheid vom 4, Marz 1976 tatsichlich ent-
ricrrtet hat,

Diese mehrfachen Bedenken k&nnen indes letztlich auf sich
berulen, Die Beklagte ist aus einem anderen Grunde nicht zur
Gewdlhrung eines hoheren Altersruhegeldes verpflichtet, Sie

2

hat eire inr gegeruber dem Kliger obliegende Nebenver-
pflicrtung aus dem Sozialrechtisverhdltnis nicht verletzt.

Es trifft zu; daB die Beitragsnachentrichtung gemiB dem Be-
scheid vom 4, Mirz 1576 Jedenfalls riickschauend betrachtet
nicht die dem Kidger glinstigste Gestaltungsméglichkeit dar-
gesterlt hat, Das ergibt sich insbesondere aus der dem SG

mit Schriftsatz der Beklagten vom 8. Mdrz 1978 eingereichten
Probeberechnung, Hiernach hitte der Klidger bei einer Beitrags-
nachentrichtung fiur die Jahre 1956 bis 1973 gemiB seinem
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"herichtigten Antrag" vom 17, Mdrz 1977 gegen einen rela-
tiv geringen Beltragsmehraufwand von Beginn der Bezugszeit
an ein wesentlich hoheres Aitersruhegeld erhalten koénnen.

Inn darauf hinzuweisen hat die Beklagte jedoch keinen
konkreten AniaB gehab*. Zun#ichst hat es an einem solchen
Ania in Form eines Auskunftsersuchens des Klégers gefehlt.
Zwar ha‘ der Kliger wahrend des Klage- und Berufungs- .
verfahrens benauptet, er habe schon im Dezember 1975 bei
der Auskunft- und Beratungsstelle der Beklagten in Mainz
vorgesprochen, dort aber wegen Zeitmangels nicht beraten
werden konnen, Das angefochtene Urteil enthdlt jedoch keine
diesbezugiicnen Tatsachenfeststeliungen. Angesichts dessen
karm dahinstehen, cb und gegebenenfalls unter welchen
Voraussetzungen der Versicherte, der sich vergeblich um
eine Beratung durch den Versicherungstrager bemiiht, so zu
behandeln ist, alis habe er kcnkret um eine Auskunft nach-
gesucht,

Ein konkreter Anlad fur die Beklagte, den Kldger auf die

inm ginstigere Mggilchkeit der Nachentrichtung von Beitrdgen
fur ale Jarre 1956 bis 1973 hinzuweisen, hat auch nicht
deswegen bestanden, weil es sich hierbei um eine klare
Gestaitungsmbgiicliikel® gehardelt hat und ihr gegeniber die
Beitragsnachentrichtung gemd dem Bescheid vom 4. Marz 1976
offensicntiich unglinstiger gewesen is%, Die insofern im
Revisionsverfatren nachpriifbare {(BSGE 46, 124, 126 = SozR
2200 § 1290 Nr 11 8 14) entgegengesetzte Rechtsansicht des
Berufungsgerichts teiit der Senat nicht,

Das LSG hat zunachst folgendes unbeachtet gelassen: Der An-
rag auf Beltragsnachentrich<ung nach Art 2 § 49a AnVNG mag
zwar materieli-rechtliche Bedeutung in dem Sinne haben, daB
erst mit der Stellung des Arntrages das Nachentrichtungs- |
recht entsteht; sofern seine Voraussetzungen im brigen er-
fii1lt sind i(so Urteil des BSG vom 23, November 1979
~ 12 RK 29/78 -; offen gelassen in BSGE 45, 247, 248 f =
SozR 5750 Art 2 § 51a Nr 17 S 24 f), Jedenfalls ist fiur die

B JLaw — Gesetze und Urteile

Kostenlos mobile A

W Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

Available on the
1 D App Store

JLaw — flr Android JLaw —flr iOS

www.prinz.law

1, YONY :SIOMUTE]

purs :‘;UH[IUUI\'S\‘[!N.] N 19Pp 313,

1ZINPsa HUIN P BLY §§ Yoru yuequaje(J S[e


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

-13 -

Entstehung des Nachen*richtungsrechtes nicht auch noch der
ErlaB eines Rescreides des Versicherungstrigers erforderlich.
Ein gleichwohl ergehender Bescheid hat lediglich fest-
steliende, nicht hingegen materiell-rechtliche und damit
konstitutive Bedeutung /BSGE 45, 247, 248 f = SozR 5750 Art 2
§ 51a Nr 17 3 24 £)Y. Damit ist die Ausiibung des dem Ver-
sicherten in Art 2 § 49a AnVNG eingeridumten Antragsrechts
ein bis zum %1, Dezember 1975 befristetes Recht auf Abgabe
einer einseitigen empfangsbedirftigen Willenserkl&drung zur
rickwirkenden Gestaltung des Versicherungsverhdltnisses, die
ihre Wirkung bereits mit dem Zugang bei dem zustédndigen
Versicherungstrager entfaltet (Urteile des BSG vom 13, Sep-
tember 1979 - 42 RK 65C/78 - und vom 30. Januar 1980

~ 12 RK 16/79 ~}. Willenserkliarungen des Versicherten konnen
wn ihrer rechtlichen Bewertung nicht ohne weiteres den
Hohelteakten der Versicherungstriger gleichgestellt werden
{vgl auch BS5 SozR 2200 § 1407 Nr 2 S 6), Das mu8 auch in
beziug auf dies Beraturgs- und Hinweispflicht des Versicherungs-
tragers gelten, Er is*t zur Beratung und Férderung des Ver-
sicrerten in erster Linie dann verpflichtet, wenn seine Ent-
screidung konstitutive Wirkung hat und die bestmégliche Ge-
staliwung des Versicherungsvernaltnisses damit maBgebend von
seirem {des Versicherungsirigers) Verhalten abhéngt, Das-
selbe mag aucih dann gelten, wenn diese Gestaltung von einer
einseitigen Erklarung des Versicherten abhangt und ein
Sozialrechtsvernaitnis mit den sich daraus ergebenden Neben-
pflichten schwen vorher bestanden hat, Wird jedoch wie im
veriiegenden Fall das SozialrechtsverhZltnis erst durch die
Abgane der Erkl&rung begrindet, so besteht eine Belehrungs-
pfiicht des Versicherungsiridgers nicht im gleichen Umfange.
Das mu3 ingbesondere damn gelten, wenn die Erklérung er-
kernrmen 1404, daB der Versicherte sich von einer anderen
Stelle wie zB dem Versicherungsamt hat sachkundig beraten
lassen und aufgrund dieser Beratung eine bestimmte Vor-
stellung Uber die Gestaltung seines Versicherungsverh#dlt-
nisses gebhildet hat {vgl auch BayLSG in Mitteilungen der LVA
Oberfranken 41978, 165), In diesem Fall kann der
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Versicherungstriger zum Hinweis auf andere Gestaltungs-
mdglichkeiten nur dann verpflichtet sein, wenn die vom
Versicherten gewidhlte Mdglichkeit evident unzweckméfBig
ist und ihm auf den ersten Blick erkennbar Nachteile
bringt.

Vorliegend ist dies entgegen der Ansicht des Berufungs-
gerichts nicht der Fall, Das LSG hat ausgefiihrt, die Be-
klagte habe erkennen kdnnen und damit rechnen miissen,

daB der Kl&dger mit der Beitragsnachentrichtung die Voraus-
setzungen fiir den Bezug von Altersruhegeld zum frithest- |
moglichen Zeitpunkt habe schaffen wollen und alsbald nach -
Genehmigung der Nachentrichtung einen Rentenantrag

stellen werde. Dieser SchluB ist nicht zwingend. In seinem
Antrag vom 9. Dezember 1975 hat der Kldger angegeben, er
sel "bis heute und weiterhin" als Rechtsanwalt tdtig.
Ebenso ist nach dem Schreiben des Versicherungsamts Mainz
an die Beklagte vom 16, Mirz 1977 jedenfalls im Zeitpunkt
der Antragstellung davon ausgegangen worden, daB der

seit April 1972 als Rechtsanwalt tdtige Kldger "mindestens
fiinf Jahre Selbstdndigkeit" erreichen werde. Schon aus
diesem Grunde hat die nach Ansicht des Berufungsgerichts
gebotenen SchluBfolgerungen nicht notwendigerweise auch
die Beklagte ziehen miissen,

Hinzu kommt ein weiteres: Nach den fiir den Senat bindenden
Feststellungen des LSG (§ 163 SGG) hat der Kliger ent-
sprechend dem Schreiben des Versicherungsamts Mainz vom

16, Médrz 1977 seinen Nachentrichtungsantrag erst "be-
richtigt", nachdem sich "mittlerweile herausgestellt" hatte,
daB die urspringliche Empfehlung des Versicherungsamts fiir
ihn ungiinstig gewesen ist, Dieser Erkenntnis ist demnach
eine erneute sachliche Uberpriifung der Angelegenheit durch
das Versicherungsamt vorausgegangen. Die Vorinstanzen haben
ihre Ansicht, daB die vom Kliger gewdhlte Art der Beitrags-
nachentrichtung nicht die fiir ihn giinstigste Gestaltungs-
moglichkelt gewesen sei, maBgebend auf die von der Be-
klagten erstellte Probeberechnung gestlitzt. Auch insoweit
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hat es damit einer umfassenden Uberprifung und Neuberechnung
bedurft. Diese Umstdnde widerliegen die Auffassung, daB die
vom Klager gemdB dem Bescheid vom &4, Mirz 1976 durchgefiihrte
Beitragsrnachentrichtung offensichtlich und ohne weiteres
erkennbar unzweckmédfig gewesen ist, Dies hat sich erst auf-
grund einer nochmaligen Uberpriifung ergeben. Dabei ist nach
dem Schreibern des Versicherungsamts Mainz vom 16, Marz 1977
nicht auszuschlieSen, daB diese nochmalige Uberpriifung sogar
erst nachtraglich durch eine Anderung der Vorstellungen und
Absichten des Kldgers insbesondere beziiglich des Renten-
beginns veranlafit worden ist, die bei Stellung des Antrages
vom 9. Dezember 1975 noch gar keine Rolle gespielt haben.,
Dafur espricht. dafl der Kldger auch schon wdhrend des
Verwalfungsverfahrens sein Nachentrichtungsbegehren modifi-
ziert nat (vgl Antrag vom 15, September 1976). All diese
- Umstande lassen allenfalls den SchluB zu, daB sich aufgrund
des Ergebnisses einer nachtridglichen Uberpriifung unter
Berucksichtigung auch neuer rechtserheblicher Tatsachen

eire Peltragsnachentrichtung gem#B dem Bescheid vom

4, Mirz 1976 im nachtinein als unzweckmifig erwiesen hat,
Dafl es sica rierbei jedoch schon im Zeitpunkt der Antrag-
steilurg um eine offenkundig und auf den ersten Blick erkenn-
bar urginstige Gestaltung gehandelt hat, 188t sich nicht
fests~eiien, Damit 1zt die Beklagte nicht verpflichtet ge-
wesen, von sich aus den Kliger auf andere Gestaltungs-
méglictkeiten hinzuweisen,

1Znysad DUIN I e/g §§ YorU Yuequaje( S[e puls SUN[UItIesS[I9)1) I9P J[I9 ], YoNY SIDMUIH

Sie hat scmit eine ihr gegeniiber dem Klidger obliegende
Hinweispflicht nicht verletzt, Jedenfalls aus diesem Grunde
hat der Kiadger keiren sozialrechtlichen Herstellungsanspruch
auf Gewidlrung eines hdheren als des ihm durch Bescheid vom
24, Owxtcber 1977 bewilligten Altersruhegeldes. Seine hierauf
gerichtete Klage ist unter Aufhebung bzw Abdnderung der
Urteile der Veorinstanzen abzuweisen.

Die Kostenentscheidung berunt auf § 193 Abs 1 SGG.
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