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Bundessozialgericht

Az23 1. FE 323/8L  Im Namen des Volkes
Urteil

in dem Rechtsstreit

Bundesversichérungsanstalt fiir Angestellte, Berlin 21,
Zugestellt am RuhrstraBle 2,

18, Sept. 1966

Reklagte und Revisionskl&gerin,

g e gen

; : Kldger und Revisionsbeklagter,
ProzeBbevollméchtigte: ‘

Der 1. Senat des Bundegsoziaslgerichts hat ohne
mindliche Verhendlung am 30. August 1966 durch

Prisident Schneider,
- Vorsitzender -

Bundesrichter Heyer ~ und
Bundesrichterin Ge y s e r ,  "’
 Bundessozialrichter G inther und

einreich

Bundessogzialrichter W
flir Recht erkannt:

Die Urteile des Landessozislgerichts Schleswig-Hol-
stein vomr 17. September 19¢4 und des Sozialgerichts
Libeck vom 1%. August 1962 werden aufgehoben. Die
Klage wird sbgewiesen.

Kosten sind nicht zu erstatten.
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G riinde:

Der Kliger begehrt vorzcitiges Altersruhegeld nach § 25
Abs. 2 Angestelltenversicherungsgesetz (AVG). Die Betcilig-
ten streiten dariiber, ob die Voraussetzung der einjdhrigen
ununterbrochenen Arbeitslosigkeit erfiillt ist, obwohl der
Kldger im Laufe des maBgeblichen Juhreszeitraumes rund 3%2
Monate lang arbeitsunfiahig krank war,

Der im Januar 1898 geborene Kldger meldete sich om 1. Febru<

ar 1961 beim zustédndigen Arbeitsamt arbeitslos. S:itdem be- o

zog er Arbeitslosengeld bzw, Krankengeld, weil er in der
Zeit vom 13. Oktober 1961 bis zum 31. Jenuar 1962 arbeits-
unfdahig krank war. Im Juli 1961 beantragte er vorzeitiges
Altersruhegeld. Diesen Antrag lehnte die Beklogte mit Be-
scheid vom 16, Illai 1962 ab., Mit seiner Klege hatte der Kli-
ger Erfolg. Das Sozialgericht (SG) verurteiltc die Beklogte
zur Zahlung von Rente vom 1. Februar 1962 an. Die Berufung
der Beklagten wurde zurlickgewiesen. Wdhrend des Berufungs-
verfahrens gewihrte sie dem Kl&dger vom 1. Januar 1963 an
das Ruhegeld wegen Vollendung des 65. Lebensjahres. Der
Rechtsstreit beschrédnkte sich nunmehr darauf9 ob dem Klédger
Rente auch fir die Zeit vom 1. Februar 1962 bis zum 31l. De-
zember 1962 zusteht. Das Landessozialgericht (LSG) hielt
den Anspruch auch insoweit fiir begriindet (Urtcil vom 17.Sep-
tember 1964).

Nach der Auffussung des LSG wird die Arbeitslosigkeit durch
eine akute Erkronkung nicht unterbrochen, solange die Ver-
flUgbarkeit filir den allgemeinen Arbeitsmarkt nicht durch
Berufsunfidhigkeit oder Brwerbsunfidhigkeit dauernd ausge-
schlossen ist. Lbenso wie ein Beschdftigungsverhdltnis als
weiter bestehend anzusehen sei, wenn ein Beschdftigter krink
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sei, aber den Willen habe, alsbuld nach Beendigung seiner
Krankheit seine Arbeit wicder aufzunehmen, sc¢i der Versi~
cherte veiterhin arbeitslos, wenn er beabsichtige, sich
nach Becndigung der Krankheit wieder dem Arbeitsmarkt zur
Verfigung zu stellen, und - wie im Fall des Klégers -
dicse Absicht auch verwvirkliche. Dem Arbeitsomt obliege
auch widhrend einer voriibergehenden Erkrankung des Ver-
sicherten dessen Betreuung. Im lbrigen habe das Bundes-
sozivlgericht (B3G) einc genaue Abgrenzung der seiner An-
sicht nach "unschidlichen Zeit der Arbeitsunfiahigkeit"
bisrheyr nicht vorgenommen.

Ilit der - zugelussenen - Revision beantragt die Beklagte;

unter Aufhebung der vorinstanzlichen Urteile
die Klage abzuweisen.

Sie riigt die unrichtige Anwendung von § 25 Abs. 2 AVG.
Arbeitslouigkeit setze subjektive und objektive Verfilig-
bariieit voraus. Beim Klidger fehle es aber fir die Zeit
seiner ILrlirankung an der nach § 76 Gesetz lber Arbeits-
vermittlung und Arbeitslosenversicherung (AVAVG) erforder-
lichen objektiven Verflgbarkeit, Seine anndhernd vier ilo-
nate dauernde Krankheit kénne auch nicht als nur gering-
Tligige Unverbrechung der Arbeitslosigkeit auBer Betracht
bleiben, .

Der Kliger beantragt die Zuruckweisung'der Revision. &r
beruft sich im wesentlichen auf das angefochtene Urteil.

Dic Beteiligten haben sich mit einer Entscheidung ohne
miindliche Verhandlung einverstanden erklart (§ 124 Abs, 2
des Sozialgerichtsgesetzes -SGG-).,
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Die Revision ist zuldssig und begriindet. Der Kldger hat
fir die streitige Zeit keinen Anspruch auf vorzcitiges
Altersruhegeld. i

Da der Klidger om 1. Februar 1962 alle anderen in § 25 Abs.2
Satz 1 AVG genannten Voraussetzungen crfiillte, hingt sein
Anspruch auf vorzcitiges Altersruhegeld nur davon ab, ob

er an diesem Tage "seit mindestens einem Jahr ununterbrochen
arbeitslos gevesen ist". Dazu, was in diesem Zusammenhang
unter "arbeitslos" und unter "ununterbrochen" zu verstehen
sei, hat das BSG in zahlrcichen Entsgheidungen Stellung
genommen., ks hat dabei in zunehmendem llaBe die Besonder-
heiten der Rentenversicherung als MaBstab filir die Auslegung
dieser Vorschriften zugrunde gelegt, weil die Vorschriften
der Arbeitslosenversicherung immer wieder gedndert worden
sind, und zwar so, daB sie immer weniger zur Deutung der
Vorschriften iiber das vorzcitige Altersruhegeld in der Ren-
tenversicherung herongezogen werden konnten. Dies hat vor
allem der 4, Senat des BSG in seinem Urteil vom 11. August
1965 — 4 RJ 47/61 - (BSG 23, 222 = SozR RVO § 1248 Nr. 36)
mit vielen Nachweisen n&her dargelegt.

Wiie der erkennende Senat im AnschiunB. an die stédndige Rechit-
sprechung des BSG und ihre Entwicklung zuletzt in seinem
Urteil vom 23, Mirz 1966 - 1 RA 175/62 (SozR RVO § 1248

Nr, 39) - ausgefilhrt hat, soll das vorzcitige Altersruhegeld
nach § 25 Abs. 2 AVG denjenigen iiber 60 Jahre alten Ver-
sicherten zugute kommen, die auf unabsehbare Zeit aus dem
Arbeitsleben ausgeschieden sind, obwohl sie arbeitsfédhig
und arbeitsvillig sind und dies durch ecinjdhrige vergcb-
liche Bemiihungen um eine Arbeitsstelle bewiesen haben. Dlos
Gesetz vermutct bei ihnen, daB sie wegen ihres Alters keine
nennenswerte Beschiftigung mehr finden konnen.
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Auch das LSG geht in seinem angefochtenen Urteil davon aus,
daB diese Irwidgungen den Vorschriften iber das vorzecitige
Altersruhegeld wegen Arbeitslosigkeit zugrunde liegen. Das
ISG nimmt aber zu Unrecht an, daB eine vorilibergehende Lr-
krankung "die Voraussetzung ciner einjdhrigen Arbeitslosig-
keit nicht bverithrt", und zwar - entgegen der Entschcidung
des BSG vom 16. April 1964. 11/1 RA 120/63 - BSG 21, 24 -
unabhiingig davon, wie lange diese voribergehende Arbeits-
\unféhigkeit dauert.

Dem LSG ist darin zuzustimmen, daB nicht jede Unterbrechung
.der Arbeitslosigkeit, worauf sie auch beruhen mag, die wnt-
stehung des Anspruchs auf das vorgzeitige Altersruhegeld
hindert oder dessen Fortbezug'ausschlieﬁt; das ergibt sich
schon aus den Vorschriften der Rentenversicherung iliber das
voczeitige Altersruhegeld unmittelbar oder mittelbar. Wenn
auch in der Rechtsprechung des BSG dieser Grundsatz gele-
sentlich so ausgedrickt worden ist, daB Arbeitsunfdhigkeit
von verhiiltnismifBig geringfiigiger Dauer "die Arbeitslosig-
keit nicht ausschlieBe"™ (z.B. die £Zntscheidungen des 4. Se-
nats vom 30, Juni 1966 - 4 RJ 603%/62 und 221/63), so ist
doch der crkennende Senat, wic er in seinem schon erwdhnten
Urteil vom 23, Mirz 1966 - 1 RA 175/62 - dargelegt hat, der
Ansicht, daB auch eine zur Arbeitsunfdhigkeit fluhrende or-
krankung die Arbeitslosigkeit unterbricht, daB eine solche
Unterbrechung von kiirzercr Dauer den - fiir das vorgeitige
Altersruhegeld erforderlichen - Nachweis der Unvermittel-
barkeit wegen Alters aber cbensovenig beeintridchtigt wie
eine Aushilfstidtigkeit i.S. des § 25 Abs. 2 Satz 4 AVG
i.Vom. § 4 Abs. 2 Buchst. a AVG. DaB solche Beschiftigungen

oder Tédtiglieiten die Lntstchung des Anspruchs auf vorzeitiges
Altcrsruhegeld nicht hindern, hat das BSG in stidndiger Recht-

svrechung anerkannt (BSG 23, 222 mit weiteren Nachweisen und
Urteil vom 30. Juni 1966 - 4 RJ 60%/62). Aus dieser von der
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Rechtsprechung entwickelten Verkniipfung des § 25 Abs. 2
Satz 4 AVG mit den Voraussetzungen filir die sntstechung des
Anspruchs auf das vorzeitige Altersruhegeld wegen ununter-
brochener Arbeitslosigkeit ergibt sich auch, bis zu welcher
zeitlichen Grenze die Unterbrechung der Arbeitslosigkeit
durch eine zur Arbeitsunfdhigkeit flihrende srkronkung vor

Beendigung des einjghrigen Zeitraums "aufer Betracht bleibt",

Bine Unterbrechung der Arbeitslosigkeit innerhalb des mafl-
gebenden Jahreszeitraums in diesem Rahmen steht der Vermu-
tung nicht entgegen, dafl der Versicherte wegen seines ’
Alters keine nennenswerte Beschiftigung mehr finden kann.

Diese Auslegung des § 25 Abs. 2 AVG entspricht dem Zweck
diecser Vorschrift und dem Zusammenhang, in dem sie sovohl
mit den Vorschriften iliber das Altersruhegeld als auch mit
den Vorschriften iiber die Renten wegen Berufsunféhigkeit
und wegen Brwerbsunfdhigkeit steht. Den vom Berufungsgericht
zur Stiitzung seiner Auffassung angeflihrten Begriindungen der
Urteile der Londessozialgerichte Hemburg (Breith. 58, 942),

Novdrhein-Vestfalen (Breith. 62, 805) und Berlin (Breith. 63%,

596), die eine voriibergehende, nicht zur Berufsunfihigleit
oder brwerbsunfihigkeit fiilhrende Erkrankung tiberhaupt nicht
als Unterbrechung der Arbeitslosigkeit ansehen, konnte

der Senat nicht folgen. Soweit diese Uberlegungen sich

auf Vorschriften der Arbeitslosenversicherung stiitzen,

ist oben schon dargelegt worden, daB weder der Begriff
"arbeitslos" noch die weiteren, fiir die verschiedenen
Leistungen geforderten oder sie nicht ausschliefienden

lerkmale sich aus den Vorschriften des AVAVG auf die Renten-

versicherung Ubertragen lassen. Es kommt vielmehr auf die
besonderen Zvecke der jeweiligen Vorschriften der kenten-
versicherungsgesetze und ihren Sinnzusammenhang an. Auch die
krwigung des LSG, Arbeitslosigkeit konne durch eine voriiber-
gchende Arbeitsunfidhigkeit ebensoweni;z unterbrochen werden
wic ein Beschiiftigungsverhdltnis, veriiemnt die fiir die

- 7 =

JLaw — Gesetze und Urteile . o Avallable on the
ﬁgste;(l)%se . (moblle App) » Coogle play App tore
er eselze JLaw — fir Android JLaw — fir iOS

Uber 100.000 Urteile

JJ B8 §§ UOBU YUBQULJE(] S[E PUIS SUN[WESS[I9)1() IOP I[12], YONY :SIOMUTE]

12538 HYIN )


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

-7 -

Rentenversicherung malgebenden Zusammenhénge. Bei einem
‘Beschiiftigungsverhiltnis handelt es sich um ein Rechts-
verhiiltnis, widhrend /rbeitslosigkeit einen tatsichlichen

Zustand bedeutet.

Der Senat ist auch nach Prifung der Gedankengénge des
Lorufungsgerichts und der von ihm zu ihrer Unterstiitzung
horcnpozogenen Uberlegungen anderer Landessozialgerichte
der Juffassung. dafl jede irbeitsunfdhigkeit ebenso wie
jede Brwérbstﬁtigkcit die iLrbeitslosigkeit unterbricht,
daB aber solche Unterbrechung die Entstehung des An-
spruchs auf das vorzeitige Altersruhegeld nach § 25
Lbs. 2 AVG dann nicht hindert. wenn sie die in Satz 4
dicser Vorschrift in Verbindung mit § 4 Abs. 2 Buchst. a
AVG gekennzeichneten zeitlichen Grengen nicht ilibersteigt.
Vilcderholte Unterbrechungen - sei es durch Krankheit,

sei es durch brwerbstitigleit - im Laufe des mallgeblichen

Juhreszeitraumes sind hierbei zusommenzurechnen.

Liach den Feststellungen des LSG war der Klégef in dem
Jahre nach Beginn seincer Arbeitslosigkeit rund 3 /2 Ho-
nate arbeitsunfdhig krank, also iliber die in § 4 Abs. 2
Buchst, a AVG festgelegten zeitlichen Grenzen hinaug,
und zwar sowohl in descen alter als auch in der neuen
auf Grund des Rentenversicherungsidnderungsgesetzes scit
dem 1. Juli 1965 geltenden Fassung,

Da der Kliger also nicht alle Voraussetzungen crfiilltc,
an uic der Anspruch auf des vorzeitige Altersruhegeld
geluiipft ist, missen auf die Revision der Beklaugten
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die in diescer Sachce ergangenen vorinstanzlichen Urteile
aufgchoben und die Klage abgewiesen werden (§ 170 Abs. 2
Satz 1 SGG).

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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