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Beklagte und Revisionsbeklagte.

Der 1. Senat des Bundessozialgerichts hat auf die
mindliche Verhandlung vom 7. Dezember 1977 flir Recht
erkannt

Die Revision des Klagers gegen das Urteil des Landes-
sozialgerichts Niedersachsen vom 19. November 1976
wird zuriuckgewiesen.

AuBergerichtliche Kosten des Revisionsverfahrens
sind nicht zu erstatten.
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Zwischen den Beteiligten ist streitig, ob der Klager die
rentensteigernde Anrechnung seiner Schul- und Hochschul-
ausbildung vom 16. Lebensjahr an als Ausfallzeit, die Zeiten
des Kriegsdienstes und der Vertreibung als Ersatzzeiten
sowie die Zeit der Kriegsdienstverpflichtung als Beitrags-
oder Ersatzzeit und auBerdem die Zulassung einer weiteren
Beitragsentrichtung flir die Zeit von Mai bis Juli 1933 ver-
langen kann.

Der 1902 geborene Kldger war bereits vor dem 2. Weltkrieg in
seiner ostpreuBischen Heimat als Rechtsanwalt tatig. Seit der
Vertreibung ilibt er diesen Beruf in Bremervorde aus. Nach
seinen Angaben war er im Anschlufl an das Assessorexamen bis
zu seiner Zulassung als Rechtsanwalt vom 18. April bis

25. Juli 1933 bei einem Rechtsanwalt in Konigsberg im Ange-
stelltenverhidltnis mit einer Vergitung von monatlich 100,- RM
beschiaftigt. In der Zeit vom 10. Oktober 1943% bis 31. Marz
1945 sei er vom Oberprasidenten der Provinz Ostpreufien
kriegsdienstverpflichtet worden und habe im Angestellten-
verhaltnis der Zivilverwaltung in Bialystok unterstanden.

Er habe damals ein monatliches Entgelt von etwa 950,- RM netto
erhalten.

Die Beklagte gewdahrte dem Klager Altersruhegeld wegen Voll-
endung des 65. Lebensjahres nach einem am %1. Dezember 1972
eingetretenen Versicherungsfall und legte dabei die nach

Art. 2 § 49 a Abs. 1 des Angestelltenversicherungs-Neu-
regelungsgesetzes (AnVNG) flir die Zeit von Januar 1956 bis
November 1972 nachentrichteten freiwilligen Beitrdge und

einen Pflichtbeitrag fir Dezember 1972 zugrunde. Die be-
gehrte Zulassung einer Beitragsnachentrichtung nach Art. 2

8§ 44 a Abs. 3 AnVNG fiir die Zeit von August 1927 bis Juli 1933
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lehnte sie ab (Bescheid vom 6. Juni 1973). Wdhrend des Klage-
verfahrens lieR die Beklagte die Beitragsnachentrichtung
gemdB Art. 2 § 44 a Abs. % AnVNG fir die Zeit vom 1. August
1927 bis 18. April 1933 zu und setzte das Altersruhegeld
nach entsprechender Beitragsentrichtung neu fest. Ersatz-

und Ausfallzeiten wurden dabei nicht berlicksichtigt (Bescheid
vom 27. August 1974). Die gesetzlichen Voraussetzungen fir
eine weitere Beitragsnachentrichtung hielt sie nicht fur
gegeben (Widerspruchsbescheid vom 7. September 1976).

Die Klage blieb in den beiden Vorinstanzen erfolglos. Das
Landessozialgericht (LSG) wies die Berufung des Klégers

gegen das klagabweisende Urteil des Sozialgerichts (SG) im
wesentlichen mit folgender Begriindung zuruck:

Pir die geltend gemachten Ersatz- und Ausfallzeiten sei die
Halbbelegung (§ 28 Abs. 2 ¢ und § %6 Abs. % des Angestellten-
versicherungsgesetzes -AVG-) nicht erfiillt. Der Kldger sei
auch nicht vor Beginn der Ersatzzeiten versichert gewesen
und habe auch nicht innerhalb von drei Jahren nach Beendigung
der Ersatzzeiten eine rentenversicherungspflichtige Be-
schiaftigung oder Tatigkeit aufgenommen (§ 28 Abs. 2 a AVG).
Pflichtbeitragszeiten seien bis auf den Pflichtbeitrag fur
Dezember 1972 weder nachgewiesen noch glaubhaft gemacht.

Die Wahrscheinlichkeit spreche daflir, daB die vom Kladger

vom 18. April bis 25. Juli 1933 im Angestelltenverhaltnis
ausgeiibte Anwaltstatigkeit als vorlibergehende Dienstleistung
angesehen worden und deshalb versicherungsfrei gewesen sei.
Deshalb habe die Beklagte flir diese Zeit auch zu Recht die
Nachentrichtung weiterer freiwilliger Beitrage nach Art. 2

§ 44 a Abs. 3 AnVNG nicht zugelassen. Der Klager habe sich
damals nicht mehr in einer wissenschaftlichen Ausbildung fur
seinen kiinftigen Beruf befunden, nachdem er am 18. April 1933
sein Assessor-Examen abgelegt habe. Auch wdhrend der Kriegs-
dienstverpilicnrung vom 10. Uktover 1943 bls 4. Varz 1945
sei der Kldger versicherungsfrei gewesen, weil das von ihm
angegebene monatliche Nettogehalt die damalige Versicherungs-
pflichtgrenze liberschritten habe.
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Der Klager erfiille auch nicht die Voraussetzungen fir eine
Anrechnung der begehrten Ersatzzeiten nach Art. 2 § 9 a

Abs. 2 AnVNG und - iber Art. 2 § 13 a AnVNG - der geltend
gemachten Ausfallzeit, weil er seine selbstandige Erwerbs-
tatigkeit als Rechtsanwalt vor Eintritt des Versicherungs-
falles nicht aufgegeben habe. Diese gesetzliche Einschrinkung
sei zwar bei der zweiten Beratung des Rentenreformgesetzes
(RRG) durch den Deutschen Bundestag nicht in Art. 2 § 9 a
Abs. 2, sondern in Art. 2 § 49 a Abs. 1 Buchst. ¢ AnVNG
enthalten gewesen. Erst nach der dritten parlamentarischen
Beratung sei die "Berichtigung" der genannten Vorschriften
erfolgt, um eine ansonsten erhebliche Einschrankung der
Nachentrichtungsméglichkeit des Art. 2 § 49 a Abs. 1 AnVNG

zu vermeiden. Offenbar habe bei der dritten Beratung des
Gesetzes dem Wegfall der genannten Einschrankung in Art. 2

§ 49 a AnVNG ein Einfiligen in Art. 2 § 9 a Abs. 2 AnVNG ent-
sprechen sollen, was aber offensichtlich vergessen worden sei.
Deshalb sei dieses Versehen durch das Schreiben des Direktors
des Deutschen Bundestags : an den Direktor des Bundesrats

vom 3. Oktober 1972 berichtigt worden. Diese redaktionelle
Berichtigung, die dem Willen des Deutschen Bundestages
entsprochen habe, sei analog dem allgemeinen Rechtsgedanken
lUber die Berichtigung offenbarer Unrichtigkeiten als zulédssig
anzusehen. Art. 2 § 9 a Abs. 2 AnVNG sei daher nicht - wie
der Klager meine - unter Verletzung verfassungsrechtlicher
Bestimmungen zustande gekommen. Die in der Vorschrift ent-
haltene Einschrankung des beglinstigten Personenkreises
verstofle insoweit auch nicht gegen den Gleichheitsgrundsatz.

Schliefllich konne dem Hilfsantrag des Klagers auf Fest-
stellung einer Verpflichtung der Beklagten, die streitigen
Zeiten mit dem Zeitpunkt des Aufgebens der selbstandigen
Tatigkeit anzurechnen, evenfalls nicht entsprochen werden.
Es handele sich hierbei um die nicht zulidssige Feststellung
eines zuklnftigen Rechtsverhidltnisses. Im librigen miisse
nach Art. 2 § 9 a Abs. 2 AnVNG die Erwerbstdtigkeit bei
Eintritt des Versicherungsfalles aufgegeben sein. Es komme
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stets auf die Verhidltnisse im Zeitpunkt des Versicherungs-
falles an (Urteil vom 19. November 1976).

Der Klager hat die vom LSG zugelassene Revision eingelegt.
Neben einer unrichtigen Anwendung des Art. 2 § 44 a Abs. 3
AnVNG rugt er eine Verletzung des Art. 78 und des Art. % des
Grundgesetzes (GG): Art. 2 § 9 a Abs. 2 sei "in der jetzigen
Form", der der Bundesrat seine Zustimmung gegeben habe, nicht
vom Bundestag beschlossen worden. Es liege eine unzulassige
Berichtigung eines vom Bundestag beschlossenen Gesetzes vor.
Die erlassene Vorschrift verstoBle auBerdem gegen den Gleich-
heitsgrundsatz.

Der Klager beantragt, unter Aufhebung des angefochtenen
Urteils und des Urteils des SG vom 11. Februar 1976 die
Beklagte zu verpflichten, ihm vom Rentenbeginn an hoheres

Altersruhegeld zu gewahren und dabei die Schul- und Hochschul-

ausbildung nach Vollendung des- 16. Lebensjahres (29. Januar

1918) bis zum 31. Juli 1927 als Ausfallzeit, die Kriegsdienst-

zeit vom 16. August 19%9 bis zum 9. Dezember 1939 und vom
27. April 1947% bis zum 9. Oktober 1943% als Ersatzzeit, die
Kriegsdienstverpflichtung vom 10. Oktober 1943 bis zum

31. Marz 1945 als Beitrags— oder Ersatzzeit sowie die Ver-
treibungszeit vom 1. Januar 1945 bis zum 31. Dezember 1946
als Ersatzzeit zusatzlich zu berlicksichtigen und auBerdem
fir die Zeit von Mai 1933 bis Juli 1933% die Nachentrichtung
freiwilliger Beitridge gemdB Art. 2 § 44 a AnVNG zuzulassen;
hilfsweise beantragt er festzustellen, daB die Beklagte
verpflichtet ist, mit dem Zeitpunkt des Aufgebens der
selbstandigen Tatigkeit des Klagers die vorbezeichneten
Zelten anzurechnen.

Die Beklagte beantragt, die Revision zuriuckzuweisen.

Nach ihrer Auffassung ist die Gesetz gewordene Fassung
von Art. 2 § 9 a Abs. 2 AnVNG weder unter Verletzung ver-
fassungsrechtlicher Bestimmungen zustande gekommen noch
verstofl3t ihr Inhalt gegen Art. 3 GG.
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Die durch Zulassung statthafte Revision ist nicht be-
grindet.

Das LSG hat zu Recht entschieden, daB der Kldger weder die
Anrechnung weiterer Versicherungszeiten und Ausfallzeiten
noch die Nachentrichtung weiterer freiwilliger Beitrage
gemdB Art. 2 § 44 a Abs. 3 AnVNG verlangen kann. Es ist
dabeil ohne Rechtsfehler davon ausgegangen, daB der erst nach
Klageerhebung von der Beklagten erlassene Neufeststellungs-
bescheid vom 27. August 1974, der den ursprliinglichen Be-
scheid vom 6. Juni 1973 ersetzt hat, Gegenstand des Ver-
fahrens geworden ist (§ 96 Abs. 1 des Sozialgerichts-
gesetzes -SGG-). AuBerdem hat es zutreffend den hinsicht-
lich der Ablehnung der Nachversicherungsberechtigung fir
die Zeit von Mai bis Juli 1933 nach § 80 Nr. 2 SGG in der
bis zum 31. Dezember 1974 gliltigen Fassung erforderlichen
und von der Beklagten in zul&dssiger Weise noch wahrend

des Berufungsverfahrens nachgeholten Widerspruchsbescheid
vom 7. September 1976 (vgl. hierzu BSG in SozR Nr. 5 und
Nr. 13 zu § 78 SGG) in seine Priifung einbezogen.

Eine - die Beitragsnachentrichtung gemdB8 Art. 2 § 44 a Abs. 3
AnVNG voraussetzende - wissenschaftliche Ausbildung des
Klagers auch noch in der streitigen Zeit von Mai bis Juli
1933 ist unter Berlicksichtigung der von der Revision nicht
mit zuldssigen und begriindeten Revisionsgrinden angefochtenen
und deshalb flir den erkennenden Senat gemdB § 163 SGG
bindenden Tatsachenfeststellungen des Berufungsgerichts zu
verneinen. Danach hatte der Klager bereits am 18. April 1933
sein Assessor-Examen abgelegt und libte anschlieBend bis zu
seiner Zulassung als Rechtsanwalt im Juli 1933 lberbrickungs-
weise im Angestelltenverhidltnis eine "juristische Hilfs-
arbeiter-Tatigkeit" aus. Im Hinblick auf den kurzen Zeitraum
der Beschaftigung und der dabei erhaltenen Verglitung von
100,- RM monatlich ist es rechtlich nicht zu beanstanden,
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daB das LSG diese Aushilfstatigkeit als vorilibergehende
Dienstleistung beurteilt hat, die gemdB § 10 AVG in der
damals giiltigen Fassung (aF) i.V.m. § 1 der Verordnung vom
9. Februar 192% (RGB1 I 109) versicherungsfrei war. Dies gilt
um so mehr, als erst durch § 2 der Reichs-Rechtsanwalts-
ordnung vom 21. Februar 1936 (RGB1 I 107) filir die Zulassung
als Rechtsanwalt ein anwaltlicher Probe- und Anwarterdienst
vorgeschrieben wurde, der als wissenschaftliche Ausbildung
flir den kiinftigen Beruf anzusehen war (vgl. Koch/Hartmann/
v. Altrock/Flirst, Das Angestelltenversicherungsgesetz,

2. und 3. Aufl., Band I, Anm. 5 zu § 12 aF). Ein anderes
Ergebnis rechtfertigt auch nicht - wie der Klager meint -
die von der Beklagten im Berufungsverfahren vorgelegte
Stellungnahme des Prdsidenten der Rechtsanwaltskammer Berlin
vom 1%, Mai 1975. Auch in ihr wird betont, dalB wor Inkraft-
treten der Reichs-Rechtsanwaltsordnung vom 21. Februar 19%6
ein Anwaltsassessorat als unerlafliche Ausbildung fiur den
Anwaltsberuf "nicht statuiert" war, allerdings eine solche
Ausbildung auf freiwilliger Basis Ublich gewesen sei. Ein
nach der mafBlgeblichen Berufsordaung nicht vorgeschriebenes
Assessorat kann aber nicht Bestandteil der wissenschaftlichen
Ausbildung fur den kunftigen Beruf im Sinne des Art. 2

§ 44 a Abs. 3 AnVNG sein.

Da das wom Klager angegebene und vom LSG zugrunde gelegte
monatliche Nettogehalt von 950,- RM wahrend der Kriegs-
dienstverpflichtung vom 10. Oktcber 194% bis 31. Marz 1945
die damals bestehende Janresarbeitsverdienstgrenze von
?7.200,- RM (vgl. Koch/Hartmann/v. Altrock/Flirst aaO, Anm. 7
zu § 3 AVG aF) iberstieg, hat das LSG zu Recht und von der
Revision unbeanstandet gem8B § 1 Abs. % AVG aF die Ver-
sicherungsfreiheit des Klagers in dem genannten Zeitraum
bejaht. Schon deswegen kommt die - wahlweise - geltend
gemachte Anrechnung der Kriegsdienstverpflichtung als Bei-
tragszeit nicht in Betracht.
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Hinsichtlich der geltend gemachten Ersatz- und Ausfallzeiten
ist das LSG zutreffend davon ausgegangen, daB nach den 8§ 28

Abs. 2 und 36 Abs. 3 AVG keine Anrechnungsmbglichkeit besteht.

Da der Kliger insgesamt lediglich einen Pflichtbeitrag (fiir
Dezember 1972) entrichtet hat, scheidet die in diesen Vor-
schriften genannte Halbbelegung mit Pflichtbeitragen als
Voraussetzung fiir die Anrechnung von vornherein aus. Die
vom Kldger gemiaB Art. 2 § 44 a Abs. 3 AnVNG fiir seine Aus-
bildungszeit (August 1927 bis April 1933) nachentrichteten
Beitrage sind nach der standigen Rechtsprechung des Bundes-
sozialgerichts (BSG) fiir eine Vorversicherungszeit im Sinne
des § 28 Abs. 2 Satz 1 AVG nicht geeignet (vgl. hierzu Urteil
des erkennenden Senats vom 27.10.1977 - 1 RA 9/76 - unter
Hinweis auf BSG in SozR Nr. 66 zu § 1251 RVO und SozR 2200
§ 1251 Nr. 20).

Hiergegen wendet sich die Revision auch gar nicht. Der Klager
stiitzt sein Begehren auf die rentensteigernde Anrechung von
Ersatz- und Ausfallzeiten vielmehr nur noch auf Art. 2 § 9 a
Abs. 2 AnVNG. Nach dieser Vorschrift werden Ersatzzeiten beil
Personen, die von der Nachentrichtungsmdglichkeit nach Art, 2
§ 49 a Abs. 2 AnVNG Gebrauch gemacht haben, auch ohne die
Voraussetzungen des § 28 Abs. 2 AVG angerechnet, wenn die
Versicherten vor Inkrafttreten der Vorschrift am 19. Oktober
1972 (Art. 6 § 8 Abs. 2 RRG) das 60. Lebensjahr vollendet

und eine selbstandige Erwerbstétigkeit von wenigstens funf
Jahren aufgegeben haben. Die Revision geht selbst davon aus,
daB beim Kladger letztere Voraussetzung des Art. 2 § 9 a

Abs. 2 AnVNG und auch das Erfordernis einer verkiirzten Halb-
belegung im Sinne des Absatzes 1 der Vorschrift flir eine
Ersatzzeitenanrechnung nicht erfillt sind, so daB auch die
Berlcksichtigung der geltend gemachten Ausfallzeit nach dem
auf Art. 2 § 9 a AnVNG Bezug nehmenden Art. 2 § 1% a AnVNG
entfallt.

Die Revision vertritt allerdings die Ansicht, Art. 2 § 9 a
Abs. 2 AnVNG sei unter Verletzung des Art. 78 GG zustande
gekommen, weil sein im Bundesgesetzblatt verdffentiichter

BGB1 1972, 5. 196 198 nicht auf den Gesetzes-
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beschlufl des Bundestages in dritter Beratung gemalBl Art. 77
Abs. 1 GG (vgl. Stenographischer Bericht liber die 198. BT-
Sitzung vom 21.9.1972, 6. Wahlperiode S. 11701), sondern auf
eine nachtragliche Berichtigung ohne Beteiligung des
Parlaments zurlickgehe (ebenso Krdger in SGb 1977, S. 178 ff).
Ob dies zutrifft oder ob mit den Ausfliihrungen des LSG die
verkiindete Fassung des Art. 2 § 9a Abs. 2 AnVNG auf einer
zulassigen redaktionellen Berichtigung beruht, kann indes
hier dahingestellt bleiben.

Ist die verkilindete Gesetzesfassung des Art. 2 § 9 a Abs. 2
AnVNG gliltig (vgl. insoweit auch die im Urteil des BSG vom
8.3.1977 - SozR 5750 Art. 2 § 9 a Nr. 2 - angefilhrten
Zweifel), so ist der Klageanspruch auf Anrechnung einer
Ersatzzeit und - iber Art. 2 § 13 a AnVNG - auch einer Aus-
fallzeit nicht begriindet, weil der Kldger "eine selbstédndige
Erwerbstatigkeit von wenigstens flinf Jahren" nicht aufgegeben
hat. Auch wenn aber Art. 2 § 9 a Abs. 2 AnVNG in der ver-
kiindeten Gesetzesfassung nicht gliltiges Recht geworden ware,
wirde Art. 2 § 9 a Abs. 2 AnVNG nicht - wie die Revision
offenbar annimmt- mit der nach der dritten Lesung in der
SchluBabstimmung des Bundestages bestatigten Fassung, nach
der die weitere selbstandige Erwerbstidtigkeit des Klagers
einer Anrechnung von Ersatzzeiten nicht entgegenstiinde, Gesetz
geworden sein. Denn diese Fassung ist unter Bericksichtigung
des Art. 78 GG (Beteiligung des Bundesrats) weder zustande
gekommen noch mangels Verkilindung im Bundesgesetzblatt in Kraft
getreten (vgl. Art. 82 GG). Vielmehr gibe es dann, worauf der
11. Senat des BSG im Urteil vom 8. Marz 1977 aa0 bereits hin-
gewiesen hat, flir eine mit der Nachentrichtung von Beitragen
nach Art. 2 § 49 a Abs. 2 AnVNG verbundene Anrechnung von
Ersatzzeiten lberhaupt keine Rechtsgrundlage, so daB die
Klage auch in diesem Falle abzuweisen wire.
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Da somit die Klage unabhingig von der Glltigkeit des Art. 2
§ 9 a Abs. 2 AnVNG keinen Erfolg haben kann, ist der Seénat
im AnschluBl an die Entscheidung des BSG vom 8. Marz 1977 aal
zu der Uberzeugung gelangt, daB es nicht geboten ist, das
Verfahren auszusetzen und eine Entscheidung des Bundesver-
fassungsgerichts (BVerfG) nach Art. 100 Abs. 1 GG herbei-
zufiihren. Das Verfahren zur konkreten Normenkontrolle ist
nach der sténdigen Rechtsprechung des BVerfG nur zulassig,
wenn das vorlegende Gericht bei GlUltigkeit der Vorschrift

zu einem anderen Ergebnis kommen wiurde als im Falle ihrer
Ungliltigkeit (vgl. BVerfGE 7, 171, 174; 10, 258, 261; 11,
330, 334; 13, 178, 180; 22, 175, 176; 25, 129, 136; 25, 227,
%335). An dieser Voraussetzung fehlt es, weil die Glltigkeit
des Art. 2 § 9 a Abs. 2 AnVNG - wie dargelegt - flir die Ent-
scheidung iUber die Klage nicht rechtserheblich ist.

Eine Vorlage an das BVerfG kommt schlieflich auch nicht
unter Beachtung des Vorbringens der Revision in Betracht,
Art. 2 § 9 a Abs. 2 AnVNG verstoBe in der verdffentlichten
Fassung gegen Art. % Abs. 1 GG. Vielmehr ist die genannte
gesetzliche Regelung mit dem allgemeinen Gleichheiltssatz
vereinbar.

Das Gleichheitsgebot des Art. % Abs. 1 GG schliellt lediglich
die willkurliche Differenzierung gleicher gesetzlicher Tat-
bestdnde aus (vgl. BSGE 31, 136, 137 unter Hinweis auf die
stdndige Rechtsprechung des BVerfG). Die Revision sieht eine
Verletzung des Art. % Abs. 1 GG in der unterschiedlichen
Behandlung der iiber 60-jdhrigen Versicherten je nachdem, ob
sie eine selbstandige Erwerbstdtigkeit aufgegeben haben oder
nicht. Dabei wird libersehen, daB der Gesetzgeber die er-
leichterte Anrechnung von Ersatzzeiten - und damit Vorteile,
die eigentlich nur fir Pflichtversicherte bestimmt waren

(so ausdriicklich BVerfG-BeschluB vom 17.10.197% in SozR

Nr. 97 zu Art. 3 GG), - fir lediglich zur freiwilligen
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Versicherung Berechtigten im Sinne des Art. 2 § 49 a Abs. 2
AnVNG in Art. 2 § 9 a Abs. 2 AnVNG von zusdtzlichen Voraus-
setzungen abhingig machen durfte und demgegeniiber fiir Pflicht-
versicherte in Absatz 1 der Vorschrift schon deswegen eine
abweichende Regelung treffen konnte, weil es sich bei diesem
Personenkreis um andere Sachverhalte handelt. Im Ubrigen

wird von der Revision nicht geniigend beachtet, daB nach

Art. 2 § 9 a Abs. 1 AnVNG Selbstidndige, die nach dem Inkraft-
treten des RRG die Pflichtversicherung gemdB § 2 Abs. 1

Nr. 11 AVG beantragt haben, bei fortlaufender Beltragsent-
richtung nach Ablauf von finf Jahren die Anrechnung von
Ersatzzeiten erreichen kdnnen. Der Gesetzgeber sah sich
deshalb nur filir Selbstdndige, filir die bis zum Erreichen der
allgemeinen Altersgrenze von 65 Jahren die Mdglichkeit, lber
Art. 2 § 9 a Abs. 1 AnVNG zur Anrechnung von Ersatzzeiten zu
kommen, nicht bestand, zu einer zusatzlichen Regelung in
Absatz 2 der Vorschrift veranlaBt. Insoweit ist in ihr, wie
bereits im Urteil des BSG vom 8. Marz 1977 aa0O betont wird,
der begiinstigte Personenkreis entsprechend der Gesamt-
konzeption des RRG sachgerecht abgegrenzt worden (vgl. hierzu
auch Urteil des erkennenden Senats vom 27.10.1977 - 1 RA
19/76 -). Wenn dabei widhrend einer Ubergangszeit in Einzel-
fdllen Harten auftreten, so konnen diese eine Verletzung des
allgemeinen Gleichheitssatzes nicht begriinden, weil bei der
im Bereich des Sozialversicherungsrechts gebotenen Ordnung
von Massenerscheinungen typisierende Regelungen unerlaBllich
sind (vgl. hierzu Urteil des Senats vom 24.11.1976 in SozR
2200 § 1255 Nr. 6 mit weiteren Nachweisen).

Da somit die rentensteigernde Anrechnung der geltend ge-
machten Ersatz- und Ausfallzeiten gemdB Art. 2 § 9 a Abs. 2
AnVNG bereits an der fehlenden Aufgabe der selbstandigen
Tatigkeit scheitert, kann offenbleiben, ob die in dieser Vor-
schrift des weiteren geforderte Voraussetzung, dall von der
Nachentrichtungsméglichkeit nach Absatz 2 des Art. 2 § 49 a
AnVNG Gebrauch gemacht worden ist, im Falle des Kligers
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wenigstens im Wege der Umdeutung eines der flur die Zeit bis
30. November 1972 nachentrichteten freiwilligen Beitrage er-
fiullt wdre. Denn nach den von der Revision nicht ange-
fochtenen Feststellungen des LSG beruht der Rentenanspruch

~ auBer dem Pflichtbeitrag flir Dezember 1972 und den gem&l
Art. 2 § 44 a Abs. 3 AnVNG nachentrichteten Beitragen -
ausschlieBlich auf freiwilligenBeitr&gen, die nach Absatz 1
des Art. 2 § 49 a AnVNG nachentrichtet worden sind.

SchlieBRlich ist dem LSG auch im Ergebnis darin zuzustimmen,
daB der Hilfsantrag des Kligers auf Feststellung einer Ver-
pflichtung der Beklagten, die streitigen Zeiten mit dem Zeit-
punkt der Aufgebens der selbstandigen Tatigkeit anzurechnen,
unzulédssig ist. Dieses Begehren betrifft nicht die Fest-
stellung des Bestehens oder Nichtbestehens eines Rechtsver-
hdltnisses im Sinne des § 55 Abs. 1 Nr. 1 SGG. Es bezieht sich
vielmehr ausschliefBlich auf die kiinftige Anrechenbarkeit von
Ersatz- und Ausfallzeiten. Insoweit handelt es sich lediglich
um die Kldrung der Tatbestandsmerkmale des Art. 2 § 9 a Abs. 2
AnVNG. BloBe Rechtsfragen, die - nach Ansicht des Klidgers -
moglicherweise fiir eine kiinftige Rentenerhdhung von Bedeutung
sind, konnen indes nicht Gegenstand einer Feststellungsklage
nach § 55 Abs. 1 Nr. 1 SGG sein (vgl. BSGE 4, 184 und SozR

Nr. 53 zu § 55 SGG). Die hilfsweise beantragte Feststellung
ist auch nicht nach § 55 Abs. 2 SGG zuldssig. Dies schon
deswegen, weil zur Feststellung, "in welchem Umfang Bei-

trage zu berechnen oder anzurechnen sind", nicht die Aus-
wirkung von - unstreitig wirksamen - Beitridgen auf die An-
rechnung anderer Zeiten gehdrt (ebenso BSG in SozR aal).

Nach alledem muB der Revision des Kligers der Erfolg ver-
sagt bleiben.
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Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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