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Beklagte und Revisionsbeklagte.

Der 1. Senat des Bundessozialgerichts hat ohne
miindliche Verhandlung am 2. Dezember 1975 durch dem
Prasidenten Prof. Dr. Wa nnagat,

die Richter Dr. Schubert wund Burger
sowie die ehrenamtlichen Richter Do y & und
Dembowski fir Recht erkannt:

Die Revision der Kldgerin gegen das Urteil des
Landessozialgerichts Rheinland-Pfalz vom
28. November 1974 wird zuriickgewiesen.

AuBergerichtliche Kosten des Revisionsverfahrens
sind nicht zu erstatten.
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Grinde:

Zwischen den Beteiligten ist streitig, ob der Kldgerin eine
Hinterbliebenenrente in HShe von 100 % der nach § 30 Abs. 2
des Angestelltenversicherungsgesetzes (AVG) berechneten
Versichertenrente zusteht. Dabei geht es vor allem darum,
ob die nach § 45 Abs. 2 AVG vorgeschriebene Beschrénkung
der Witwenrente auf sechs Zehntel der Versichertenrente
ohne KinderzuschuB mit dem Grundgesetz (GG) unvereinbar
ist.

Die 1905 geborene Klédgerin ist die Witwe des am 10. April
1973 verstorbenen Versicherten Wilhelm H s Die
Beklagte gewdahrte ihr die Hinterbliebenenrente , die -
nach Ablauf der Rente fiir die ersten drei Monate (§ 45
Abs. 5 AVG) - gemdB § 45 Abs. 2 AVG berechnet wurde und
vom 1. August 1973 an monatlich 948,20 DM betrug (Bescheid
vom 30. Oktober 1973). |

Mit der hiergegen erhobenen Klage begehrte die Klédgerin
"eine Hinterbliebenenrente in Hohe von 4100 % der nach
§ 30 Abs. 2 AVG zu errechnenden Rente" und machte gel-
tend, § 45 Abs. 2 AVG sei verfassungswidrig. Da die
Versichertenrente beim Tode der Fhefrau weiterhin in
voller Hohe an den iiberlebenden Fhemann gezshlt werde,
beinhalte die beanstandete Vorschrift eine Schlechter-
stellung der Witwe. Diese verstoBe gegen das Sozial-
staatsprinzip. Die Witwenrente von mur sechs Zehnteln
der Versichertenrente fithre zu einer Herabsetzung des
bisherigen Lebensstandards. Die Witwe habe nach denm
Tode des Mannes in Wirklichkeit mur eine bedarfsbe-
dingte Einsparung von 27 %, wie sich aus dem - als
Abdruck vorgelegten - Schreiben des Statistischen
Bundesamtes in Wiesbaden an das Bayerische Staatsmi-
nisterium fir Arbeit und Sozialordmung vom 19. Februar
1974 ergebe. '
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Die Klage hatte in den beiden Vorinstanzen keinen Erfolg.
Das Landessozialgericht (LSG) wies die Berufung gegen das
klagabweisende Urteil des Sozialgerichts (SG) mit der
Begriindung zuriick, die gesetzliche Regelung der Hohe der
Witwenrente in § 45 Abs. 2 AVG verstoBe nicht gegen Art. 3

Abs. 1 und 2, Art. 6 Abs. 1, Art. 20 Abs. 1 GG. Das Sozial-

staatsprinzip sei nicht verletzt, weil die Frau nach dem
Tode des Ehepartners erheblich mehr Aufwendungen spare
als der Mann beim Tode seiner Ehefrau. Dies miisse auch
unter Berlicksichtigung des von der Klédgerin selbst vor-
gelegten Schreibens des Statistischen Bundesamtes bejaht
werden. Danach entspreche die gesetzliche Hohe der Witwen-
rente als Anteil an der Versichertenrente des Mannes den
wirklichen Gegebenheiten oder komme ihnen jedenfalls sehr
nahe. Eine gegen den Grundsatz der Rechtsstaatlichkeit

in Art. 20 Abs. 1 GG verstoBende und deswegen unzuldssige
gesetzliche Typisierung sei deshalb nicht darin zu sehen,
daBl der Gesetzgeber die Witwenrente schlechthin auf sechs
Zehntel der Versichertenrente beschrdnkt habe. Die gesebz-
liche Regelung erfasse den Normal- und damit den Regel-
fall der Verhdltnisse, in denen sich eine Witwe befinde.
Im Hinblick auf die wesentlichen Unterschiede in der
Situation von Mann und Frau nach dem Tode des Ehepartners
verstofle die Beschrankung der Witwenrente im Vergleich
zur unbeschriankten Versichertenrente des Mannes nach dem
Tode der Frau auch nicht gegen den Gleichheitsgrundsatz
in Art. 3 Abs. 1 GG. Auch der Grundsatz der Gleichberech-
tigung von Mann und Frau in Art. 3 Abs. 2 GG sei nicht
verletzt, weil die geriligte gesetzliche Regelung nicht
schlechthin an den Unterschied des Geschlechts, was

Art. 3 Abs. 2 GG verbiete, sondern in zuldssiger Weise

an Unterschiedlichkeiten der Lebensumstdnde ankniipfe.
SchlieBlich sei auch der - von der Kl&gerin im Berufungs-
verfahren zusatzlich angefiihrte ~ VerstoB gegen Art. 6
Abs. 1 GG nicht festzustellen, soweit die verheiratete
der unverheirateten Frau gegeniiberstehe (Urteil vonm

28. November 1974). o

Available on the
D App Store

JLaw — fir Android JLaw —fur iOS

Kostenlos mobile A

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

AT, YONY SIOMUTE]

sa8 DYIN JJ B §§ YoeU YueqUa)B(] S[B Puls Junjuuuressyia)in 1op

1Zny


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt

-4 -

Mit der vom LSG zugelassenen Revision macht die Klégerin
weiterhin geltend, § 45 Abs. 2 AVG sei mit dem Sozial-
staatsprinzip nicht vereinbar und verstoBe auBlerdem
gegen Art. 6 Abs. 1 GG.

Die Kldgerin beantragt sinngemalf,

das angefochtene Urteil sowie das Urteil des SG
Speyer vom 5. Juli 1974 gufzuheben und die Be-

klagte in Abdnderung des Bescheids vom 30. Oktober
197% zu verpflichten, ihr die Witwenrente von 100 %
der nach § 30 Abs. 2 AVG zu errcchnenden Versicherten-
rente zu gewdhren.

Sie regt an, den Rechtsstreit auszusetzen und die Sache
dem Bundesverfassungsgericht zur Entscheidung iiber die
Frage der VerfassungsmiBigkeit des § 45 Abs. 2 AVG beziig-
lich der Kirzung der Witwenrente auf sechs Zehntel der
Versichertenrente vorzulegen.

Die Beklagte beantragt,

die Revision zuriickzuweisen.

Die Beteiligten haben sich mit einer Entscheidung ohne
miindliche Verhandlung (§ 124 Abs. 2 des Sozialgerichts-
gesetzes -SGG-~) einverstanden erklart.

IT
Die durch Zulassung statthafte Revision ist nicht begriindet.

Das LSG hat zu Recht entschieden, daB die Kldgerin keinen
Anspruch auf Witwenrente in H6he von 100 % der nach § 30
Abs. 2 AVG berechneten Versichertenrente hat und daB die
diesem Begehrten entgegenstehende gesetzliche Regelung in

§ 45 Abs. 2 AVG nicht verfassungswidrig ist. Schon deswegen
ist es nicht geboten, das Verfahren - entsprechend der
Anregung der Revision - auszusetzen und eine Entscheidung
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des Bundesverfassungsgerichts (BVerfG) nach Art. 100 Abs. 1 GC

herbeizufiihren. Dabei kann offenbleiben, ob andernfalis die
Aussetzung des Verfahrens nicht gleichwohl an der Frage der
Entscheidungserheblichkeit scheitern miiBte, weil das BVerfG
mur die Feststellung der Verfassungswicdrigkeit treffen konnte
und sich daraus noch nicht der Anspruch auf die Witwenrente
in der geltend gemachten HBhe ergeten wirde (vgl. BVerfGE 8,
28, 33).

Entgegen der Riige der Revision 148t sich eine Verfassungs-
widrigkeit des § 45 Abs. 2 AVG allein aus dem in Art. 20

Abs. 1 GG zum Ausdruck kommenden Sozialstaatsprinzip nicht
herleiten, weil nach der stdndigen Rechtsprechung des BVerfG
die Ausgestaltung dieses Verfassungsgrundsatzes im wesent-
lichen dem Gesetzgeber obliegt (vgl. BVerfGE 1, 105; 8, 329).
Dabei sind sozialpolitische Entscheidungen des Gesetzgebers
(vgl. hierzu die parlamentarischen Anfragen liber eine etwaige
Erhdhung des fiir die gesetzliche Witwenrente maBgeblichen
Prozentsatzes der Versichertenrente in Verhandlungen des
Deutschen Bundestags, Stenographische Berichte, Bd. 76,

S. 7304; Bd. 82, S. 712; Bd. 85, S. 4086; Bd. 89, 3. 8268)
hlnzunehmen, solange seine Erwagungen weder offensichtlich
fehlsam noch mit der Worfordnung des GG unvereinbar sind
(vgl. BVerfGE 14, 288, 301). Das Sozialstaatsprinzip er-
méchtigt somit nicht zu einer beliebigen Sozialgestaltung,
die das Gebot der Gleichheit aufheben wiirde {(vgl. BVerfGE

12, 367). Vielmehr muB der Gesetzgeher auch unter Beachtung
seiner weitgehenden Gestaltungsfreiheit bei der Entscheidung
daruber, ob und in welchem Unfang er eine bestimmte Sozial-
leistung gewdhren will, den Kreis der Leistungsberechtigten
sachgemdf abgrenzen. Regelungen, die inmerhalb eines ver-
gleichbaren Personenkreises einzelne Gruppen bevorzugen

oder bepnachteiligen, miissen fiir eine an der Gerechtigkeit
orientierte Betrachtungsweise den geregelten Lebensverhilt-
nissen entsprechen und durch verminftige, sachlich einleuch-
tende Grinde gerechtfertigt sein. Die verfassungsrechtliche
Prifung nach diesem MaBstab hat im Hinblick auf den Charakter
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und den Zweck der in Frage stehenden Sozialleistung auch das
Sozialstaatsprinzip zu beriicksichtigen (so ausdriicklich BVerfG-
BeschluB vom 6. Mai 1975 - 1 BvR 332/72 - in Amtl. Mitt. LVA

Rheinpr. 1975, 382, 388 unter Hinweis auf BVerfGE 38, 187 =
SozR 3100 § 44 Nr. 2, dort mit weiteren Nachweisen). Dies
darf allerdings nicht bedeuten, daB mit seiner Hilfe Jjede
gesetzliche Regelung, deren Anwendung in bestimmten Fallen
zu Hiarten oder Unbilligkeiten fiihrt, modifiziert werden
kénnte (vgl. BVerfGE 26, 44, 61/62).

Wie der von der Kldgerin angestellte Vergleich der Renten-
situation beim Witwer und bei der Witwe zeigt, will die
Revision auch gar nicht die Verpflichtung des Staates zu
einer notwendig die Gleichbehandlung durchbrechenden
Férderung einer bestimmten Gruppe von sozialversicherungs-
rechtlich unzureichend abgesicherten Witwen begrinden,
vielmehr halt sie umgekehrt die generelle Gleichbehand-
lung der - nicht selbst versicherten - Ehefrau mit dem
versicherten Ehemann hinsichtlich der Rentenhdhe im Uber-
lebensfalle fiir geboten. Diese Ausfilhrungen stellen somit
auf einen VerstoB gegen den allgemeinen Gleichheitssatz
(Art. 3 Abs. 1 GG) in Verbindung mit dem Sozialstaats-
prinzip ab (vgl. hierzu BVerfGE 26, 44, 62; 38, 187 und
BVerfG-BeschluBl vom 6. Mai 1975 aa0), nachdem eine Ver-
letzung des Gleichberechtigungsgebots (Art. 3 Abs. 2 und
3 GG) infolge der Gleichbehandlung von Mann und Frau in

§ 45 Abs. 1 und 2 AVG hinsichtlich der H6he der einer
Witwe oder einem Witwer zu gewdhrenden Hinterbliebenen-
rente ohnehin nicht in Betracht kommt. Aber auch ein am
allgemeinen Gleichheitssatz orientierter VerstoB gegen
das Sozialstaabsprinzip ist durch die beanstandete
gesetzliche Regelung nicht zu begriinden.

Nach den in der Rechtsprechung des BVerfG zu den genannten
Verfassungsprinzipien entwickelten MaBstidben bedeutet die
Begrenzung der Witwenrente auf sechs Zehntel der Ver-
sichertenrente ohne KinderzuschuB keine sachwidrige
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Differenzierung, wenn mit der unterschiedlichen Hohe der
Rente von nicht versicherten Witwen und versicherten Wit-
wern unter dem fiir die Sozialversicherung mafgebenden Ge-
sichtspunkt des "Bedarfs" einer wesentlich ungleichen
Lebenssituation Rechmung getragen wird (vgl. hierzu BVerfGE
17, 1, 22). Geht man bei der Priifung dieser Frage von dem
Unterhaltsersatzcharakter der Hinterbliebenenrenten aus,
so kommt derselbe - wie das BVerfG bereits in seinem
ersten Witwerrenten-Urteil vom 24. Juli 1963% (BVerfGE 17,
1, 10) ausgefiihrt hat - in der Bemessung der Witwenrente
dadurch zum Ausdruck, daB diese die Quote darstellt, die
der Witwe nach ihrer Stellung in der Familie vermutlich aus
der Rente des Versicherten zugeflossen wére. Insoweit heiBt
es in der - fiir die spdtere gesetzliche Fassung mafBgeblich
gebliebenen - Begriindung 2zu § 1272 des Regierungsentwurfs
Zur Regelung'des Rechts der Rentenversicherung der Arbeiter
und der Angestellten (BT-Drucks. II/24%7, S. 77):

"Die H6he von 6/10 der Versichertenrente

wurde gewdhlt, weil die bisherige Be-

messung mit 5/10 nicht als susreichend

angesehen werden kann, da - insbesondere

wegen der Wohnungesmiete -~ der Tod eines

Ehepartners die Lebenshaltungskosten des

Zuriickbleibenden nicht suf die Halfte

senkt."
Darsus erhellt, daB vom Gesetzgeber - in Ubereinstimmung
mit der Witwenversorgung im Beamtenrecht (vgl. § 124 des
Bundesbeanmtengesetzes) - eine typische Bedarfssituation
der Witwe zugrunde gelegt worden ist, die im Vergleich zu
derjenigen des iiberlebenden - versicherten - Ehemannes ein-
geschrankt ist. Insoweit hat das LSG zutreffend dargelegt,
daB3 der Mann nach dem Tod der Frau - vor allem unter
Beriicksichtigung der von ihm fiir hdusliche Dienstleistungen
zu erbringenden zusdtzlichen Geldmittel - wesentlich hohere
Aufwendungen hat als im umgekehrten Fall die liberlebende
Frau. Dies hat zur Folge, dafl der Verlust der Haushalt-
leistungen der -~ verstorbenen - Ehefrau fiir den Mann durch
den Fortfall seiner Geldleistungen fiir ihren Unterhalt nur
aufgewogen wird (vgl. BVerfGE 17, 1, 22), damit fiir den
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Mann aber keine Einsparung verbunden ist. Fir den von der
Revision allein angefiihrten Vergleichsfall der wirtschaft-
lichen Situation des versicherten Witwers und der nicht
versicherten Witwe ist der unterschiedliche Bedarf von
Witwe und Witwer in den beiden Witwerrenten-Entscheidungen
des BVerfG vom 24. Juli 1963 (BVerfGE 17, 1, 17) und

12. Marz 1975 (NJW 1975, 919 ff = SozVers 1975, 106 .ff)
ebenfalls und insoweit lbereinstimmend vejaht worden.

Die Revision bestreitet auch gar nicht grundsédtzlich, daB
die Frau im Gegensatz zum Mann nach dem Tode des Ehepart-
ners Aufwendungen zum Lebensunterhalt spart. Die Revision
h&lt die bestehende Regelung, wonach dem Witwer seine
Rente aus eigener Versicherung belassen, die Witwenrente
dagegen auf 60 % gekirzt wird, aber deswegen fir sozial
ungerecht und verfassungswidrig, weil keine dem Prozent-

I, Yony :SIoMUury

IBSS[19)1) 19p I[1

satz der Kirzung entsprechenden Einsparungen festzustellen
seien. Die Revision stiitzt sich dabei vor allem auf die
"Erkenntnisse des Statistischen Bundesamts™ und meint
damit ausschlieBlich dessen Schreiben vom 19. Februar
1974 (Geschaftszeichen III D - 13/10/45 =), das die
Kldgerin bereits im Verfahren vor dem SG vorgelegt hat
und dem sie - ohne ndhere Begriindung - eine bedarfsbe-

DYIN P L8 §§ YorU JUrqUaIR(] S[e puls 3

RVANLIRRRY

dingte Haushaltseinsparung einer Witwe nach dem Tode des
Ehemannes von mur 27 % entnimmt. Das Statistische Bundes-
amt hat indes in dem genannten Schreiben betont, daB die
bedarfsbedingten Finsparungen der Witwe statistisch nicht
erfaBbar sind und daher der von der Revision als maBgeb-
lich angesehene Prozentsatz der Spalte 7 der in dem
Schreiben angefiihrten Tabelle iiber Haushaltsausgaben
nicht erwerbstdtiger, alleinlebender Frauen lediglich

auf statistisch nicht belegbaran Annahmen beruht. Dem-
gegeniuber ist das LSG von der statistisch abgesicherten
Spalte 3 der Tabelle ausgegangen, wonach im Jahre 1969
die Lebenshaltungsausgaben alleinlebender, nicht erwerbs-
tdtiger Frauen fiir den privaten Verbrauch nmur rund 57 %
der Ausgaben nicht erwerbstatiger Ehepaare ohne Kind
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betrugen. Es hat sodann auf die Spalte 5 der Tabelle abge-
stellt, in der fiir Wohmingsmieten 100 % und fiir Elektrizitit
Gas, Brennstoffe und dhnliches 90 % der fiir Fhepaare er-
mittelten Ausgaben eingesetzt, hinsichtlich der ibrigen
Ausgabenarten Jedoch die fiir alleinlebende Frauen festge-
stellten Werte unverdndert ilibernommen sind. Die auf diese
Weise errechneten 63 % der Ausgaben von Rentnerehepaaren als
durchschnittlicher bedarfsbedingter Verbrauch der Witwen
entsprechen bei typisierender Betrachtung der HShe der von
der Versichertenrente abgeleiteten Witwenrente.

Die aufgezeigte Auswertung des von der Klagerin selbst
vorgelegten Schreibens des Statistischen Bundesamts»durch

das LSG ist von der Revision weder ausdriicklich gerigt worden
noch 148t sie einen Rechtsfehler erkennen. Jedenfalls spricht

das Schreiben fiir sich allein nicht gegen die Annahme, daB
eine Einsparung der Haushaltsausgaben durch die Witwe eines
Versicherten in HShe von etwa 40 % den Regelfall bildet,

der dem Gesetzgeber'gerade im Bereich der Sozialversicherung
eine generalisierende Betrachtungsweise ermbglicht. Bei der
Ordmng von Massenerscheimungen, wie sie die Sozialversiche-
rung enthdlt, sind solche typisierenden Regelungen allgemein
als notwendig anerkannt und vom BVerfG im Grundsatz sténdig
als verfassungsrechtlich unbedenklich angesehen worden

(vgl. hierzu BSG 31, 136, 137 mit weiteren Nachweisen sowie
BVerfGE 28, 224, 356; 36, 237, 245).

Es ist auch nicht ersichtlich, daB der Prozentsatz der Ein-
sparungen eiper Witwe fiir die Lebenshaltung seit der
genannten Statistik aus dem Jahre 1969 im Vergleich zum
Witwer gesunken ist. Das BVerfG hat in seinem zweiten
Witwerrenten-Urteil vom 12. Marz 1975 aal ausgefiihrt, daB
sich der Unterschied im Bedarf nach Unterhalt bei Witwe
und Witwer seit dem erstem Urteil vom 24. Juli 1963 aal
noch nicht entscheidend gedndert hat. Danach hat sich seit-
dem die Bedarfslage eher beim Witwer verschlechtert und
bei der Witwe gebessert, wenpgleich in beiden Fidllen nicht
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s0 nachhaltig und so allgemein, daB die friher hingenommene
Typisierung des Unterhaltsbedarfs dem Grunde nach bei der
Frau als schlechthin unhaltbar anzusehen ist. Bei der sich
danach abzeichnenden Anderung in der Bedarfslage zu Lasten
des Witwers kdnnen dann aber um so weniger die Grenzen zu-
léssiger Typisierung uUberschritten sein, wenn es hier mur
um die Hohe des Unterhaltsbedarfs der Witwe geht.

Aus diesen Griinden gehen auch die verfassungsrechtlichen
Bedenken gegen § 45 Abs. 2 AVG fehl, die in der Abhandlung
von Ruths und Arndt ("Die Hinterbliebenenversorgung der
Witwen, verfassungswidrige oder sachgemiBe Ungleichbe-
handlung?" in SGb 1975, S. 305 ff) vorgebracht werden.
Abgesehen davon, daB das Mamuskript dieser Veroffent-

. lichung bereits am 1. Marz 1975 abgeschlossen worden ist
und in ihm daher die Entscheidung des BVerfG vom 12. Marz
1975 aa0 nicht mehr berlicksichtigt werden konnte, raumen
die Verfasser ein, daB die von ihnen in Zweifel gezogene
VerfassungsméBRigkeit des § 45 Abs. 2 AVG lediglich auf-
grund der einseitigen Orientierung des sozialversicherungs-
rechtlichen Altersversorgungssystems am Einkommen des Er-
werbstadtigen weder im einschlégigen Schrifttum noch in der
Rechtsprechﬁng eine hinreichende Stiitze findet. Die Ver-
fasser begriinden deshalb die von ihnen angenommene Ver-
letzung allein des Art. 3 Abs. 1 GG im wesentlichen mit
einer zu groben und auch falschen Typisierung infolge

des gesetzlich unterstellten, faktisch Jjedoch unzurei-
chenden Ausgleichs der Unterhaltsliicke bei einem Satz

um 6/10 der Versichertenrente. Sie belegen diese Annahme
indes ebenfalls ausschlieBlich und ohne weitere Begriin-
dung mit der "Feststellung des Statistischen Bundesamts
vom 19.2.1974". Wie aufgezeigt, sprechen aber gerade

diese statistischen Erhebungen dafiir, daB in § 45 Abs. 2
AVG zutreffend von einer bedarfsbedingten Haushaltsein-
sparung einer Witwe nach dem Tode des EFhemannes von
durchschnittlich ca. 40 % ausgegangen wird. Jedenfalls
werden die Minimalanforderungen, die das BVerfG an eine
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typisierende Norm stellt, im Falle des § 45 Abs. 2 AVG durch
das in dem genannten Aufsatz allein angefiihrte Schreiben des
Statistischen Bundesamts nicht in Frage gestellt.

Auch aus dem weiteren Vorbringen der Revision, daB in vielen
Fallen - wenn auch nicht im vorliegenden - nach der Renten-
kiirzung die Unterhaltsersatzfunktion der Rente nicht mehr
gewdhrleistet sei, kann eine Verfassungswidrigkeit des

§ 45 Abs. 2 AVG nicht hergeleitet werden. Zwar trifft es

zu, daBl die derzeitigen Witwenrenten vielfach unzureichend
sind, wenn die iliberlebende Ehefrau keinen eigenen oder nur
einen unzureichenden Anspruch auf Versichertenrente erworben
hat. Nach dem Rentenanmpassungsbericht 1975 (BT-Drucks. VII/
2721, S. 38) lagen die monatlichen Witwenrenten bis zu 600,~-
am- 1. Juli 1974 in der Arbeiterrentenversicherung bei 89,2 %
und in der Angestelltenversicherung bei 54,6 % der Gesamt—
renten. Der sich daraus ergebende hohe Prozentsatz unzu-
reichender Witwenrenten ist aber ausschliefllich durch die
HShe der Rentenleistung fiir die Versicherten bedingt, die
neben der H6he der entrichteten Beitrdge von der Anzshl der
anrechmingsfdhigen Versicherungsjahre abhidngt (vgl. § 35
Abs. 1 AVG, Art. 2 §§ 55 a und 55 b des Arbeiterrentenver-
sicherungs-Neuregelungsgesetzeé'sowié Art. 2 §§ 54 a bis

54 ¢ des Angestelltenversicherungs-Neuregelungsgesetzes).
Daraus ergibt sich, daB die von der Revision begehrte Witwen-
rente von 100 % der nach § 30 Abs. 2 AVG zu berechnenden Ver-
sichertenrente in einer wesentlichen Anzahl von Fdllen eben-
falls nicht den Unterhalt der Witwe gewdhrleisten konnte.
Der geltend gemachte Verfassungsverstof ist daher insoweit
bereits im Ansatzpunkt verfehlt. Die Revision libersieht,

daB die Sozialversicherung zwar deutlich auf dem flirsorge-
rischen, daneben gber such auf dem versicherungsrechitlichen
Prinzip beruht (vgl. BVerfGE 17, 1, 10). Die versicherungs-
rechtliche Komponente dieser rechtlichen Ordnung kann auch
zur notwendig typisierenden Begrenzung des Versicherungs-
risikos fiithren. Ein Anspruch, die wirtschaftliche Belastung
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der Witwen von Versicherten allein und ausschlieBlich mit
unterhaltsersetzenden Leistungen der Sozialversicherung aus-
zugleichen, 14Bt sich keiner Verfassungsnorm - insbesondere
auch nicht dem Sozialstaatsprinzip - entnehmen, weil die
durch die Hinterbliebenenrente aus der Sozialversicherung
unzureichend versorgten Witwen letztlich einen Rechtsan-
spruch auf Hilfe zum Lebensunterhalt im Sinne der §§‘11 £f
des Bundessozialhilfegesetzes haben (vgl. hierzu auch
BeschluB3 des BVerfG vom 18. Juni 1975 -~ 1 BvL 4/74).

Auch aus dem Hinweis der Revision zuf die von den poli-
tischen Parteien geforderte "Neuverteilung" der Anspriiche
im Rentenrecht folgt keine Verfassungswidrigkeit der
derzeit bestehenden gesetzlichen Pegelurng. Insowelt kommen
_filir eine Neuregelung verschiedene !3glichkeiten in Betracht,
die das BVerfG im Urteil vom 12. Mirz 1975 aa0 im einzelnen
aufgefiihrt hat. Fir die hier vorzunchmende verfassungs-
rechtliche Priifung kommt es dabei mur dareuf an, daB die
zustdndigen Verfassungsorgane die Notwendigkeit einer
gesetzlichen Neuregelung hinreichend erkannt haben und

sich um ihre Verwirklichung bemiihen (ebenso BVerfG-Beschluf
vom 18. Juni 1975 aal0). Dies iet schon unter Beriicksichti-
gung der einschlégigen Anfragen und Antworten im Deutschen
Bundestag zu bejahen (vgl. hierzu Verhandlungen des Deut-
schen Bundestags, Stenographische Berichite, Bd. 72, S. 2460;
Bd. 82, S. 712; Bd. 89, S. 8268). In iibrigen liegt es in
der Entscheidungs- und Gestaltungsfreiheit des Gesetz-
gebers, welcher der dabei denkbaren ILGsungzen er den Vorzug
gibt.

SchliefBlich verstoBt § 45 Abs. 2 AVG auch nicht - wie die
Revision noch geltend macht - gegen Art. 6 Abs. 1 GG. Das
in dieser Verfassungsnorm enthaltene Verbot, Ehe und Familie
zu sché@digen, wird durch die hier zu priifende Regelung nicht
verletzt, weil sie das Bestchen einer Fhe nicht zum AnlaB
wirtschaftlich nachteiliger Folgen fiir einen Ehegatten

nimmt (vgl BVerfG-BeschluB vom 18. Juni 1975 aa0 unter
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Hinweis auf BVerfGE 28, %24 = SozR Nr. 10 zu Art. 6 GG). Sie
knipft vielmehr die GewZhrung der Witwenremte grundsdtzlich
und ohne Einschrénkung an die Ehe der Frau mit dem versicher-
ten Mann an. Die von der Revision beanstandete Benachteiligung
der verheirateten, nicht erwerbstdtigen Frau gegenliber der
ledigen Versicherten ist insoweit nicht ersichtlich. Zutref-
fend weist das LSG darsuf hin, daB in diesem Zusammenhang

eher von einer Bevorzugung der verheirateten Frau gesprochen
werden kann, weil sie stets die von der Versicherung des Mannes
abgeleitete Witwenrente ohne eigene Erwerbstdtigkeit erhdlt,
wdhrend die unverheiratete Frau im allgemeinen eine Versor-
gung mur erlangt, wenn sie selbst erwerbstdtig und renten-
versichert war. Im iibrigen wiirde eine bloBe Benachteiligung
der verheirateten Frau lediglich die Beseitigung des Nach-
teils erfordern. Aus dem in Art. 6 Abs. 1 GG diesbeziiglich
auBerdem enthaltenen Gebot der positiven Forderung der Ehe
und Familie erwachsen indes noch keine konkreten Anspriiche auf
bestimmte staatliche Leistungen. Die Entscheidung dariliber, in
welchem Umfang und in welcher Weise eine dem Art. 6 Abs. 1 GG
addquate Wertenmtscheidung vorzunehmen ist, obliegt ebenfalls.
der Gestaltungsfreiheit des Gesetzgebers (vgl. hierzu BVerfG-
BeschluB vom 6. Mai 1975 - 1 BrK 23%2/72 - in Mitt.LVA Rheinpr.
1975, 383, 387 mit weiteren Nachweisen).

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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