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Bundessozialgericht

Im Namen des Volkes
1 RA 295/65

Urteil

Verkiindet am in dem Rechtsstreit

9. Mai 1967
RegOSekretir ggﬁg23¥zgzigherungsanstalt fliir Angestellte, Berlin 31,
. - ,
Schriftfihrer Beklagte und Revisionskldgerin,
gegen
/ Kldgerin und Revisionsbeklagte,

Prozefibevollmédchtigter:

Dér 1. Senat des Bundessozialgerichts hat auf die
miindliche Verhandlung vom 9. Mai 1967 durch

Ve

Prisident Schneider

- Vorsitzender -
Bundesrichter Dr. Schubert
Bundesrichter Hey r

e
Bundessozialrichter Dr. Ba umann
a

. Bundessogzialrichter XK wiatkowski

flir Recht erkannt:

Auf die Revision der Beklagten wird das Urteil des
Landessozialgerichts Niedersachsen vom 20. August 1965
aufgehoben,

Das Urteil des Sozialgerichts Hannover vom 3. Juli 1964
wird dahin gedndert, daB die Beklagte verurteilt wird,
der Kl&dgerin einen neuen Rentenbescheid zu erteilen,
in dem die Zeit
o vom 1.9.19%3 bis %31.1.19%5 und
vom 1.9.193%5 bis 31.3%3.719%6
als Ersatzzeit angerechnet wird.

Im Ubrigen wird die Berufung der Beklagten zuriick-
gewiesen, Die Beklagte hat der Klagerin zwei Drittel
ihrer auBergerichtlichen Kosten des Rechitsstreits zu
erstatten,

JLaW - Gesetze Und Urtelle ANDROID APP ON i Available on the
Kostenlos (mobile App) » Google play D App Store

W Uber 200 Gesetze " . —
Uber 100.000 Urteile JLaw — fiir Android JLaw — fir iOS

S OYIN P B8 §§ YOrU JURqUI)E(T S[E PUIS SUN[WWESS[I2)1[) IP (1D, YONY :SIOMUIE]

ZINYOS:


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

JLaw — Gesetze und Urteile

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

G rinde

Die 1902 geborene Kligerin war frilher als
Stenotypistin, Assistentin und Stadtangestellte versiche-
rungspflichtig beschédftigt gewesen. Vom 1. September 1933
bis 31. Januar 1935 und vom 1. September 1935 bis 31. Mirz
1936 war sie arbeitslos. Sie ist als Verfolgte des National-
sozialismus im Sinne des § 1 Abs. 1 des Bundesentschidigungs-
gesetzes (BEG) anerkannt. Seit dem 1. Mai 1962 erhidlt sie
von der Stadt Hannover Versorgungsbeziige in sinngeméfBer An-
wéndung beamtenrechtlicher Bestimmungen. Bei der Berechnung
des Ruhegehalts ist die ganze Zeit vom 1. April 1929 bis

30. April 1962 als ruhegehaltsfihige Dienstzeit anerkannt
worden.

Seit dem 1. April 1962 bezieht die Kldgerin auBerdem vor-
gezogenes Altersruhegeld nach § 25 Abs. 3 des Angestellten-
versicherungsgesetzes (AVG). Die Beteiligten streiten uber
die Hche dieser Leistung. Die Beklagte hat die genannten
Zeiten der Arbeitslosigkeit unter Berufung auf § 4 Abs. 7

des Gesetzes tiber die Behandlung der Verfolgten des National-
sozialismus in der Sozialversicherung vom 22. August 1949
(NVG) nicht nach § 28 Abs. 1 Nr. 4 AVG angerechnet, da sie
bereits bei der Berechnung der Versorgungsbezlige als ruhe-
gehaltsfihig anerkannt und beriicksichtigt worden seien.

Das Sozialgericht (SG) Hannover hat durch Urteil vom 3. Juli
1964 die Beklagte in Abdnderung ihres Bescheides vom 14. Sep-
tember 1962 verurteilt, bei dem Altersruhegeld die Zeit vom
1. September 1933 bis 31. Januar 1935 und vom 1. September
1935 bis 31. Mdrz 193%6 als "Ersatzzeit nach Beitragsklasse D"
zu beriicksichtigen. Die Klidgerin sei unstreitig Verfolgte

im Sinne des § 1 BEG. Ihre Arbeitslosigkeit sei verfolgungs-
bedingt gewesen. Vorher habe eine Versicherung bestanden.
Wahrend der Arbeitslosigkeit habe eine Versicherungspflicht
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nicht bestanden. Es liege also eine Ersatzzeit nach § 28
Abs. 1 Nr. 4 AVG vor, die nach § 27 AVG als Versicherungs-
zelit gelte. Sie sel somit nach den §§ 35, 31 AVG auch filir
die Bemessung des Altersruhegeldes zugrunde zu legen, da
Ausschlufigriinde im Sinne des § 28 Abs. 2 AVG, die einer An-
rechnung entgegenstehen konnten, nicht vorldgen. Weitere
AusschluBgriinde gédbe es nicht mehr. § 4 Abs. 7 NVG sei
durch Art. 3 § 2 des Angestelltenversicherungs-Neuregelungs-—
gesetzes (AnVNG) aufgehoben.

Die hiergegen von der Beklagten eingelegte Berufung ist vom
Landessozialgericht (ILSG) Niedersachsen zurilickgewiesen worden.
Dieses hat sich der Auffassung des SG angeschlossen. Das
Angestelltenversicherungsgesetz liberlasse entgegen dem bis-—
herigen § 4 Abs. 7 NVG und auch anders als § 18 Abs. 3 des
Fremdrentengesetzes (FRG) vom 25. Februar 1960 die Regelung
der Doppelversorgung dem Beamtenrecht.

Das LSG hat in seinem Urteil vom 20. August 1965 die Revision

zugelassen,

Die Beklagte hat dieses Rechtsmittel eingelegt mit dem Antrage,

das angefochtene Urteil und das Urteil des
SG Hannover vom 3., Juli 1964 aufzuheben und

die Klage abzuwelsen.

Gerlgt wird Verletzung des § 4 Abs. 7 NVG. Die Vorentschei-
dungen seien in sich inkonsequent. Diese hielten § 4 Abs. 3
NVG noch filir gliltig und hdtten deshaldb sie, die Beklagte,
verurteilt, flir die Zeiten der verfolgungsbedingten Arbeits-
losigkeit Beitrédge der Klasse D zu beriicksichtigen. Damit
entfalle jeder Grund, § 4 Abs. 7 NVG nicht ebenfalls anzuwenden.

Die Klégerin - nach Zuriickweisung des Vertreters vom Zentral-
verband der Sozialrentner vertreten durch ihren jetzigen Pro-
zelBbevollméchtigten - bittet um Zuriickweisung der Revision,

/-
JLaw — Gesetze und Urteile D Available on the
” Kugste;\(l)%sG (mobile AQQ) App Store

' er eselze JLaw — fiir Android JLaw — fir i0S

Uber 100.000 Urteile

www.prinz.law

1ZINYosad HYIN JJ B8 §§ Yoru YUeqUL)E(T S[ Puls SUNJUIWIESS[I)I() JOP J[I9 ], YONY :SIOMUTE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz

Rechtsanwalt www.prinz.law

-4 -

Die zuléssige Revision der Beklagten ist im wesentlichen
nicht begriindet.

Der Versicherungsfall ist im April 1962 eingetreten. Damit
ist fiur die Anerkennung und Bewertung von Ersatzzeiten
zundchst von den §§ 27, 28, 35 AVG auszugehen und zu prii-
fen, ob und wieweit daneben noch Raum bleibt fiir die An-
wendung der dlteren Sondervorschriften des NVG. Nach § 28
Abs, 1 Nr. 4 AVG sind u.a. Zeiten der durch Verfolgungs-
mafBnahmen im Sinne des BEG hervorgerufenen Arbeitslosigkeit
als Ersatzzeiten anzurechnen, wenn -~ wie beil der Klagerin -
die weiteren Voraussetzungen des § 28 Abs. 2 AVG erfillt
sind. Diese Ersatzzeiten werden - als beitragslose Zeiten -
sowohl auf die Wartezeit angerechnet (§ 27 Abs. 1 Buchst. b
AVG) als auch bei der Ermittlung der anrechenbaren Versiche-
rungsjahre (§ 35 AVG) und damit fiir die Berechnung der
Rentenhdhe beriicksichtigt (§§ 30, 31 AVG). Diese Vorschrif-
ten ersetzen flr den Kreis der Verfolgten des National-
sozialismus in vollem Umfang die Vorschriften der §§ 3

Abs. 1 (Ersatzzeit fiir die Wartezeit), 4 Abs. 1, 3 (Berlick-
sichtigung fiir die Rentenhohe durch Steigerungsbetridge) des
NVG und in Verbindung mit Art. 2 § 15 Abs. 2 AnVNG auch

§ 4 Abs. 2 NVG. Diese Vorschriften sind daher nach Art. 3

§ 2 AnVNG auf Versicherungsfille, die nach dem 31.12.1956
eingetreten sind oder eintreten, nicht mehr anzuwenden.
Das bedeutet, daB fiir die Ersatzzeit keine Werte beil dexr

Ermittlung der persdnlichen Rentenbemessungsgrundlage ein-

zusetzen sind, die persodnliche Bemessungsgrundlage ist
vielmehr ausschlieBlich aus Beitragszeiten zu ermitteln

(§ 32 Abs. 1 AVG). Daran hat auch der durch das Renten-
versicherungsidnderungsgesetz (RVAndG) mit Wirkung vom
1.1.1966 an eingefithrte § %2 a AVG im Ergebnis nichts ge-
dndert; denn die wegen nationalsozialistischer Verfolgungs-

maBnahmen anzuerkennenden Ersatzzeiten liegen sédmtlich vor
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dem 1. Januar 1965, und fir diese Zeiten sind die aus der
persodnlichen Bemessungsgrundlage gewonnenen Werte einzu-
setzen mit alleiniger Ausnahme der Fdlle, in denen nicht

mehr als 60 Kalendermonate mit Beitridgen belegt sind (§ 32 a
Nr. 1 AVG). Dafiir da bei der Bewertung der von der Klidgerin
zwischen dem 30. Januar 1933 und dem 8. Mai 1945 erworbenen
Beitragszeiten § 4 Abs. 5 NVG angewendet werden kénnen und

daB sich dadurch ihre persbnliche Bemessungsgrundlage erhoht
hitte, biefen die Feststellungen des LSG und der eigene Vor-
trag der Klédgerin keinerlei Anhalt; nichts weist darauf hin,
daBl sie wegen der VerfolgungsmaBnahmen ein geringer bezahltes
Arbeitsverhidltnis habe eingehen missen (§ 4 Abs. 5 NVG).
Ebensowenig liegt ein Anhalt dafiir vor, daB die Kldgerin in
den Zeitrdumen, die als Ersatzzeit anrechenbar sind, ohne die
Verfolgung einen hoheren Arbeitsverdienst als die aus der per-
sdonlichen Bemessungsgrundlage sich ergebenden Werte gechabt
hatte (§ 4 Abs. 4 NVG). Der Senat konnte daher offenlassen,
ob und inwieweit § 4 Abs. 4, 5 NVG auch filir Rentenanspriiche
aus Versicherungsfsllen nach dem 31.12.1956 noch anwendbvar sind.

Entgegen der Auffassung der Beklagten kann § 4 Abs.7 NVG nicht
mehr angewendet werden, wenn Ersatzzeiten nach § 28 Abs. 1

Nr. 4 AVG anzurechnen sind. § 4 Abs. 7 NVG setzt voraus, dal
zwischen der Anrechnung der Ersatzzeit auf die Wartezeit und

zur Erhaltung der Anwartschaft einerseits und ihrer Beriicksich-
tigung filir die Rentenhthe durch Zubilligung von Steigerungs-
betrdgen andererseits unterschieden wird. Diese Unterscheidung
zwischen "vollkommenen'" und "unvollkommenen" Ersatzzeiten war

im friheren Recht liblich (vgl. Dersch, GrundriBl der gesetzlichen
Rentenversicherung, S. 132). Das neue Recht kennt diese Unter-
scheidung nicht mehr, vielmehr werden alle Ersatzzeiten auch

bei der Ermittlung der anrechenbaren Versicherungsjahre und damit
bei der Rentenhthe beriicksichtigt. Zu dieser Regelung stent

§ 4 Abs. 7 NVG in Widerspruch, er ist daher im Rahmen der Renten-
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feststellung nach dem neuen Recht nicht mehr anzuwenden -
(Art. 3 § 2 AnVNG). Seine fernere Anwendung 1dB8t sich auch
nicht damit begriinden, daB sonst dabei Schddigungen zweimal
ausgeglichen wiirden, nédmlich in der Rentenversicherung und
in der Beamtenversorgung. Auch andere Tatbestidnde, die nach
§ 28 AVG zur Anerkennung von Ersatzzeiten in der Rentenver-—
sicherung fithren, konnen nach den Vorschriften des Beamten-
rechts gleichzeitig zur Anerkennung als ruhegehaltsfdhige
Dienstzeit in Betracht kommen. Die Versicherungsgesetze
enthalten aber auch insoweit keine Vorschriften zur Vermei-
dung einer Doppelversorgung mehr; diese sind vielmehr dem
‘Recht des offentlichen Dienstes iliberlassen. So schrinkt
z.B. § 115 Abs. 2 des Bundesbeamtengesetzes (BBG) bel ver-
sicherungspflichtigen Beschaftigungszeiten, die zugleich
ruhegehaltsfdhig sind, die Doppelversorgung aus der gesetz-
lichen Rentenversicherung und dem Beamtenrecht dadurch ein,
daB er eine teilweise Anrechnung der Renten auf die Ver-—
sorgungsbezlige anordnet. Entsprechendes gilt fir die Zeiten
verfolgungsbedingter Arbeitslosigkeit. Sie sind im Rahmen
der Wiedergutmachung ruhegehaltsfihige Dienstzeit (§ 112

Nr. 2 BBG, § 9 Abs. 2 des Gesetzes zur Regelung der Wieder-
gutmachung nationalsozialistischen Unrechts fiir Angehorige
des offentlichen Dienstes -BWGSED-). Aus § 115 Abs. 4 BBG
idF vom 22. QOktober 1965 (vorher Abs. 3) ergibt sich aber,
daB Zeiten der Wiedergutmachung, die nach § 112 Nr. 2 BBG
die ruhegehaltsfdahige Dienstzeit erhdhen, den Beschidftigungs-
zeiten nach § 115 Abs. 1 BRG gleichstehen. Damit ist § 115
Abs. 2 BBG auch auf diese Zeiten anzuwenden. Das bedeutet,
daB der auf diese Ersatzzeiten entfallende Teil der Rente
ebenfalls auf die beamtenrechtlichen Versorgungsbeziige nach
MaBgabe des § 115 Abs. 2 BBG angerechnet wird (vgl. Plog/
Wiedow, Anm. 51 zu § 115 BBG). Dasselbe gilt fiir Angestellte
mit Anspruch auf Versorgung nach beamtenrechtlichen Grund-
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sdtzen, zu denen die Kligerin gehort (§ 21, § 9 Abs. 2
BWGSD idF vom 24.8.1961 BGB1 I 1628),

Auch der Umstand, dal nach dem Rentenversicherungs-
dnderungsgesetz die nach § 15 PRG anrechenbaren fremden
Beitragszeiten bei der Feststellung der Rente nunmehr

auch dann zu berilicksichtigen sind, wenn sie der beamten-
rechtlichen Versorgung zugrunde gelegt worden sind (Art. 1

§ 4 Nr. 2, Art. 5 § 5 Abs, 1 RVAndG), zeigt, daB solches Zu-
sammentreffen von Ansprlichen nicht mehr durch die Vorschrif-
ten des Versicherungsrechts, sondern des Rechts des offent-
lichen Dienstes geregelt wird. Dem steht nicht entgegen,
daB Art. 1 § 4 Nr. 2 RVAndG die doppelte Anrechnung von
nicht versicherten Beschdftigungszeiten nach Versicherungs-—
recht (§ 16 FRG) und Beamtenrecht auch kiinftig durch die
Neufassung des § 18 Abs. 3 FRG - also durch versicherungs-
rechtliche Vorschriften - ausschlieBt. Denn § 16 FRG

goll fir nicht versicherte Zeiten abhidngiger Beschédftigung
in bestimmten auslédndischen Gebieteh gewissermaBen subsididr
egine Versorgung gewdhren, setzt also voraus, daB daflir noch
keine andere Versorgung vorgeschen ist. Mehr besagt

§ 18 Abs. 3 FRG in der neuen Fassung nicht. Gerade das.
RVAndG bestidtigt also, daB grundsidtzlich nunmehr das Recht
des Offentlichen Dienstes die Vorschriften enthidlt, welche
beim Zusammentreffen von Anspriichen aus der gesetzlichen Ver-
sicherung und dem Recht der Beamtenversorgung anzuwenden sind.

Somit hat die Beklagte die genannten Zeiten verfolgungs-

bedingter Arbeitslosigkeit als reine Ersatzzeiten zu bve-

ricksichtigen, wie im einzelnen aus der Urteilsformel er-
sichtlich ist.
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